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отр, 
Содержвите" ТИои Оле} бивни, ОТ, од БеЗ и, ва 
Объиснеше таблиць ТУ тома. „0... ЕН 2: ЩЕ 
1. Гора Богдо, статья И. Б. Ауэрбата, съ предисломемъ 
Г. Траутшольдаюуине сдбтее ср аи и ве, 1 
Приложещя: 4. таблицы съ изображешемъ: ископаемыхь (табл. ТТУ), 
1 таблица рисунков (табл. У). 
Объяснен1е таблиць. (4... 1 
Предислов!е г. Траутшольда, . 1 
Вступлен1е г. Траутшольда . . (ур... . 5 
Гора Большой Богдо. 0:1... .. . 11 
Оротрафическое описаше мфстности (с. 11). — Гео- 
тностическое описале горныхь породь и ихъ напла- 
стовалия (с. 18).— Частное описанйе торныхь породь и 
химичесве анализы: известняки (с. 25); тлины (с. 80); 
песчаники (с. 83); гипсы (с. 36). — Органическе `ос- 
татки: подробное описалме найденныхь окаменфлостей, 
съ изображещемь ихъ на 4 таблицахъ (с. 40); расте- 
ши (с. 41); животныя (с. 48). — Возрасть горныхь по- 
родъ Большаго Ботдо (с, 57), 
Замфтка о ящерицахъь и змфяхь, собранныхь н& 
Б. Богдо, К. 9. Кесслера (с. 69), :2 
Списокъ насфкомыхь, по опредфхенню проф. А. И. 
Боданова, (с. 76). 
Списокъь растенй, по опредёленью С. С, Щемеева 
(с. 78). 
Гора Малый Нотдо зи кИуваи зи ВАНО а... 060 
Краткое геогностическое описаше. 
Гора Чапчачи или Арзатаръ (и... 68 
„Краткое теогностическое: описаше. 
Гора Бисчохо ....., НИ ее, < 68 


Краткое теогностическое опиелайе. 
Метеорологичесв1я наблюдея. .. о. 1. „1, нь 79 
Опредфле!е высоты Большаго Вогдо........ 81 


ОТР, 
|. Наши свЪдьшя о прежнемь течеши Аму-Дарьи, д. чл. 
НОЕ ав НЫ, 1, 288 


Приложеня: Кярта прежняго течешя Аму-дарьи, составленная 
Р. Э. Ленцомъ; масштабъь 50 версть въ дюйм, 

Карта Хивинскаго ханства, составленная по раз- 

спросамь въ 1881 году; масштабъ 20 версть въ дюйм. 


Введеше (с. 83). 


Разборъ показанй Геродота н выводовъ г. Эйхвальда. 
(с. 88); Отрабонъ (с. 94); Куршй. и Арранъ (с. 99); 
Плинй, Птоломей и Марцеллинь (с. 99). — Покалалия 
восточныхь географовъ: Истахри и Эдриси (с. 103); 
Абуль-феда (с. 103); Гамдалла (с. 104); Джиганъ-нюма 
(с. 106). — Русеме псгочники: Книга Большому Че}- 
тежу (с. 109). — Путешесте Дженкнасона (с. 112). — 
Генеаломя Абуль-гасн” (с. 127). — Сводь ‘разлнчныхь 
показанйй (с. 135)..— Выводы (с. 189). 


Повазани. очевидцень о старыхъ руслахь (с. 139); 
развфдчики/ Бековича (с. 140); Муравьевъ (с. 144); 
Абботъ (с. 147); Вамбери (с. 148); — Устья Аму-Дарзи 
(с. 150). Возможность -возстановить старое’ ‘русло’ на 
карть (с. 151). — Возможность внадешя Аму-Дарьи въ 
Касийское море (с. 158). — Причины измфиенйя русла: 
тинотеза Канкрина (с. 157); примфнея!е ‘закона Бэра 
(с. 168). 


О сустапаен!и прилагаемой карты (с. 171). 


Ш, СВЪдфня о Ходжендекомь уЪздЪ, А. А. Кушакевича.. . 173 


Приложеня: Расиросная карта Ходжендскаго уфзда, составленная 
А. Кутакевичемь, 15 версть въ англ. дюймё. 
Петрографическая карта части Ходжендскаго уфлла, 
составленная А. Кушакевичемь 
Границы Узда. Орошен!е. . . Я о . 15 
Ходжа-Бакаргань (с. 177} Исфаио: су а 178), — 
Акъ-су (с. 179); Босманды-су (с. 180); Шагристонъ-еу 
(с. 180); Сыръ-дарьх (с. 1 — Ручьи и овраги (с. 181) 
Орографичесв!й очеркъь. . . Е ДАЙ ОЖ 5 
Петрографическ!й очеркъ. . к ДЭ 
Полезныя ископаемых въ В в 210). 
Очериъ путей сообщеня по узду ....... 211 
Дорога изъ Ходженда въ Джизахь (с; 212); проч 
арбных дороги (с. 214). — Въыючныя дороги (с. 217). — 
Пастбищныя. мета (с. 221). — Топливо (с, 221). — 
Переправы (с. 228). 
Населен!е уфзда. .... мове 225 
Таджики (е: 225); 'Араыйское заем. (е 226}; Увы 


Е 


беки (с. 226); Кыргизы (с.'229); Мелюн племена (с. 
231). — Руссый элементь’(е. 233). 
Список. населенныхь, мфетъ въ уд, по ажса- 
кальствамь (с, 284); ' 
Очеркъ ванят!й и промысловъ населен!я 
Введение (6. 938). `Земледваию (с: (249). = таб 
ца сбора хайбовь (с. 249).-2, Садоводство» и вино- 
традарство (с, 250). — 3. Шелководство (с. 263), 
Промысльг и ромеска ее оч ыы 


ТУ. Геологическя паблюдезя по’время Заравманекой Экепе- 
ди, Д. К. Мышенкова о. 


Приложеще: Виды двухъ Заравшапскихь ледниковь (табл: Х). 
Заракшансьй леднике. Латерь 2бумая 1870. года. 
Внеден!е (с. 269); очеркь пройденнато ‘пути (с. 
270). — Орографичесяй ‘очеркъ, (ст. 276), —= Теодогиче- 
ское строеме (с/ 279); кристалличеемя › породы (с. 
280); каменно-уольная формащя: (с. 281); юрсыя обра- 
зованш (с. 282); м5ловыя (сх/282); третичных (с. 284); 
новф ше контломераты (с: 284). — Золотой» промыседь 
(с. 285):-= Ледниви (с.286). 

Преднарительные ‘выводы изъ барометрическихь на- 
блюден "Ду К: Мышенкова, И. Кропотухинах (с: 287). 

Списокъо высотъ, зопредфленныхь Ах >. Федченко 
(въ. стр. 289). 


У. 0бъ изборожденныхь и шлифованныхь льдомъ валунахь 
и утёсахь, по берегамь Енлеея, къ сфверу оть 
60° 6. ш д. щ. И. Я. Лопатина... . 


Приложещя: Листъ чертежей (табл. ХТ). 
2 вида береговь Енисея (табл. ХП). 
Введен пнлотойм од. чй сини вн ОЙ ера) ака 6 
Скалы; шлифуемыя“  льхомь Енисея. (е.. 295). — 
Векрые Енисея и ‘уровень водь въ половодье (с. 
296). — Зависимость очертаня берега» оть высогы воды 
въ половодье (с. 297), 
А: ДЪйствя весенняго льда на берега Енисея ... 
1. Переносное дфйств!е льда. 'Приносные камии (с. 303), 
2; Стирающее дфйстве льда: шлифоватные и наборож- 
денные утёсы иовалуны (©, 305). 
3. ДБистме льда напором, на валуны. и; навосы: 
а) Кекуры (с. 310). — 6) м (с. 316). —е). Полосы 
(с 318). 
 Иаборошденияо, утесы и валунь ет ридонь. дъИй- 
ств я теперешнихЪъ льдовъ и водъ Енисея. ..: , 
1. Шлифованные утесы (с, 820), 


стр. 


238 


257 


291 


293 


303 


320 


— УшШ — 
ОТР. 
2. Шлифованные и ‘покрытые бороздами и царапинами 
валуны (с. 322). 
3. Сафды переноснаго дёйствя древнихъ льдивъ; валу- 
ны не шлифоваяные (с. 825). 


У, Дорожныя замфтки на пути оть Некина до БлаговЪщенска, 
черезь Маньчжурию, въ 1870 году, Архиуалдрита 
а К ИЕ в 12.889 


Приложешще: Маршруть оть г. Пекина до г. Айхунь, снятый глазо- 
‘ мЪрно топографомь Нахжвальныхь, 1870 г.; масштабь 
Й 25 версть’ въ дюймБ. 
Приготовлев!я къ путешествию. с... 381 
30 апрфля. Отъ Мекина до г. Тунъ-чжоу. И а ли 
цяо и сплавной каналъ. — Постоллый дворъь въ :: 1ь чжоу. — 
Кумирня Даванъ мло. .. о. . й о 889 
1 мая. Отъ т. Тунъ чжоу до И ВЕБЕ цзюнь. Р\ка 
Байхэ или Ювьхо (снзавиая рЁка).— Селешя Янь-цзло, Мацифа 
и Ся дань. — Торговое м%етечко Цзао линь. — Рёчка Саньхэ.— 
Селеше Дуань цзя линъ. ;. : |. 334 
3 мая. Отъ Бань-цаюня до г. Юй таянь сяня. ао 
Инь лю и силавная рёка Инь лю`хэ.— Гора Цуй пинъ шаль. — 
Селенше и гора Б% шань-—Встрёча съ преступниками подъ кон- 
воемъ.—Мфстечко Цай тинъ цяо.— Свиноводство. . . . . 336 
7 мая. Отъь г. Юй тянь сяня До мЪстечка Чэжень цзы 
чзкень. Мфстечко Лянъ цзя дянь.—РЬчка Шалю хэ.—Г. Фынь 
зкунь сянь. — Дурная дорога. — Гористыя мЬстности въ области 
Юн шинънфу го лм и рмаоковыа ‚ 387 
4 мал. Отъ м. Чжень цвы чжень до г Юнъ пинъь ог 
Станщя Шахэи. — Селеше № цзи то. — Гора Шау янъ шань.— 
Деревнл Ванъ фу тай. — Ши ти цзы или Каменная лфстница. — 
Видь на равнину р. Луаль хэ.— Развалины укрфилешя:— Г. Юнъ 
пинЪ фу. ИИ обоев ир $ ..’. 388 
5 мал. Отъ г. Юнъ пинъ фу до м%стечка Пень шуй 
Дорога проложенная въ гранитной скал%. — М\сточко Шуанъ 
ванъ.—Г. Фу нинъ сянь.—Вязы и тоноли.— Селеше Юй гуань . 341 
6 мал. Отъ м, Тень шуй дог. Лао цвюнь тунь. Деревил 
Фань цзя дянь. — Мфстечко Хунъ ва дянь, — Морское рыболов- 
ство.—Г. Ливь юй сяиь и застава Шань хай гуань. — Формаль- 
ности при переход® чрезь границу внутренняго Китая. — Гора 
скорби и радости.—Кумирня въ честь именитой жены Сюй минъ 
цянъ и сказане о ней. — Оживлене по дорог$. — Шаньсйцы.— 
Остатки древнихь ре — Башни Дунь тай. — М®стечко 
Лао цзюнь тунь +. . О ЕАИЧЕВЯЕЬ, о 342 
7 мал. Отъ м. Лао цзюнь тунь до кр. Чжунъ хоу со. бо. 
бода при крфпости Цянь со. — Крфпость Цинь ‘вэй, — Военно-па- 
хатныл поселешя при династи Минъ. — Суходольный рисъ. — 
Свиноводство.—Особый счетъ чохамъ.—Крфпость Чжунъ хоу со. 850 


Вы 


8 мая. Отъ кр Чжунъ хоу со до деревни Ганъ цао линъ. 


Характерь м®етности при рёчк® Ню чжоу хэ.— Мфстечко Вань 
хай дип», —Доревня Цао чжуань—Городь Нинь юань чжоу. ' 


9 мая. Отъ дер. Гань цао линъ до сел. ПТуанъ янъ. 


10 


и 


12 


13 


14 


15 


16 


17 


18 


Мьстечго Лянь шань. — Видь на море. — Деревии Сань и мло и 
Та шаль. —Мфстечко Гао цио.—Распрссы о дорогВ. въ Маньчау- 
рю —Куань чэвъ цвы.— Горы Синъ шаль и Сунь шань.—Рчка 
Сло’ линь хи... 


мая. Отъ сел. ПТГуанъ янъ до Чанъ синь дянь. М\- 
стечко и р№ка Далинъ-хэ.—"Тополи. — Селеше Тулао по дянь.— 
Мстечко Ши сань чжань. — Горы Ши сань шань. — Хребеть 


Гуанъ нинь шань или Иву люй. — Сказаше о царевнв Жень 
хуанъ ванъ...... 


мая. Отъ Чанъ синь дянь до Ху цзя во пу. Вороны 
и сороки. — Значене ихъ въ истори Маньчжурекаго дома. — 
Чжунъ нань пу, — Горохъ и горохопое масло.— Р4фка Янъ чанъ 
хэ. — Трупь странника умершаго съ голода. — Селеше Сяо хэй 
шань.— Китайцы-Маньцвы . ., 

мал. Отъ Ху цвя во пу до селенйя Синь минь тунь. 
Мстечко Бань ла мынь.—Дурная дорога.—Болотный рисъ.—М%- 
стечко Да бай ци пу.— Разговоръ съ сосланнымъ родствениикомь 
Имиератора.—Военныя поселешя Маньчжуровъ 

мая. Отъ седен1я Синь минь тунь до дер. Да ши цяо. 
Ррка Ляо хэ.—Крпость Цзюй люхэ чэнъ, — Мфстечко Синъ лунъ 
длнь.— Селене Лао бянь.— ВъЁздь въ Ляо дунъ.— ВЪжливое обра- 
щене туземцевь,—Безопасность 4... й 

мая. Отъ дер. Да ши цяо до м%стечка Да ва. М\- 
стечко Тавань.—Кумирил Бао шень сы;—Городъ Мукдень.—Ку- 
мирня Лао № мяо. : х . 
мал, Отъ м. Да ва до г. ТВ линъ Сяня. (Селеше Цинъ 
ши тай, —СуевЪрный обычай при перевозкв покойниковъ.—Пере- 
валь Хама линъ. — Встрьча пофзда съ преступникомъ-мусульма- 
циномъ. — Мжстечко И лу. — Шаньдунск!е колонисты. — Селене 
Фань цзя тунь. — Городъ Т№ линь сянь. — ЯЖелфзное производ- 
ство.—Базары въ Маньчжур!и.—Разговоръ съ промышленннкомь 
бывшимъ въ УсурШекомъ краб. еее 
мал. Отъ г. Т$ линъ сяня до селен1я Цвю шо. Мф- 
стечко Гао ли чжань (т.е, Корейское).— Селеше Сунь цзл тунь,/— 
Рика Цинъ хэ.—ТГородъ Кай юань сянь.—Китайсвя суевфр . 
мая. Отъ сел. Цвю шь до м. И хэ. МЪстечко Вэй юань 
пу.—Ивовая граница.— Формальности при переходь чрезъ нее.— 
Мявь хуа гай. — Горы Ъ хэ.— Древнее го] одище Ихэ хотонь.— 
Мфстечко И хз. Историческая судьбы страны окруженной Иво- 
ЗО и НОрОдАЮ ОНИ а ры 
мая Отъ м, И хо до дер. Сяо гу шань. Слобода Хо шао 
зинъ.—Мёстечко и рёчка Хорсу. уе еее. - 


сть, 


358 


354 


559 


360 


3653 


375 


378 


382 


— хп — 


стр. 
19 ‘мал. 'Отъ дер; Сяо‘гу апань до мЪстечка Имачжань, 
Селен И тунь.— Проевть ‘водянаго пути межху Ллодунокомь зали- 

вомвуниАмуровеы 1.97 Г. ие, пы окно а пи... (388 
20им ая, От Пи, И мализжань до дер. Вули ее Встрёча съ 
праленоргоми ‘есольныхь; — Маютечко Шувль янь. — › Оталиця 

` Ирина ‘чжалв.—Вотрфашись будлЙскимь молахомь дин. Г. . 385 


21 мал. Отъ дер. Ву ли дянь до Да шуй хо. М[стечки Ша 
ли хэ и. И ди ци. — Замфчаия о. Маньчхурекихь племенах». — 
Селеше. Сутунь. —М%еточко и рЁчка, Да ицуй хэ.— Слухи о, рус 
спомъ пароход въ. Гирин — Сафиной ивець ке... 886 ] 
22 мая. Отъ_.Да птуй хв до Гириня. Характеръ, мстности. - 
Перуващь, чрезъ горы Лао В. дин, — Деревня, Эрръ дао ливь.— 
Сельское училище.— Горы Чань бо шаль. — Объяснеше, ихъ, на- 
звалия —Обычай относительно токойниковъ. — Набережная. —По- 
жаръ.—Формальности со егорони цотищшн, — Недов5]1е къ евро- 


пейцамь |. зо н Е : о В 8) 
23 мая. Гиринь, В иЗВОЩИКОВЪ. — о о и тор- 
говаф. — Шальсйцы въ Маньчжурт. — Безиорядки производимые 
магометанами. — Основане города Гириня при Канси. — Число 
жителей. —Табакъ, жипь шинь и НН: медвбдь.— 
Ясачные инородцы . . ТЯ 394 


24 мая. Отъ Гириня до ов Да шенъ ула Че 
тай). Мьстечко Цзю чжазь. Переправа чрезь Гиринь улу (Сув- 
тари). — Ветрча ст аребтантамимагометанами. — о 
промысёяь. —Разговоръ с5’ сосланнымь эвнуховгь . (2 ’. . 399 
25 мая. Отъ Да шенъ ула до Фатха мынъ: ВВантов посе- 
леше Ванъ ци тупь.—Рфка и мбетёчио Сила хэ. = Селешя Гая 
хз; Вай ‘ци тунь ти Фуцзя’ цзых —— МИ стачко, Фатхаи отынь.,— Га- 


можня,—Невфжество отвосительно Росеён |. +. > . 401 | 
26 мая. Отъ Фатха мынь до станийи С№ шуй а пзыт. 
Селеше "Да по.—Красивыя мФетцости ов не 408 


\5 
= 


мал, Отъ СЪ туй дянь цзы до станции Тао пай Я 
Селеше Кала, хацзы. — Сталиия Монгу Чжаль. — Сезеше Гу юй 
шу.-—Заботдивость мфстнало начальству о путешественникахт.— 
Циркулярь Пекинскаго, мичистерства по поводу ти 
0. Палладя.—Подозрительность, очи у И 405 
28 мая. Отъ станц!и Тао лай чжоу до селевля тай пинъ 
чжуанъ., Небрежность Китайцевь во время падежа скота. — 
Селешя Сань изя изы и Ву цзя цвы. — Вяяше Клтайскаго на- 


селешя въ Маньнжуи. — Селеше Вань Ре тупь. — Мальчжур- 

ская рёчь .. . й д 406 
29 мая. Отъ сел. тай пинъ ‘енуаи до г. оу, — 

Убсальба Да синь дань. — Устройство постоялыхь дворовъ. . . 409 


9 


мая. Отъ Бодунь до постоялаго двора ИТуй шу инъ. 
'Пра‘дниюю Мо даб. Старай Бодунб.Равиниа Сунгари. = Пере- 
права: чрезь Суйгари и Нонии:—Слёнийе этихь рфЕь.  .- 411 
317 мая, От» ПТуй шуин® до стазция Синх дзкань.' Жь 
вь степи кочевьевь Корлосскато моим; = Счанцее” Мо’ сивь.— | 


= И = 


Колон Юнь наньцевт:— Монгольская дфвица верхом = бвд и 
о дорогахь 0; ЧЕК ЗНА А ло к: 

1 1юня, 'Отъ Синь джань до усадьбы Е Се- 
лене Гулу.— Сельское училище, — Четирекнияе начертанное на, 
берест$.—ПрЁздь торговца-шаньсйй ца, их 2 У аиь 

2 1юня. Отъ Папардань до ст. Боболи. Озериыя простран- 
ства.—ЦЪны ва лошадей Усадьба Бэй мяо м 
Боболи.—Затрудвен!и оть наводнейй 50, + 

3 1юня. Отъ от. Боболи до ет. Вэнь то хунь, ОдиновИ по- 
стоялый дворъ.— Распространене осЪдлости въ кочевыхь владЪ- 
шяхь. — Вмян!е КитаЙскихь выходкень й = и 

4 1юня, Отъ ст. Бэнь то хунь до ст. а дэ Е, Е 
ленше ссильныхь Цянь туань ди.—Лоху 4. о: СТИ 

5. 1юня. Отъ ст. Тьму дэ хэй до г. Пе. Селеше 
Сань цзя ивы. — Селеше Ухума.—ВъБадь въ Цицихаръ.— Сеыль- 
ные, — Матометане. оные о а пе 

6 1юна. Цицихаръ. Образцовый воевода. — Е Колоши 
ссыльныхъ.—Чулхань или съфздъь Бутханей . 

7 1юня. Отъ Цицихара до селен!я Тахаръ, Военное посе- 
чене` Ма (цая: таНЬ Иов Еи ИЗ ОоаЗА ее. 

8 юпя. Отъ ©. Тахаръ до ст. Ниннянь. Переправа чрезъ про- 
токъ Нонни. — Характерь Нонийской визменности. — Усадьба 
Сань цзя цзы. — Селешя новыхь Маньчжуровъ. — Селеня Солоновъ. 

9 |1юня. Отъ ст, Ниннянь до селенйя Лаха. Мфстечко 
Эрръ ши ли изя цзы.— Солоны . бе Е 

10 1юня. Отъ с. Лаха, до ст. Вурдо. я мфетности, — 
С'авшя Хэ нань- Трудный пере%здь па ст. Бурдэ. Болота. — 
Переправа чрезъ р. Нэмэръ . АННЕ 

11 1юня. Отъ ст. Бурдэ до ст. Илха. а Лао лай хэ.— 
Станшя Камниха.—Ллинный валь, Растительность . 

12 {юнл. Отъ ст. Илха до г. Моргэня. Деревня Бань цло.— 
Вулканическ!я м5стности. —Селеве Цянь гуань ди. — Селеше Хоу 
туань ди —Выйздь вь Мэргэнь, —Распросы со сторзны м%етнаго 
начальства. — Крёпость.—Дешевизна. продовольствия. — Бумажныя 
деньги, —Обзоръ гралицы, — Этнограф!я Маньчжур. — Солоны и 
Дахуры, —Происхождеше имени Солоиь.—Базху, —Ороньчо. —Би- 
ларъ.—Дацзы. —Ороньчо Бутханн.—Валь Урнэ. к 

13 |юня. Отъ Моргэня до ст. Королъ. Усадьба Сы ши 
лихэ.—Гористая мфетность. . 

14 1юня. Оть ст. Королъ до ет. Калтарки. Болотистал 
м\стность.—Р&ка Королъ. — Гора И цзы шачь.—Р&чка Ши тау 
хэ цвы. —Станшя Монахэ.—Свободные переселенцы изъКитайцевт, 

15 1юня, Отъ ст. Калтарки до ст. Кумуръ. Переваль чрезь, 
хребеть ЖХинъ ань.—Кумирня на вершин церевала. . - .. 

16 1юпл. Оть ет. Кумуръ до кумирни Лао% мяо. С'аншя 
Эюйръ.—Трудный переЁздь.—Кумнрия, —Хребеть Куан ань линъ, 


стр, 


414 


416 


419 


480 


433 


{30 


446 


448 


5 — 


17 1юня. Отъ кумирни Ляов мяо до Влатоввщенска. 
Слускь въ Амурскую равнипу. — Седеше Турби. — Рёчка Гунь 
0.—Отаншя Хэлупь цзянь чжань. —Айхунь, — Переправа, чрезь 


Амуръ.— Городище Айху.— Переправа. чрезь Зею. . .., - 
Замтка къ маршруту отъ Покина до Айхуня г-иа а 
ныхь, 27. И, Венюкова. „оу ее 


УП, Отчеть по работамь въ экопедищи къ Мурманскому берегу 
въ дЪто 1870 года, лейтенанта барона Майделя 
Введеоще о... . + 
Результаты наблюдений. . . - еОаИЛЬЕ у 

Наблюдея падъ земнымь матнетизмомт: раза: 
в1я склонен (с. 468); опредфления горизонтальнато 
напряженя (с. 471); паблюдевм надь наклонешемь 
(с. 478). 

'Наблюден!я надъ приливами (с. 483). 

Широта Корабельной вубы (с. 486). — Карта губы 
(с. 487). — Н№сколько словь 0’ губах Мурманекаго 
берега (с. 488). 

Метеорологичесыя наблюденя (с. 490). Наблюдешя 
падъ ‘темпералурою воды (с, 490). — Наблюдешя па 
тлубинахь (с. 491). — О вбтрахъ Мурманскаго берега 
(с. 496). 

Подвате материка (с. 497). 

Состояне мореходства у Поморовь (с. 498). 

Солёность воды (с. 500). - 

'Метеорологическй журналу, веленлый во время плавантя изъ 
Киля до Вард-э, съ 15 ШЮвя по 30 Поля н. ст. 1870 т. . 
Метеорологическ!й журналуь, веденцый въ плавани изъ 

Архангельска до мыса Скатена, съ 1 сентября 
по 96 сентября 1870 года (н. ст.) . .. - 


ОТР, 


454. 


459 


465 
467 
468 
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ОБЪЯСНЕНИЕ ТАБЛИЦ ТУ ТОМА. 


Таблица 1, 


1.  РЬУШез ргоешайсия. 

2. Листовидный органъ. 
3. 4. Сваха Вос4оапа Апег. 

5 Озгеа зр. 

6.  Рефеп таеслизачавиз Ма. 

7.  Шшосегашиз Мигамеуй Аче. 
8.  СегуШа шо@о]аеГогииз Сие. 
9. АусШа А\Щегей Ма. 

10.  Муйшв шЯехиз Воеш. 

11. — Ахгса лазша Воеш. 

12.  СисШаеа пасшаеогииз епк. 

13.  Репгошуа шизсшо!Чез Ав. 

14.  Мамса ооб@мса Йепк. 

15. 16. БЗегрша вчмазша АцегЬ. 

17.  Егаостепаии поп Чебегттабит, 

18. Сурмз Зеефасм Апег. 

19.  Асгодиз Оипкег Амегь. 

20.  Асгодиз балПагаой Аб.? 
21—24. Нубойиз рИсаЯИз Ае. 

25,  Мобпозалгиз шар 8 Ма. 
26—30. Пепёез замгогит её разеций поп Чебетштай. 
31—39. Со1офо@аз уамиз биер. 
40—47. ЕКоззШа поп _Чефегиипайа. 
48—49. Рамез 1осае Мазбоотзаци! ? 

50. — Асерраа поп Чебсгттава. 


о - 


Таблица И, 


1—4 Астойиз Оцакем АмегЬ. 
5. Запмев уз ар1саЙз Ас. 
6. Мазбойопзаигиз зр. 

7. ет? 
$. Брваегойиз шимшиз Аз. | 
9. Зупаезтойоп бур!сиз Аце. 


Таблица 11. 


1—1. Муз Баааштае зр. 
12. Мушаз уебзбаз СИЕ. 


Таблица ТУ. 


1—8. Сетабщез Ворйоапаз у. Вией, 
9—13. Сегабиез Зийчасши! Апег. 


Таблица У. 


1. Кристалль известковаго шпата изъ известняка горы Боль- 
шой Богдо (стр. 26). 

2. Ложные кристаллы изъ песчаника горы Большой Богдо 
(стр. 29). 

3. Кристаллы тяжелато шпата, встрЪФчаемаго въ пустотахъ 
песчаника, въ холмф у подножйя Большаго Богдо (стр. 85). 

4. Известковая скала на Маломъ Богдо (стр. 62). 

Гипсовый бугоръ на Биечохо (стр. 66). | 

Пещера въ гипсЪ, на Бисчохо (стр. 67). | 


>= 


Карта прежняго теченя Аму-дарьи. Масштабъ 50 версгь въ 


Таблица \1. | 
| 
| 

дюймВ. | 
| 


Таблица УИ. 


Карта Хивинскаго’ ханства, составленная по распросамт въ 
1831 году. Масштабъ 20 верстъ въ дюймВ. 


— ху — 


1 Анно вТ 
й ‚Таблица УШ. 
Расиросная карта Ходжендекаго у\здау составленная: 4. И Ву 
шаневичемь. Масштабъ 15 версть въ дюймВ. Оъ приложешемъ 
глазомВрной профили уззда, въ его восточной части. 


Таблица 1Х*). * 


Петрографическая карта восточной части Ходжендекато уЪзда, 
составленная А. 4. Кушакевичемь. Масштабъ 15 верегь въ дюймЪ. 


Примьчаще. Кавъ въ лекстВ своей статьи, такъ и въ карт%, 
г. Кушакевичь всегда держится, въ правописанш именъ соб- 
ственныхь, мъстнаюо Таджикскаю произношеня. Въ слЪд- 
сте этого, напримВръ, городъ обыкновенно называемый Ура 
Тюбе, называется авторомь Ура Тепе, т, е. такъ, какъ з0- 
вуть его на мет Таджики. 


Таблица Х. 


Главный ледникъ Заравшана, рисунокъ Д. Иванова. 
Ледникъ праваго рукава Заравшана, рисунокъ Д. Иванова. 


Таблица Х1. 


Чертежи къ стальф И. А. Лопатина. 

Рис. 1. Типъ береговъ рёкъ (стр. 299). 

Рис. 2. Кекуръ на мысв Каргинскомь (стр. 311). 
. Рие. 3. Корга у мыса Носокъ, на правомъ берегу Еписел, выше 
села Потаповскаго: а) планъ; 5) разрзъ (стр. 316—317). 

Рис. 4. Планъ берега Енисея у мыса Каргинскаго; 1 верста въ 
дюйм (стр. 312). 

Рис. 5. Кекуръ на правомъ берегу Енисея, въ 6 верстахъ къ 
югу оть Дудинки (стр. 314). 

Рис. 6. Планъ корги у’села Сушкова, на лЬвомь берегу Енисех 


(стр. 317). 


*) Въ верхней помфткВ ошибкою названа ‹табл. УШ». 


Ау 


Таблица ХИ. 


Рисунки къ той же стать, р%занные съ фотографий, снятыхъ 
на м№стВ П. А. Лопатинимь. к 


Рис. 7. Валы подобные кекурамъ у села Дудинскаго. Видъ 
снять съ южной стороны 16 1юня 1866 года (стр. 314). 

Рис. 8. Жолобообразныя полосы среди талекъ, прорытыя подъ’ 
напоромъ льда на плоскомъ прибрежьи Енисея, около села Дудин- 
скаго (стр. 318). | 


Таблица ХШ. 


Маршрутъ оть г. Пекина до г. Айхунь, снятый глазомфрно то- 
пографомъ Нахвальныхь, въ 1870 г. Масштабъ 25 веретъ въ дюйм. 


ЗАМЪВЧЕННЫЯ ОПЕЧАТКИ И ПОГРЪШНОСТИ. 


МВ. Погр№шности обозначенныя звфздочкою слёдуеть опрваить прежде 


Страница. Строчка. 


6 
13 
5 15 


27 


» 
‘о 
Е 


12 св. 
9 
15—16 си. 


послфд. передъ 

прим. 
6 сн. 
2 св. 
9 › 

17 ен. 
17 св. 
14 › 

14—15 св. 

2 сн. 
1› 


7980 7 св. и1 св. 


88 
93 
96 
99 
100 


3 сн. 
17 св. 
5 сн. 
3—4 ев, 
11 сн. 
5 › 
17 сн. 
1 св. 
ре 
18 › 
22 › 
$ сн. 
10 › 
10 › 


пользованя книгою. # 


Напечатано: Должно быть: 
Бухт, Бухъ 
собою собою, _ ` 
плитами па трещинахъ плитками, на трещинахъ — 
охры 3 охра 
соляной. соляной 
прибавить посл слова ‹ромбоэдровъ»: (Табл. У, фит. 2). 
фиг. 2. фиг. 3. 
фиг. 18 фиг. 17 
РааЦатае Ра]аНатае, 
боафе и, болфе, и 
до до, 
раковинами раковинами, 
вставить: посл 4” 100,6 мм. 
вставить: послб 2” 8” 58,4 мм. 
Психометрь Психрометръ, 
1868 въ 1868 
произвольно произвольно, 
528 5е- 
въ въ вЪ 
|хлаеть дБлають? 
Вгеепетаде Вгейепрта4е 
Политиметь Полытиметь 
писателей писателей; 
этихъ страны страну 
множество вЪ сколько 
Ховарезма. Ховарезма» 
ша па8 
1а Нецуе 1е Непуе 
погез , пой 


ип — 


Страница.  Отрока. Напечатано: ' Должно быть: 
132 2 св. Ургенчи Ургенчъ з 
187 7 сн. изчезновеня исчезновешя | 
— * 139 - 13—14 си. — нонвобстень неизвьстна | 
* 1 8 св. корень имени корень слова. | 
* = 9 › въ слов острова въ имени острова - | 
жж 18—14 св.  сознанъ признанъ , 
152 13 св. уже невозможно невозможно 
*' 158 18 си. когда вода въ прежнемь когда прежийй истокъ сталъ 
исток стало очень очень мелокъ 
ь ° мелкая 
А 'Ургенги 'Уртенчь | 
* 159 16 › ивслдовать вопросъ ивсл6довать возможных при- 
чины 
*-— 168 9 св, если бы изъ нея отвели хотя бы изъ нея отвели и 
хотя 
171 2 > карты карт 
176 в 9 киргизовъ `кыргизовъ 
— 12 › узбековъ узь-бековъ 
18Т 10 › не глубока, не глубока, 
186 7 сн. очка : р%ка | 
190 16 св. Тлавный кражь Главный кряжъ, 
193 10 сн. (виркъ) (зиркЪ), 
194 2 св. и во многихь другихь мфетахъ: 
Исфапе Исфань. 
— 8 сн. Худай-риза Хтой-риза, 
197 11 св. прорвать прорЪзать 
` — 19 › 'Навъ-валь Навъ-аватъ 
201 6 › Тазан Тазавъ 
203 3 сн. Ка’пиръ Кампиръ 
212 4 › Ходжента Ходкженда, 
220 в щельЪ ущель® 
253 3 › кортофель картофель 
297 11 » по мидд. по Мидд. 
314 1% та эта 
317 18 св. вндфлъ видВлъ 
355 7 и б сн. Айгун® Айхун® 
375 10 св. Тлинъ сянЪ ТВ линь сянЪ 
397 16 › 'Моргэн% Мэрган® 
400 Е перевозу й перевозу, 
408 2 › превыкшихь, привыкщихь 
* 409 9 › небольшой дорогой и не большой дорогой, а объ- 
объфздамн здами 
АП 7 вн. тедфги телеги 
412 ` 18 › озеръ озеръ, 
— 8 › Нонни улу Нонни улу; 
415 5 св. съ этато, к съ этого 
— 11 ›! станшонные станщонныя. 


— Страница. Строка. 
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416 
420 


: ме ‚_ Мл 
М: М = та: т, откуда М’ = луг 
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486 
491 
510 
514 


ов 
9 › 
10 › 
13 › 
4 св. 
И › 
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— Ш -— 


Напечатано: 
урожденець 
выпать 
Окъ обо 
походили 
телфгь 
видфли 
трудныя 
невелики 
381 = 3, 2029 


Должно быть: 
уроженець 
зыпалъ 
Оть обо 
походила 
телегь 
не видфли 
трудные 
не велики, 
Х 8 = 32029. 


вмЪсто 10-й строчки должно быть: 


Та › 


въ затоловкВ 8-го столбца 


3-й столбець, 


8-й стодбець 
7-я стр. св. 
3-й столбець 
послёдн. строч. 


8. 
15 Юя 


78° 07,8 


8 


20 авг, 


тдЬ величина 1473 = А 
по перематничиваши 


В 
15 Юя 


78° 07’. 8 


в 
20 авг. 
10 ч. веч. 


Состояще хронометра во всемъ стодбцф съ знакомь минус. 


18 св. 
затоловокъ табл. 
19 ‘сент, 12 ч.- 

10 столб, 


съ шир. 52° до. 
мыза 


№, № 


съ шир. 62° до 
1 
мыса 


М, ба 


ГОРА БОГДО, 


СТАТЬЯ 
И. Б. АУЭРБАХА. 


СЪ ПРЕДИСЛОВТЕМЪ 


Г. ТРАУТШОЛЬДА, 


СОДЕРЖАНТЕ. 


г се ж : отв. 
Предислове\г. Траутихольдь он 1 мя ЖЕ 1 
Вступленйе г. Траутшольда КЕ 9 Зах За. де 5 


Гора Большой Богдо. 
Орографическое описале мьстноети (с. 11). — Геогностическое описане 
торныхь породь и ихъ напластовалия (с. 13). — Частное онисаше торныхь 
породь и химичесве анализы: известняки (с. 25); глины (с. 80); песчаники 
(с. 88); типеы (с. 36). — Органичееще |остатки: подробное описаше найден- 
пыхь окаменфлостей, съ изображешемь ихъ на 4 таблицахъ (с. 40): расте- 
шя (с. 41); животныя А 43). — Возрасть торныхъ породъ Большало Богдо 
(с. 57). — Замка 0% лщерйцахь Я ихь, | собранныхь на Б. Ботдо, 
Е. 0. Кесслера (с. 69); — Списовъ насфкомыхь, по’ опредбленю , проф. 
'А, П. Боданова (с. 76) — Списовъ растевй, по опредфленшю С. С. Ще- 
цлеева (с. 78): 

Гора Малый Богдо. 
Ераткое геогностическое описала; (с: 60), 

Гора Чапчачи или Арзатаръ. 
Краткое теогноетическое онисаще (©; 63). 

Тора Биечохо. 
Кралкое теогностическое олисае (с. 65), 

Метеорологическ!я наблюден1я ... ие с 79 


ОБЪЯСНЕНТЕ ТАБЛИЦЪ: 


Таблица, 1, 


РВуШез ргоетайеи&. 
Листовидный ‚органъ. 
Свата Воз4оапа АпегЬ. 
Озёгеа вр. р 


‚Ресфер, таедшзачаиз, Ми. 


Тпосегалииз Мигамеут Апет. 


„бегуйНа шоФо]аеРогиз, Сие, 


Ауеща АТегёй Ма. 


„Муз шНехиз, Воет.. 


Атса очазта, Воет 8 
Сиошвед писшаеотуз Депк, 
Репготуа 113605 НА | 
Маыел оо са, Хепк, 


. ЗегрШа блазша те 


Егастепбии поп Чебегиитайит. 
Сурмз ЗеефасШ АчегЬ. 
Асгойиз Оцикет Апеть. 
Астодиз баШагдом Ав.? 


. Нубофия рбсайЫз Аз. 


Мобповалииз пугаЪз Ма. 


. Пелбез заптогаш. её разенио поп Чефегиитал. 
. Сообоиз уахтаз Сие. 

. Коза поп Чебегиутала. 

. Ратез юмсае Мазюйопзали ? 


Асерраа поп Чебетлитада. 


и = 


Таблица 1, 


1—4. Астодиз Оцикет АцекЪ. 
5. Бамев вуз арйса $ Ас. 
6. Мазойопвальиз зр. : 
7. ет? : 
8. Брйаегодцз пишитиз Аз. 
9. Бупезтойоп 1ур1еиз Апет. 


Таблица Ш, 


1—11. Муйаз ОааЙатае зу. 
12. Мушшз уебазиз 614. 


Таблица 1. 


1—8. Сегафез Возоапиз у. Вией. 
9—13. Сегабцез Эшимасши Апег. 


Таблица У. 


1. Кристалль известковаго шпата изъ известняка горм Боль- 
шой Богдо (стр. 26). 

2. Ложные кристаллы изъ песчаника горы Большой Богдо 
(стр. 29). 

3. Кристаллы тяжелаго шпала, встр®чаемаго въ пустотахь 
песчаника, въ холм у поднолия Большаго Богдо (стр. 35). 

4. Известковая скала на Маломъ Ботдо (стр. 62). 

5. Гипеовый бугоръ на Бисчохо (стр. 66). 

6. Пещера въ гипсв, на Бисчохо (стр. 67). 


ПРЕДИСЛОВТЕ. 


Снфжный  покровъ зимы нер$дко сравниваютъ съ саваномъ. 
Но еще болфе заслуживаетъь назваяя савана, земли — тол- 
ща осадочныхь породъ;, облегающихь плутоническя ‘обра- 
зованйя, и мфстами нерфдко составляющихь покровъ, весь 
сотканный изъ труповъ. Узоръ, изъ котораго выткана снфжная 
пелена, представляеть сравнительно очень’ простой рисунокъ — 
кристаллическихь снфжинокъ; правда, и въ немъ'мы узнаемъ 
творческую ‘дфятельность чародЪйки: природы; но’какз да- 
леко' этой простой ткани до разнообразя картинъ, ' воткан- 
ных въ слоистые покровы морскихъ’ осадковъ ‘и поздиЪйшихъ, 
образованй материка’. Здесь’ ‘вполнф проявляется все ’раз= 
нообраз!е творчества природы. @5 одной стороны’ она ‘яв 
ляется здЪсь недосягаемымь ‘лтописцемъ: ни ‘Геродотъу ни 
Шамполлонъ; ‘ни’ Лепеусь’ не повфдали’ намь'о‘первыхь за- 
чалкахь человёческой‘ жизни, ‘не ’освфтили’ намь первобыт- 
ной ‹ истори’ человёчества; ’природа-же’ ‘едфлала это, — и 
сдлала даже’ больше, раскрывъ ‘передъ ‘нами’ исторно пер- 
выхь зачатковъ органической жизни. Но мало’ того—глубо- 
чайций мыслитель никогда’ не ’'досягалъ ‘до’ того; что" пов= 
дали намъитруюь ‘животных’ и’‘раетен!й; ' зарытыхь ‘въ отглу= 
бин земли; вдохновенный‘ поэть ( никогда’не создаваль эпоса, 
столь’ богалаго  обильно-емВняющимися‘ собъичями; ‘кахъ стих; 
природы о развития‘ органической жизни на’вемлв: Мыояв- 
ляемся въ. завершенте ‘прожитало” донын ‘пер!ода’ вЗковой 
истори, одаренные органами; ‘способными обнять и постиг- 
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нуть велище, размвры, чудеса этой истори, ел свазную цё- 
лостность, ея начало и развит!е; но и мы гибнемь въ свою 
очередь и, зарытые въ верхнйя современныя наслоенйя, наши 
трупы являлись бы только новымъ свидфтельствомъ того, что 
предфль истори развит!я земли еще’не достигнуть, — лежим 
далеко впереди, Но за ло не’однё наши уцфлфвиия кости 
будуть говорить о насъ нашимъ потомкамъ, подобно дошед- 
шимъ до насъ чешуямъ рыбъ, или позвонкамъ ящеровъ, или 
бивнямъ толстокожихь. Мы вносимъ въ этоть вЪковой эпосъ 
новыя краски, наши’ руды, ==и' они  затоворять потомству 
болфе живымь, боле живучимъ явыкомъ, чфмъ наши, иско- 
паемыя ‘кости. Даже и тогда, если бы всЪ библ1отеки” были 
преданы ‘огню, подобно ‘александр!йской, —дажеси тогда ‘ос- 
сталось бы достаточно” свидвтельствь величя и мощи  чело- 
вЪка, Пусть вещество м8няеть свои’ формы — лворящий: духъ 
останется вЪчнымъ. 

Потому-то мнф› нечего опасаться, ‘чтобы трудъу къ кото- 
рому я пишу ‘предислове, былъ обреченъ на скорую поги- 
бель, такъ какъ смфло можно быть увфреннымъ, что челов} - 
чество еще. долго ‘будетъ вкушать наслалкдене, доставляемое 
изслБдовашемъ силъ природы и изученемъ постепеннаго раз- 
вия ‘органической жизни на нашей планет%. 

Не маловажное; хотя сравнительно и небольшое, прибавле- 
ше къ истори. земли составляеть предлагаемое сочинеше 
моего покойнаго друга И. Б. Ауэрбаха, о внутреннемъ строе- 
нии, образовани и происхождения одинокой вершины Касшийской 
степи, горы Богдо; Пусть же» эта гора, воздвигнутая въ ви- 
дв надгробнаго камня въ степи, служить памятникомь (его 
дВятельности въ области гоогнози и палеонтологи; и ‘пусть 
его посмертное, сочинеше. будеть эпиграфом» на этом» при- 
родномъ надгробномь камнф, эпиграфомъ, который будетъ 
напоминать о ‘его’ имени  будущимъ. поколввямъ  естество- 
испытателей. Сочинеше, которое я передаю теперь. на судъ 
теологовъ, не вполнф окончено самимь авторомъ. Въ немъ 
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не достаеть еще описавшя путешествя и общаго очерка из- 
слЪдованной мЪ%стности. Не задолго до своей кончины, ав- 
торъ поручиль мн прибавить къ его сочинению вступлеше, 
пя съ удовольстемъ взялся исполнить это поручеше, на- 
сколько мнф позволялъ находивиийся въ моемъ распоряже- 
ви матераль. Къ сожалфнио, отдаленность Петербурга, тд 
это сочинеше должно было печататься, слишкомъ замедлило 
обнародоваше этого труда. Двфнадцать лЪть уже прошло съ 
тФхъ поръ, какъ авторъ, заваленный множествомъ другихъ 
работь, паписалъ вчернз эту работу, не усп®въ однако за- 
кончить ее. Поэтому трудъ моего покойнаго друга слишкомъ 
поздно достанется въ руки ученой публики, хотя, впрочемъ, 
важность его изелФдованй нисколько этимъ не умалится, 
такъ какъ послф экспедищи И. Б. Ауэрбаха на гору Богдо, 
никто болзе такъ основалельно не изслфдоваль этой м$ет- 
ности, и безь сомнфыя она долго викфмъ не будеть такъ 
основательно изслдована, какь моимъ умершимъ другомъ. ' 


Г. Траухшольдъь. 


ВОТУПЛЕНТЕ. 


Уже Палласъь посфтилъь Богдо въ 1774 тоду, слфдова- 
тельно почти 100 лётъ тому назадъ, и довольно подробно 
описаль еъ (*). По его описан!ю, эта возвышенность круто 
поднимается на востокВ съ плоской степи, на сЪверб ‘окан- 
чивается острою верхушкою, на западф постепенно скаши- 
вается, къ югу нфсколько понижается, ‘но кончается крутым’ 
склономъ. Самую высшую точку горы Палласъ” опредфляеть 
въ 50—55 саженъ надъ степью. По его словамъ, вершина 
горы состоить изъ сфровато-бфлаго плотнаго известняка, ко- 
торый ломабтся большими и толстыми плитами; подъ этимъ 
известнякомъ залегаетъ пласть известковистой и песчанистой 
тлины, толщиною въ 22 сажени; въ немъ содержится соль 
и типеъ. Подъ этимъ рухляковымъ пластомъ лежить песча- 
никъ, а подъ песчаникомъ, въ одномъ м$стВ, у южной око- 
нечности горы,—ярко-красный, рухляковый песчанистый сла- 
нецъ, который употребляютъ калмыки вмфсто краски. Изъ 
окаменфлостей Палласъ упоминаеть только объ одномъ ам- 
монит®. Въ заключене, Палласъ подробно еще описываеть 
соляное озеро, лежащее къ сфверу отъ Богдо, которое отла- 
гаеть соль болфе чистую, чЁмъ Эльтонское озеро. 


(*) РаЙав, Вешве, Ва. 3, 5. 667 Н. 
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Въ 1838 году Гёбель посфтилъ эту гору. опредфлиль ея 
высоту, которая оказалась равною 189,3 м. (621 ф.) надъ 
уровнемъь Касшйскаго моря, и собраль тоже ископаемыхъ. 
Эти окамен%лости были причиною страннаго заблуждения: въ 
числь ихъ оказался эстляндеюй Ортоцератитъ, случайно по- 
павиий въ эту коллекцио. По этому Ог®осега&ез уаоттайав, 
сопровождаемому ОтЫсШа ергезва, г. Эйхвальдь принялъ слои 
горы Богдо за силурйсве, и вслдств!е этого также назвалъ 
Цератиты, встрчающуеся! 185 этой тор%, Климешями, и по 
ядрамь Мубаз и Сурисаг@а заключиль тоже, что это долж- 
ны быть силурсвя ископаемыя (*). 

Но еще прежде, ‚фонъ ,Бухь, ‚признать этихъ головоно- 
гихъ за Цератитовъ и отнесъ ихъкъ раковинному известняку (**); 
этого, возрфя держатся также ак. Гельмерсенъ, въ, объя- 
снешяхъ къ Карт Евроцейской Россш, 1841 года; равнымт 
образомъ и Морчисонь, Вернёль и Кейзерлингъ, въ Сео]оета, 
оЁ Виза. Воть приблизительно всё, что было извЪетно въ 
геотностическомь отношеши о горё Богдо до экспедици 
Ауэрбаха. При коммандировкв И. Б. Ауэрбаха въ. Касший- 
скую степь, Императорское, Русское. Географическое ‚Обще- 
ство имфло въ виду слфдующую цфль; опредёлить. геотрафи- 
ческое положеше, горы Богдо, опредфлить растояще различ- 
ныхь высотъ въ степи другъ, оть. друга. и оть.. притоковъ 
Водги, пиве довать ‚каменную соль, горы, Чапчачи (и удосто- 
вфриться въ нахождени сфры, которая, по, сховамь, сгепныхь 
жителей, ветрЪчается близко, отъ  Малаго, ‚Богдо. ' 

‚Ауэрбаху быто, поручено спещадьно,, изслфдовать, теогно- 
стическую сторону задачи; для, астрономическаго, опредблевя 
точекъ и теодезическихь работь къ нему, были. прикоманди- 


рованы, два, топографа, гг, Омирягин», ‚и Троицюй. Кром, 


того экспедицию, сопровождаль, подковнивь, Корниловъ,, взав- 


Е Е За КА 


(*) ВиПеё. воепё{. 4е РАса@бице дез Зстепсев Че 5. т Т. 1%, №22. 
(**) ЕхрЬсайоп 4е шов рапснев 4’Ататон ев, и Вей фЕдее 1840; р. 48а С) 
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Пий на свою’ ‘долю’ сталистическя и этнографичесяя ‘изсл®- 
дования. т | 

Изъ предварительнато отчета полковника Корнилова, ‘на 
печатаннаго въ Встник» Русск. Географ: Общеетва за 1854 т.; 
Отд: \, стр. 9, видно, что’ экспедищя ела’ на’ пароходъ’ 15 
поля 1854 тг. въ Нижнемъ-Новгородв, и ‘прибыла’ 25 ‘числа, 
того же м%сяца въ Царицыно. 5’ августа’ экспедиции’ была 
уже у Баскунчакскаго озера, у самой горы Богдо. '`Далфе, 
полковникъ Корниловъ’ передаеть, что Ауэрбахь ‘занимался 
постоянно барометрическими, психометрическими и’ магнит- 
ными наблюден!ями и что ‘онЪ’ производиль обетоятельныя 
геогностичесвя изелдован!я въ окрестностяхь' озера’ Баскун- 
чака и на гор Богдо;’кром того Ауэрбахв тщательно ‘из- 
слфдоваль возвышенность, тд$’ было ‘указано мстонахождене 
сфры, но количество найденной тамъ’ сЪры, которую калмыки 
открыли въ 1848 тоду и собрали для домашняго употребле- 
ня, было: очень ‘незначительно. ’Далфе полковникъ Корниловь 
упоминаетъ, что Ауорбахъ нашель въ торныхъ породах® Богдо 
много  новыхь ‘ископаемыхь и кристаллы’ свинцоваго’ блеска; 
такъ кавъ почти вся’ гора’была покрыта’ растительность” и 
камнями; то Ауэрбахъ счелъ нужнымъ ‘произвести искусствен- 
ный разрзъ, чтобы обнажить внутреннее строеше горы. При 
этомъ Ауэрбахъ открылъ еще друг!я раковины, остатки рыбъ 
и растенйй, хотя вс въ ‘поврежденномъ видЪ, а также свин- 
цовый блеск. ‘На’ холмахь ‘восточнаго’ склона Вогдо Ауэр- 
бахъ нашель ‘еще ‘больше кристаллы тяжелаго шпата; Вм$- 
©1% еь тёмъ `Ауэрбахжь усердно собираль растешя и живот- 
ныхь; къ этому побуждали его’ новизна и’ своеобразноеть 
степной фауны и флоры, `которыя ‘его’ очень интересовали. 
Много авть спустя, по’ возвращени изъ своего путешества, 
онъ любилъ разсказываль“о виечатлВни, произведенномъ’на 
него ‘жизнью степи; и съ ‘одушевлешемь изображаль онъ 
природу, людей и почву тёхъ странъ, которыя ему довелось 
постить. р ! | 1 (*) 
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Топографы. Троицк и Смирягинъ прислали тоже крат- 
ке отчеты. Изъ нихъ видно, что 5 августа они опредфлили 
астрономически положеше дома, солянаго . пристава: на Бас- 
кунчакскомъ озерф, чтобы, руководясь этимъ пунктомъ, опре- 
дфлить положеше горы Богдо. Въ ночь съ. 11 на 12 авгу- 
ста„выполнили они географическое ‘опредфлешег Чапчачи, ‚а 
25-го приступили къ геодезической и топографической съёмк\ 
Большаго Богдо. 

О своихъ изелбдовашяхь. въ. степи. воть что ‘говорить 
самъ. Ауэрбахъ въ. письм$. къ. Географическому Обществу (*). 
Онъ извьщаеть Общество; что по его распоряжению, сдфланъ 
вертикальный разрфзъ на Большомъ  Богдо, въ 284 метра 
(768.ф.) вышины, извъ немъ. обнажилось. 379 различныхь сло- 
евъ. Это; один ‚изъ. самыхь. большихь искуственныхь разр%- 
зовъ, как!е только были произведены съ научною’ цфал!юо. При 
этомъ Ауэрбахъ нашель ещесрядомъ съ’ упомянутыми. иско- 
паемыми и свинцовымъ блескомъ, землистый, малахить въ не- 
большомъ, количеств. Далфе Ауэрбахъ разсказываеть; что и 
съ Малаго. Богдо снять топографическй планъ, опредфлена 
его, высота и изслФдованъ его составъ ‘въ геогностическомъ от 
нощенши, На возвралномъ пути съ Малаго Богдо, ‘эксцедищя 
посетила типеовую гору’ Уакъ-Тау: и озеро Кара-уссунъ. 21 
сентября Ауэрбахь отправился съ топографами ›Смирятиныхь 
и Троицкимь -кЪтор% Чапчачисили Арзагаръ, тд’ они про- 
были‘ два дня. Оказалосьу чтоо Чапчачи ‘скорфе ‚походить. на 
гряду холмовъ, чфмъ. на. гору; Среди. этой ‘гряды ихолмовъ 
находится плоская котловина съ. соленымь ‘озером; откуда 
киргизы ломаютъ, превосходную соль, образующую слой тол- 
щиною. въ 1,96 м. (23/4 арш.) 26 сентября экспедиция достигла 
возвышенности. „Бисчохо, ‚состоящей приблизительно’ изъ 50 
холмов. Эти холмы, какъ и равнина, на которой, они’ воз- 
вышаются, состоять изъ гипса; въ. которомъ вымыто множе- 

. ` 97 . 04 } 4 

(*) Вьстникь Импер. Географ. Общ., 1854, Отд: У, стр. 1. 
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ство воронкообразныхь'‘углублен!й, которыя ‘ведуть въ’ боль- 
пия пещеры, выстланныя гипсовыми сталактитами: ‘Оз Бис= 
чохо Ауэрбахъ направился къ тряд% гипсовыхь’ холмов; ко 
торые носятъ назваше Актинасъ, а отсюда 30 сентября’он® 
отправилея въ селитряный городокъ. 

Описывая степь, Ауэрбахь говорить, что ошибаются т%, 
которые представляютъ себ степь ровною и горизонтальною; 
напротивъ того, ея поверхность состоить изъ безчисленныхь 
возвышен!й и углубленй, мелкихъ озеръ и песчаныхь хол- 
мовъ. Касательно растительности онъ замфчаеть, что сЪро-ве- 
леныя полыни покрываютъ холмы, въ м%стахь низменныхъ 
преобладаеть ковыль и бФлоусь (щетинница), углублешя же 
покрыты солончаковыми растенями. Н%тъ нигдВ сплошнаго 
дерна; всф растешя ростуть отдфльными пучками. Непрохо- 
димые песчаные валы въ высшей степени затрудняютъ путе- 
шестве, такъ что Ауэрбаху понадобилось больше недфли, 
чтобы профхать 270 веретъ. 

Изъ селитрянаго городка Ауэрбахъ направился прямо 
къ рукаву Волги — Ахтубф, и оттуда отплыль назадъ. 

Что касается до содержав!я предлагаемаго сочиненя, 
которое печатается въ пеизмёненномь вид® по уц$лВвшей 
рукописи, то оно указано въ оглавленш. Палеонтологическй 
отдфль васлуживаегь въ немъ наибольшаго вниман!я. Тамъ 
описаны ИЕ ископаемыя, которыя хотя и были отнесены 
прежде къ тр!асу, но были найдены впервые Ауэрбахомъ 
на горЪ Богдо; есть также между ними и совершенно но- 
выя. Въ числ новыхъ ископаемыхъ приведены слфдующя 
семь формъ: Овага Возоапа, шосегатиз Мигаме\мут, Сегафез 
Эшиласни, Зегрша @1азша, Сургз Кегасв, Асгодив Оишкег! 
и красивый зубъ рыбы своеобразнаго строеня Бупдезтойо 
фур1еиз. 

Я самъ былъ свидфтелемъ того съ какою любовью занимался 
покойный И. Б. Ауэрбахъ обработкою матермала, собраннаго 
имъ во время путешествя на Богдо. Я заканчиваю свое 


|] 


ГОРА БОЛЬНОЙ `БОГЛО. 


По опредфлено гг. Смирягина и "Троицкаго высочайний 
пункть Большаго Богдо, достигающий высоты въ 171,3 м. 
(561, 9 фут.) надъ Баскунчакскимъ озеромъ (*), лежить подъ 
48° 8’ 35” с. ш. и подъ 460 51’ 52”,5 в. д. оть Гринвича. 
Начиная отъ этой точки, гора двумя неразрывными отрогами 
спускается къ степи; изъ нихъ одинъ, кратчайпий, идеть на 
6.8. спускаясь относительно довольно круто, доходить до 
края глубокаго оврага, по которому весеншя воды стекают 
съ горы въ Баскунчакское озеро; а другой, примыкающий 
къ первому правильною дугою, представляется въ вид длин- 
наго, почти въ 6 версть, нфсколько дугообразнато хребта, 
который тянется сперва на ю.-з., а потомъ на з., и пони- 
жаясь медленно и постепенно, ‘почти незамтнымь образомъ 
переходить въ блепь. Эти два отрога образують неправиль- 
пую дугу, главною выпуклостю обращенную къ в., на вну- 
тренней части этой дуги гора отвеюду равном$рно ее 
и образуеть отлогую, покрытую густымь дерномъ зощину, 
изъ средины которой береть свое начало оврагъ, идущий къ 


(*)’Высоту Большато Ботдо Паллась (Уоу. У, 484), принимаеть въ 1365 м. 
(70 ‘тоазовъ) надъ уровнемь слепи или надъ уровнемъ, Баскупчачекаго озера; | &- 
бель (Вее, 1, 212) по барометрическимь наблюденямъ опредфлилъ её въ 201,8 м. 
(103,5 тоаза) надъ уровнемь Касшя, или въ 175,8 м. (90,2 тоаза)’надъ Баскун- 
чакскииь ‘озеромъ; подобное же’ измфреше, произведенное И. В.. фопъ Гаузеномъ 
и мною дало 173, 2 м. (568,2 4.) вадъ озеромъ, а цифра, выше приведенная, есть 
результать, точно ‘нивеллировки г. Смирягина. 


сы 


озеру; съ этой стороны гора почти до самой вершины удоб- 
но доступна даже для легкихъ экипажей; напротивъ, съ на- 
ружной стороны дуги она представляется или въ видЪ кру- 
таго, глинистаго обрыва, почти неприступнаго даже для от- 
важнаго пфшехода, или въ видф отвфеныхь песчаниковыхь 
скалъ; съ этой стороны скудная растительность проявляется 
только въ трещинахъь и вымоинахь изсохшей глины или въ 
разефлинахь песчаника. Кром описанныхъ двухъ отроговъ, 
въ образовани Большахо Богдо' принимають еще участие нф- 
сколько холмовъ, разсфянныхь вдоль восточнаго его склона, 
и довольно значительныя предгор!я, примыкающия къ нему 
съ с.-в. стороны. Послфдыя очевидно составляли нФкогда 
одну массу съ главнымъ хребтомъ и, вфроятно, отторгнуты 
оть него только разрушительнымь дЪйствемъ метеорическихь 
водъ и порывистыхь вфтровъ на разсыпчатыя глины, состав- 
ляющя въ этомъ мЪфстЪ главную массу горы; съ предгорй 
онЪ совершенно снесены и подъ ними обнаружились песча- 
ники, составляющие ихъ постель и обозначающие нынВ от- 
вфсною стфною сфверный предзлъ Большаго Богдо. 

Оъ западной и южной стороны Богдо незамтно пере- 
ходить въ степь, но съ с.-в. и въ. особенности съ ю.-в., т. е. 
тамъ, гдЪ онъ представляеть крутой обрывъ, онъ отдфленъ 
оть степи широкою низменности, которая опускается ме- 
тра ва три (10 ф.) ниже общаго уровня степи и отдфляетея отъ 
нея уступомъ, идущимъ почти оть з. къ в., постепенно по- 
нижаясь до совершеннаго сманйя съ ровною степью. Въ этой 
низменности, имфющей до 7 версть въ большомъь и оть 
1» до 2 версть вь меньшемь поперечник$, въ громадномъ 
размзрв видны авленя, повторяюцияся и въ н$которыхъ 
другихъ мЪфетносляхьъ внутренней киргизской степи, именно 
полвлен!е безчисленнаго множества  воронкообразныхь про- 
валовъ весьма, различныхь размёровт. Обыкновенно провалы 
имфють очерташемъ болфе ‘или’ менфе правильный кругъои 
Только тамъ, гдф они такъ близко подходять другъ къ другу, 
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что сливаются въ одно углублене, или впадину, они или 
принимаютъ очерташе неправильное, или вытягиваются въ 
рядъ. Такихъ рядовъ особенно замфтно два, параллельныхъ 
какъ между‘ собою такъ и уступу, ‘ограничивающему низ- 
менность по направлено къ степи; они образовали овраги 
метровъ въ 6 (20 ф.) глубиною, которые начинаются“ и окан- 
чиваются крутымъ обрывомъ въ ровной местности и сл$до- 
валельно имфютъ характеръ совдиненныхь между собой про- 
валовъ. Эти провалы въ простБйшемь своемъ видБ пред- 
ставляютъ углубления, на подоб1е ‘опрокинутаго тупато ко- 
нуса, у котораго часто одна сторона бываеть гораздо круче 
другихь, или даже отвфена, и на этой сторон обыкновенно 
выходить наружу та’ горная порода—гипеь — въ которой‘ про- 
валъ образовался (*). 


‚ __Торныя породы. 


При поверхностномъ обозрёши, главная масса Большаго 
Богдо кажется состоящею изъ скопленя разноцвтныхъ 
глинъ, ближе къ вершинз прикрытыхъ безчисленными мел- 
кими обломками известковыхь плитъ, нигдз не представляю- 
щихся въ видф непрерывнаго пласта; и только въ сЪверномъ 
предгори и на восточномъ обрывф появляются огромныя 
массы песчаниковыхь скалъ; лишь при болфе тщательномъ 
изучен!и, и въ особенности при помощи искусственныхь раз- 
р%зовъ, разъясняется внутреннее строене горы. 

Такой разрёзъ былъ сдфланъ подъ моимъ присмотром, 
начиная съ самой вершины Богдо до его подошвы, на про- 
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(*) По минфин Гр. Кейзерлинга, посфтившаго Богдо въ 1841 г., крутая сто- 
рона проваловь всегда обращена къ горъ, а отлогая—кЪ степи, но это едвали 
примфнимо ко всёмъ проваламъ, потому что нам удавалось находить много та- 
кихв, которые отовсюду ‘представляють’ одинажовую, покатость.и тажихт, тд№ кру- 
той обрывъ находится на совершенпо иной сторонЪ, чфмъ бы это слфдовало по 
предположеню тр. Кейзерливта. 
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таженм соотв тствующемь вертикальной вышип® въ 768 
русскихь футовь, Такая повидимому громадная рабога, могла 
быть предпринята только въ слЪдетые чрезвычайно  благо- 
праятнаго спойства почвы, состоящей. въ верхней части изъ 
перемежающихся пластовъ истресказшейся, известковой пли- 
ты и сброй, разсыпающейся при высыхани, глины, въ сре- 
динв изъ красныхь и’ голубовало-с5рыхь тлинъ, къ низу изъ 
отзифеныхь массъ песчаника, которыя представляютъ презос- 
ходное естественное обнажене, и у самой подошвы изъ врае- 
ныхъ и голубыхъ глинъ, подобныхь находимымъ въ средней 
части, и изъ переслаивающихь ихъ песчаниковъ, Посл 
породы. наконець  исчезають подъ новзйшею , намывною 
почвою степи. Съ удалешемъ оть подошвы Богдо, по на- 
правленио противоположному падению горныхъ породъ, въ 
нЪсколькихь стахъ шагахъ начинають появляться провалы, 
и въ нихъ гипсъ— порода, которой по всему вфроятно долж- 
но приписать образоваяе‘какъ ‘этой,’ такъ и большей части 
прочихь возвышенностей въ Киргизской степи. Къ сожалЪ-_ 
нио значительныя толщи намывныхь пластовъЪ НИГД® не д03- 
воляють видфть непосредственное налегаше на гипсё гор- 
ныхъ породъ, составляющихь Богдо, но постоянное появле- 
ще проваловь и типса въ направления противоположномь, 
паденйо этой горы, не оставляють, кажется, мфета сомнёнИо, 
что гипсы составаяють самую нижнюю изъ пород, выходя- 
ЩихЪ наружу въ этой м%етности. Всюду, гдЪ намъ удава- 
лось наблюдать обнажен!я гипса, въ огромной низменности, 
лежащей къ с.-в. и в. оть Большаго Богдо, они или’ непо- 
средственно доходили до. ‚земной поверхности, или были по- 
крыты тонкимъ пластомъ намывной почвы; только на обра- 
щенной кь степи окраинз этой низменности кое-гдФ появ- 
ляются надъ гипсами незначительных” массы‘ кварцевыхь) и 
иввеслковыхь песчаниковь, которые однако по ‘петрографи- 
ческимъ признакамъ мало’ имють Иа А съ песчаниками 
самаго Богдо. Л 
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Количественныя отношеня между горными породами, с0- 
ставляющими массу Большаго Богдо, т. е. между известня- 
ками, гипсами и песчаниками, несьма ясно высказались въ 
искусственномъ разрфзВ, который, въ числф 379 плаетовъ 
имъ пройденныхь на вертикальномь протяжени 768 футовт, 
показалъь 70’ пластовъ известняка, имбющихь въ общей слож- 
ности 3,7 м. (12 $.) толщины, 53 пласта, песчаниковъ, толщи- 
ною въ'109,0 м: (3571/5 ф:); и255 слоевъ 'различныхъ глинъ, 
толщиною въ 121,4 м. (3981/5 ф.), или другими словами: извест- 
пяки составляють 1 1/20, песчаники 461/20/0, глины 52% 
всей массы Большаго Богдо; въ томъ, ‘по’‘крайней м рЪ, 
мЪфсть, гдЪ сдфланъ былъ разрЪзъ. 


Для читателей, спещально интересующихся предметомъ, нео излишнимь счи- 
таемъ привести полную таблицу всхь пластовъ, пройденных, разрзомъ, въ томъ 
видЪ, какъ она была составлена на мет, при ‘самомъ производств  работъ. 
Начиная сверху, пласты нроходимы «были, въ. слфдующемь, порядвВ: 


Толщина каж- 
даго пласта. 
Насыпь растительной земли толщиною 
въ 27 центиметровъ. 

№ Центиметровъ. 
1. Плотный сфрый известнякь о. чи еее 4 
2; ОБраястаний: лиана ка г «о мно 76 
3. Известнякь, сходный съ № 15мы. + ее ео 1 
4. СБрая глина, мелко-слонстая „ое еее 20 
5. Известнякь, сходный съ № 1-м. 4 еее 2 

6: СБрая глина, сходная съ № ре съ мелкими плитками: 
на трещинахь охры ... - а РТ 54 
7; Иввестнякъ, сходный сы доткякего 08 ВС ВИЫ 1 
8. СБрая глина... Е Г 5” чанатань г 89 
‘9. Известнякт, сходный съ № 1 съ ‚ао №5 жив 2 
10. Сфрая тлива, сходнал съ №2. 02а чаю 16 
11. Известнакь, сходный съ №1 1: оон я 4 
19. Глина, сходная съ №2 ; ие мох 25 
18. Известнякь, сходный съ №1... 5-Е мании 2 
14. Глина, зеленевато-сфрая, мелкослоистая уе + 81 
15. Слонстый песчаникъ Оно т хрупый, съ 

прослойками гипса. ... о и 
16. Глина песчанистал ева В аа у 
17. Песчаникъ, сходный съ Зе 1 чм вю 2 


18. Глина мелко-слоистая, буровало-сЪрая, ст полетом тлау- 
Пе Е аньраца о. олныеато аре КО 


ыы 


Толщина каж- 

я Л даго пласта. 

№ Центиметровъ. 
19. Песчаникъ,” сходный съ № 16 ...- и оьИ 


20. Глина, похожая на мыловку, ОИ плотная, 
на воздухв распадающаяся; со множествомь ` мелкихь 
„‚. раковинъ, расположенныхь слоями „ „он ет 129 
21. Плотный извест съ раковинами, волнистыми слоями. 8 
22. Глина нра ь цвЪта еъ прослойками ‘рако- \ 
винъ, иврёдка съ красноватыми и зеленовалыми пятнами. 218 


23. Плотный известнякъ Я, орет 1,6 
24. Тлина) сходная съ № 20... . ы Е 4 
25. Известнякь, сходный ‘съ № 23 съ мелкими Аоки! 1,6 
26. Глина, зеленовато-сфрая. ое нее! мо 
27. Известнякъ, сходный съ №1 бб 
28. Ганна, сходная съ № 20 И.М АНА, 2549 
29. Известнякь, сходный съ №1 ....- Ниче 2 
30. Глина; сходная съ № 20, съ четырьмя тонкими роаИ 
” ками известняка .’. . оЙай ое чинно" НТБ 6 
31. Известнякъ, сходный съ № т Ч. вимуь чомф ВН, 
32. Глина, сходная еъ № 20, съ двумя прослойками” извест 
няка и жилковалымь гипсомь. ....... о. 62 
33}Известнякъ, сходный ск №1. (........ 4 | 
84. Глина, сходная съ № 20, съ тремя о РА ‘известняка. 67 
35. Известнякъ, сходный съ №1. ..... О А 
36. Глина, сходная съ № 20, съ прослойкой известняка . 
37. Известнякъ, сходный съ №1 2 а ра лил 8 
. Глина, сходная съ № 20, съ пятью прослойками известняка. 69 
9. Извеетнякь, сходный съ №1 ии: в 
40. Глина, сходная сь № 20, съ пятью`‘прослойками известняка. ’ 84 
41. Известнякъ, сходный съ №1. Иа 1 
42. Глина, сходная‘ съ № 20, съ тремя ие известняка. 56 | 
48. Известнякь №1.......:.:.00 Эва, 716 
44. Глина № 20, съ девятью проба Ветви Чаи Н 78 
45, Инввотнякв № 1.-.-...:.:.:.:...-: ЯНА 8493 5,0 
< 46: Глана № О\"АЗИ иона ко 1, М, а Кицфо» авитьеуН 9 
47. Иввестнякь № 1... .- 900 мо. ви х. 9 63а} 8 
48. Глина зеленоватаго цвЪта, весьма’ нетиоелововыу съ‘ 
желтыми патнами о «о, ое | 
49. Иввестнякь № 1..3... Г 20 ЦАО а 


50. Глина зеленовато-сфрая: о 
51. Известнякь №1... { 


62. Глина № 20......... сх 
63. Известнякь №1... Р 
54. Глина № 20. ....... = 


55. Известнякь №1... ; ; 
'56. Глина буровато-сфрая съ красными пятнами‘; 


57, Извесинась 361? СОЯ ИГ 4 0 
ОВ, М ис 


69. Известнякь" № И ВОИ р июн $ 
И А оо ао ПОЗА и 
61. звена т ее 


62. Глина № 56, книзу переходящая въ желтовато-зеленую. 


х 68: Иввостнякь МЕ ето 


ВА Оаинь ДБ ЗЕ ея 


65: `Иввестиакь № Е... ЕР 
86. Тхина зеленая ии: 

87. Ивиестиякь № 17.’ о еАОтВЫС Я 
Вана ЕВЕ о о ео Я 
< 69. ‘Иввестияюк №1 и О ИАН 0 
О оо А О в С 
91. Известнякь №1...’. - . 


^ 72. Глина зеленовато-сфрая, ой при высыхал, 


съ вертикальными прожилками гипса...’ 
78. Иввестнякь № 1 
сс ОА ПД 
75. Извебтнякв № 1... гм. 
96. Овраявяина, ее 
77.’ Известнякв №1... ..:0.. 


<. 78. бра" тлина Ее, 


`79.` Известнякь №6 Тень 
80. "Офрая тлина. 
› 81. Известильь №1. еее еее 
`82. Глина красновато- -сфрал. .- ЗА 


88. Известпякь № 1, сь тремя проезовщаи Уши. 
84. Глина красно-сфрая . еее. 
85. Иввестиякь № 11. еее 
` 86. Глина красновато-сфрая я. ее 
87. Известнякь №1... . УИ 
`88. Тлина краено-сфрая, съ ЖЕБЫй цатнамиь А ДЫ 
слойками извести и ‚Жндковатымь зииебыт. 
-89.`Известникв № Г... О 
90. Глина сБро-зелепая . . . НЫ 
` 91. Известнякь № 1, съ рых ооо таниы 
92. Глина сврая съ красными патвами. То 
‚ 93: Иввестиякь № №1: ::.:.::: ЯНЬ 
94 Тлина № 99... у те 
95; Известнякь № 1, съ четырёмя а тлиНы 
О О Е ан 
О В ее 
98. Глина еВрая, книву переходящая въ красную. . 
99: Известнякь № 1, съ двумя прослойками глины . 
ИТ 
т, ТУ: 


\ 


Центиметры. 
5,6 


[8 


ея 
$5 


= 
> 


нЕ сы = 
зноя н 


з 
= 


53 


53 че. = 
юн офнчь 


кочч 


№№ Центиметры. 
101. Известиякь № 1, въ пяти слояхь, сливающихей пъ 
СН ь 66 ЗАДН Е] 
102, Глина зеленоватая съ красными паТНаМи. еее 11 
108. Известиякъ № 1, въ трехь слолхъ съ зеленой тлиной 6 
104. Глина зеленая. у се о емо 10 
106. Иввестиякъ № 1, ое мае ла а 5,0 
106. Глина зеленая. обет 8 
107. Иавестнякь №1 еее ети" 4 
108. Глина сЪро-веденая еее еее у} 
109. Известнакь №1 еее ие 2 
110. Глина красновало-зеленая . еее 6 
111. Известнякь №1 еее еее 2 
112. Глина, книзу зеленоватая. неее 11 
118. Известнякь №1. еее еее 5,0 
114. Глина зеленая. еее 10 
115. Известнякь № 1, вь трехь слояхь еее. 9 


116. Глина, сверху буро-желтая, въ срединф зеленоватая, съ 
тремл прослойками известняка, далзе сфрал, а книзу 


ПИ ООдОНОВатАН, с аа о аа аБое 5580 
ЗИ ИЕН М п © и еые 942 
118. Глина, сверху сфро-зеленоватая съ рёдкими красными 

пятнами, а далфе искрасна сбрал. ее. 73 


119. Известнякь № 1, въ шести слояхъ съ переслойками с}- 
ИЕ Арье, лоне овА 
120. Известнякъ плотный, съ кристаллами известковато шпата 
и ядрами раловинь Аза, и также съ остатками 
рыбь; переслоенъ вверху сфро-зеленой глиной. . . . 1 
121. Глина красная, съ зелеными прожилками, мелко раз- 


сыпчатая; книзу па 4 цент. свЪтло-зеденой глины . . 60 
122. Песчаникъ желтовато-сфрый слонстый, хрупей, слюди- 
стый, съ остатками растешй и рыбьими чешуйками. . нба 
128. Глина песчанистая, буровато-сфрал, съ красными пят- 
НАИХ Ц ЖИДЕАМИ. сора ое ле он 21 
124. Песчаникъ въ трехъ слолхь, съ прослойками песчани- 
стой глины, въ нее переходлний „еее 
155; Меочаниих 46 190... ль 0018 
ПВ ось ь ом а лагю 8 


127. Глина песчапистая, буровато-сфрая съ, красными патпами 6 
128. Ганна № 191. 


есь. сах 
130. Глина № 171. 


181. Глина, сверху буровало-сёрал, въ средин зеленоватал, 


оао а а Ва 


аа ом зо аа еаь 2 


потоиъ желто-сфрал, вся ВЪ красныхь крапинахь. . . 80 
; 182. Песчаникь въ 7-ми пластахь съ переслойками буро-сфрой 
тлины съ красными плтнами ‚стане 029 


188, Плотный несчапикь съ растешими се ное м. 16 


250 = 


№№ \ 

134. Песчаникъ б пластовь съ переслоемъ глины, сходной 
65 №181 +: - ма лора в 

135. Глина  буровало-сфрая съ красными пятнами, книзу 
зеленая съ такими же пятнами еее 

186. Известнякъ мелкими плитками, съ желфзистой охрой на 
трещинахь ее.” м аеонат Качичием 2 

187. Глина красно-сврая съ паки пятнами... о. 

988. Инзаствявк са % до лоне листа басы 903 


139. Глина, сверху буровало - сфрая съ красными пятнами, 
въ срединф зеленая, & снизу желтоватая, при высыха- 
ниш разсыпающаяся въ чешуйки. 4... .. 


140. ИввестияюьеалАЬ, до если) „ира оеочиры, дани 
341. Зеленая тхнна, с хе сз . о ИЯ 8 БЫЛА 
342. Изпестниюанииеи, озегова» 57 зглаоъещиноиой, ван 
143. Глина зеленая. . . , : ооЯуЕОАаИ плита 


144. Известиякъ, содержащий: о Ь В #515 26 сИОоЛАУ 
%145. Глина, сверху желтоватая, въ срединф зеленая, & внизу 

ЗБРОВАТАЯ, 4: ре с, Зы > в 81. 5. 56а 
146. Известнякь 1): и оыюиь РН и 2 
147. Глина, сверху красновато-сёрал, въ ны сфрал, 

ииизу зеленовато-сфрал, всл въ красныхь пятнахъ . . 
148. Известнякь . . . Е 
149. Глина оная разсынчалал, богатая остатками 


Тыбе в че с бат ь сном. ©. 
160. Известнякъ съ о ЗдамЕ Саади 5 
151. Глина зеленая зоеиииоя див ета 54 
162, Известнакь + иен оч Аааа 1, 
158. Глина зеленая... - о 
154. ИзвЪфстнякъь жехёзистый, плитками. ...-. 


165. Глина зеленовато-сёрая еее. 
156. Известнякь + еее еее 
157. Глина, разсыпчатал, сверху зеленовато-сфрая, въ среди- 
нЪ красновато-сфрая, книзу зелено-сфрал, богатая рыбьи- 
ми чешуйками и гипсомь „еее 
168. Известнякь желфзистый . . „талмдтья ралава 
159. Глина сфрая, съ рыбьими а х дояал „Изта. 
160. Глина плотная, красная, съ зелеными жилками, 0с0- 
НЕ ик вАжаьиИ бе 1. 


161. Глина зелено-сфрая фене. 

162. Песчаникъ сфрый, съ чешуйками рыбъ и мФдною зеленью 
163. Глина № 169, книзу 2 центм. красной . . .. З 
164. Глина песчанистая, зеленовало-сфрал, съ остатками а 
165. Глина красно-сфрая „еее. 
166. Глинь сёрая. „еее ее, 
167: Глина красно-сврая . еее еее 


188. Глины сВрая. ее и. 
169. Глина красно-сбрая. „еее 


Центиметры. 


ВЬ Е 
[=] 


© я 
== 


Об . 


№ Центиметры. 


170. Глина ‘буровало’- красная; книзу сБроватая; разсыпаю- \ 
щаяся на острыя чешуйки. че-то 891 
171. Глина зелено-ефрая, съ красными ‘крапинками, учащаю- 
щимися книзу, разсыпчатая хе 62 
172. Глина’ буро-краенал, съ, зелено-сёрыми: жилками; внизу 
4 4 центим. глины зелено-сфрой. (у ее. 62 
173. Глина трубая, малоразсыпчатая, темно-кирпичнаго цефта, 3 
174. Глина . красновато-зеленовало-сврал, съ красными кра- 
АЗ 
175. Глина грубая, плотная, ярко-кирпичнаго, цввта 1: Е 


176. ОБро-зеленая глина, съ краспо-бурыми крапинками... 98 

177. Глина красно-бурая (вишиевая) съ рёдкими зелеными 

‚ пятнами и жилками. еее ее ме 1127 

178. Глина зеленовало-сфрал, съ красными крапинами ›. . 75 

179. Глина разсыпчатал, буровато-красная, съ прослойками 
типса, & внизу съ глауберовою солью и желтою охрою. 356 


180. Песчаникъ мелкими плитками и, и 0,6 
Л. Панина № 119 оо а яз > ВН 18 
187. '.› пестрая зеленовато-сфрал, красная и желтая. . 18 
183. Песчаникь дона 7. Лаба чо ео. 0,3 
184. Глина ‘разеыпчатая, красновало-сёрая, съ красными пят- 
нами; книзу послёднихь меньше „ен. 40 
185. Глина песчанистая, плотнал, сфровало-голубоватая .)’. 27 
186. ›  красно-бурая, разсышчалая „о. иене 13 
#187. _›. толубовато-сврая. пои. ее ь 0% Фаесьйх 7 
188. ›  буровало-желто-красная, разсыпчатая. 0... 4 
089, ‚>. красная илотная. ‘и ион с о ОНИ 20 
190. › с голубовало-сБрал, разсыпчатая, съ красными пат- 
5 НАМИ; 22 + „Адже „МолеЯсауь тавиЗодыЯ 62 
191. Глина красная, плотная... дов К д 67 
192. .›  толубовало-сфрая, грубая, 8 УаЕ 18 
198: иене еноьланемло гие обопуевь заме 27 
194. ибо АОВЬЬ оанруеононеное спине им оравААсу 3 9 
165. с›р. № 1890... > 3: Азик ква ие 0 62 
196. Песчаникь глинистый, бЪловато-голубовато-сВрый, слои- 
7. „стый, внизу о выдающёйся ребромъ 3 7.0.1. . 144 
197. Пина № 89ик. овса сд. свеновиые „аелтова,о ии ХИ. 
198: .›. песчаная, разсыпчалая, голубовато-сёрая + 16 
199. Песчаникь глинистый, свфтафе нежели № 198} сливается 1 
и: 
900. Глина №1189: °.  ожьан алла © Зьних 50: 36 ана И8В 


201. Пвечаникв “№199. саеилааеиерое далаизеиеньонывыт «ИО 


202. › № 189. с... вырБ-арооб 7988 
208. › №199. уг. с М вая аа 
204. › №... забава Не ^8 
205. › № 9 до. 5 & даю зав 
206. › 


№ 169 Е ыы двананюри ани 9 


—_—ждлыни-к ааа ба 


и 

№№ Цептяметры. 
207:: Пебчаникт и№: 199учисей оби д 208 Ко ЗиНИ „Аб 18 
208. 5 ВВ. ыыы знахеть 58 
209. › № 199 съ красными ам & Х элит. 44 
210. > ЗО смынаго А, немйтыя 23208 нь. 9 
211. > . голубовато-сфрый, разсыпающея 57.0. . 9 
212. Глина краено-бурая, разсыпчатая ‚с: . 0 28 
213. Песчаникь голубовало-зеленоватый, въ срединв почти “1 

бзый, разоыичатый о... 405% 4.6.9 16 
214. Глина красная, съ зелеными жилками, разбсыичатая. . ^^ 81 
215. (›  голубовато-ефрая еъ красными жилками: №0: `. 9 
216. ›. красная, плотная, „ . лхиулужомиооа ро . ‹ 16 
217. .›. толубовато-сврая,. .. о... 20 9 ву! ДЕ 18 
218. „›. красная, плотнаньооат а мы оо виИе И 44 
ОЭ... ТОХУбОВАЛО-СВрак в 5 о = #0... 3 
2: р а Се 4 

С НИЕ И СТ 3 

. оно а В ЕО 
223. ›  толубовало-сбрая, песчанистая, слоистая .‘. 9 
224. ›. красная, разсыичатая. . . - 1 3.4. „100 68 
Об 4. № 228 мена М. А 
226: .>. № 224 вилибициюи диинавая ко 2Й 8 ..е. > 58 
ВОТ... 42: № 298, Зака церк кисььк р У ВОТ 9 
928.. ..>, №294, у еле ее Авео т 
2279. -;> 5 3.998. ен зая 5 ЗО 2 
080... >. № 224 доу ны а в ЖЖ. 71 
281... 2 г №928 ааа ИЬ Сы В  аЕ ЗеТ 
232. ›. №224 .... ЕЕ: . К. 05849 
933. 2. № 228 чан. - . „=. а - «978-29 
284.2: № 906 ро аъ аи Я „11827 
986... >. № осо ы 4. . 2 
236.. 2, № 924 ое МО. 27 
237... № 928 ое но о Се 8 
238. Глина № 284, изрёдка съ голубоватыми гибздами. <. „22 
239. иде ПОВ ве Оо т дары" «ОНО виз Т..098 6 
240. Е И Е о СО 16 
241. >. № 298... нее. Е 2 Фит. 4 
242. Глина красно-бурая, грубоватал; ВН съ рёдкими .' 

толубоватыми прожилками и тифздами. 0. . (73 
243, Глина голубоватая, съ. красными прожилками 5... 18 
244. Глина № 924. еее И. 18 
946. >. № 298... М, 6 
246. › № 224 сь толубоволыми А Жо з 598888 
ВАТ. 2 208 оби. ры О ото 
248 > Ес. МЕ. с 308 
249” ›  №008..5 и чае РЕЯ Ань 00О а 
250. › № 924 в Е ми „зе Що: 42 
251. ›. № 228. а. -, щи. $ 


уе 


№№ : Центиметры. 
252. Глина № 224, съ А и жилами и 
тнфадами ... . АЕ ое Е 98 
253. Глина № 223, ны а слоем. ... 7 
254. Глина № 224, съ голубыми большими тнфздами и мелки- 
ми крапинами у ее... .,. 6 
955. Тянна` №908; .... алии ВОС ЗЕ «ТВ 


И, То О О оао 
О: № А... . 2, ото 2 
258. хо № 254. и. . 89 


259. Глина № 228, изъ О ыы на ПО вы- 
сот расположенныхь . > 

260. Глина № 224 ....- 

261. Глина толубоватая, въ Е а 

262. › №224 .. РН С 

№ 228 .. 


263. › = 

61 ити”. ЗОНЫ НЕ 

Г а, ЗОРИ 

266. ›. №224лл дурман. ие 

267. ›. №09: ... 

268. › №24... ЕЕК. 

269. › № 228, съ красными прослойками. 

290. 2. № 22 (лее. х. 

В ани... 

ВЕ А Е. 

273. › №228 

274. › №294 

215. › №223 

276. › №224. 

277. › №228. 

278. ›. №2“... 

ВЭ, э: №228: ...:. 

И А ина и 

281. › № 223. . . 

282. Глина красная, а съ ЕЕ жилками (внизу гла- 
И а 

288. Глина № 228 .... Е ча ое ки № 0,6 

284. Глина буровало-красная, плотная... ..... 40 

85. 2’ № 108 зас. ино 0,6 

280,: 2 № Заале ии в иле рнеьаатии Г: 6169 

ПТ ре ЗВ на 5 НО О 

ПОВ В ил мск Е 

289, 2, 383908; пмихНыи нерисоко АСЕ ке И 

290.5 ‚208 288. ось с асе 088 

291.. › №223 В) 

292. Глина № 284, т съ не прослойаами См 988 

298. › № 228 сь красными жилками... И... 13 


Ви я о лы. ‚бб 1 


го 095 


№№ 
296. Гдина № 228 цесчаниствя. „еее 
296. › № 284 съ вертикально толубою жилою вь 8 цм. . 


ВВ Вер ен оби мии 
ВОВ, р ОВ, уе Фабия ее 
909. ыы бра инт. ° 
800. › №284... ен ее знати бен" 
О УХ ЗОВ кн вос ий 
302. › № 282 сь вертикальною голубою жилою въ 7 центм, 
В08 т БЕ 2 а ке М, ща а 
305. оО. ее а и . 
о И, ИА оскар оос ВЙ 
В ел 
807. › № 223 сь краспыми жилками... .... 
808. › № 254. „ди ие а р 
309. › №928. ще 

810. › №284, ЧОИе „Роке с едаеае 

За: 11228. день = .:.. й 

312. › №284. Пе Е ре че. 
818: 15 > № В О ВЕТ «еаащень иле 
814: › №264... ее еее ме - 

316. > № 228 ее... с роще 
6: о Мао. ожиные 


317. ›  толубоватая, несчанистал, слонстая, въ середии® съ 
непралильнымь прослойкомтъ (хо 9 цтм,) сфро-бурой глины. 


Центиметры, 
11 


318. Глина красно-бурая, плотная съ мелкими переслойками х 


толубовалой глины, слоистая „еее 
319. Песчаникъ красно-зелено-сфрый, слоистый, мелкими плит- 

ками, узорчатый хз ние" 
320. Глина красно-бурал, плотная. „еее 
321. Песчаникъ свфтло-сфрый, съ бурыми прослойками . , 
329. Песчаникь № 320. еее ня 
893: У А, а ори 
Е о рен 
395. Глина песчаная, с5ро-зелено-голубая . „еее 
О 0 ыы оао ааа 
307. Песчаникь глинистый, сфро-зеленый ‚еее 


328. › МЕ о оО ча ао ами ся 
329. › 927: ра а моля 
330. > ое ЧИ ОЕ НАи ЗеИУ 
331. > сфро-желтый нее р-он х 


332. Глина красно-бурая, грубая, плотная. о. - 
333. Песчаникъ сфро-желтый. „ее уне 


334. В О О ВОВА 
885, > сЪро-желтый, съ известковымъ цементомъ, тол- 
СТЫМИ СЛОЯМИ. коем. вине а ера 


386. Песчаникт, подобный предыдущему, часто съ зедеными 


>. : 
> — 
Е Зь бъъ фо Вобо в 


52 
Е 


258 


= ЗА =, 


мо Центиметры. 
: ‘зернами и тибодами баритомихь дожить кристаляоь о 

‘и плотнато ДО И... 1089 
‘887. Песчаникь довольно однородный, а ей. 1169 к 
338. `› однородный, красно-бурый, мелкозернистый . 1098 
`889. > буро-красный, глинистый, довольно твердый и 

часто выказываюнийся на окраин’ (вычислень) . . . 6896 
340. Песчаникъ красный, глинистый, хрупьй; .,. .. 129 
31. °›°` красно-бурый, хрушый желбзиетый. ... 51 
342. Глина красно-бурая {еее еее 13 
ОВ а ОА, а; Аа Ч 
844. Песчаникь буро-красный ‚ велзистый. ‹:....° 26 
345. Глина красно-бурая . ‘. ‘. . ОИ НАЯ 36 
346. Песчаникь голубовало-е®рый 23"... А 2 
847. Глина красно-бурая, кварцезая, боле песчаная. . . 60 
О ре аи 2] 
О о МБ о 81 
О ВВ о лев 8 
В 6 ‚27 
В ео а ее 10 
ВОВА В Ва ее, ЧИ ое абаакие в/о ВО 
Пр ПС ВИНЕ ЕСИ ОСИ 12 
О Ва а ее 6 8 ЗО 
356. ›  толубовало-сРрая. И". 2 
357. Песчаникъ красный, ЕН, книзу переходлийй въ 

О а и а РЫ. 22980, 
858. Песогв блфдно-голубовато-сёрый 27 
359. Глина красно-бурал, илотнвя И, И, 167 
360. —›’° красно-бурая, залвердвлья ;....: 0. 18 
861. °›’ ‘красно-бурая, плотная. ..’.'. 111 
362. Песчаникь глинистый, крив?й; блдно- Е съ и 

зелеными, круглыми илтнами, не ‘сабистый ... . 18 
368. Глина ‘плотная, красная, книзу болфе` бурая, ... . 204 
364. Песчаникь сверху красно-бурый, книзу изрёдка съ зеле- 

ными крапинками И а 
365. Глина толубоватал, весьма песчаная... .... 27 
366. Песчаникь глинистый, весьма плотный, красно-бурый , 31 
867. Глина ‘краснал, паотнал ``... о. 98 
368. Песчаникъ голубо-сёрый, слоистый. `....... 20 
369. Глина краспал, плотная. о... 149 
370. Глина голубоволо-сфрал (конець 2-го рат) ООВ оо 
871. Глина красно-бурая, плотная (вычислено). ‚’. из 2809 
872. Песчанииь тлицистый, красный; ‘св толубовНыЕ пят- 


иышкамя, плитами, т, т.с 
373. Ганна бурая, хрупкая о О. 49 
374. Песчаникь красный, съ зелеными крапинами, не слой- 


375. Глина голубоватая, сь краспымь прослойкомь.. .. . 102 


о ВВ 


№№ с т Центиметры, 
376. Глина голубоватая съ краснымъ прослойкомь , .. , 27 
377. Глина красно-бурая, плотная. и... 49 . 
878. Глина ‘сфро-толубая" 1/1 ЩИ ОИ, ие 9 
379, Глина, красно-бурая твердая, (въ низу оврага)... - 80, 


Высота всего разрёза 234,19 метр. (768,3 а. ф.): 
Въ томъ’ числ: в 


Известняка: о зи аи, 3,76 метр: (12,3 а; $.) я 

Таины, „нее 121,42 › (398,4 а. $.) 

Песчаника. ..... 109,01 › (357,6 а. $.) 
С ЧА ЗЕ ЧАРЫ 


234,19 метр. (768,3 а. ф.) 
Известняки. 


Известняки, покрывающие своими обломками вершину 
Богдо, всюду, тдф они могли быть изелфдованы, являются не 
въ вид цфльнаго непрерывнаго пласта, а только лишь без- 
численными отдфльными плитами, которыя почти никогда не 
превышають величиною 0,1 кв, м. (1 кв. ф.) и переслаи- 
ваются весьма правильно глинами, далеко превышающими ихъ 
своею мощносто. Вновь обнаженный пласть известняка пред- 
ставляется въ вид крупной мозаики, состоящей изъ множе- 
ства угловатыхь сбрыхъ плитокъ и кусковъ, окаймленныхь 
тонкимъ налётомъ бураго желфзняка, отложившагося во вефхъ 
трещинахъ; на кускахь, подвергавшихся боле или мене вре- 
мени и атмосферному вмяшю *), эта кайма бураго желфз- 
няка часто уже исчезла, и самый известнякь приналъ на 
поверхности цвфть болфе свфтлый, переходящ!й наконець 
почти въ бфлый. Всф многочисленные слои известняка, здсь 
встрфчающагося, представляють весьма мало. различ я между 
собою, кром$ развф толщины, которая измфнается отъ 3 мм. 
до 16 цм. (16 вершка до, 3» вершковъ); поэтому описа- 
ве одного изъ нихъ примбнимо ко всбмъ. Возьмемь для 
примфра известнякъь изъ слоя № 144, тоть самый, который 
быль подвергнуть химическому анадизу: онъ иметь цвфтъ 


+) Как папрнифрь, на тхь, которые миллионами покрывають всю вершину 
торы: ! й 1 


о -= 


зеленовато-пепельно-с®рый, строеше весьма плотное, м®стами 
почти кристаллическое, волдбтне того, что въ каждой ма- 
лвйшей трещин, особенно. тамъ, гдф образовалиеь пустоты 
оть ибчезнувшихь раковинъ, отлагались мелые кристаллы из- 
вестковаго шпата, представляюццеся тамъ, гдф величина ихь 
позводила, опредфлить ‘ихъ форму, въ видЪ основнаго ромбоэдра, 
иногда въ равновфеи съ обыкновеннымь скаленоэдромъ (д: 
а: № а:с.) Ом Табл. У, рие. 1 (*). Вообще величина 
этихь кристалловь рЪФдко достигала 2 мм. (0,08 дюйма); 
большею-же часто они гораздо’ мельче. Вслкал почти безъ 
исключеня плиточка этого известняка во всей масс своей, & 
въ особенности на, верхней поверхности, содержитъ множество 
двустворчатыхь раковинъ, у которыхъ самое существо створокъ 
чрезвычайно р%дко сохранилось, и почти всегда уцфлли одни 
ядра и оттиски наружной поверхности. Раковины головоно- 
гихъ, вообще находимыхь довольно рФдко, также почти всегда 
исчезли, между тЪмъ какъ’ остатки животныхь позвоночных, 
рыбь и ящеровъ. изрфдка туть-же попадаюцщеся, сохрани- 
лись безь овсякаго видимаго измфнешя. Кром  окамен$- 
лостей, известняки изъ постороннихъ примфсей часто содер- 
жать черные дендриты, которые, при испыташи предъ па- 
яльною трубкою, оказались, вопреки ожиданТю, не содержащими 
нисколько марганца и дали одну реакцио желзной окиси. На- 
конецъ въ извебтняк® изъ слоя № 144 еще замфчательно 
присутстве свинцоваго блеска, который, особенно въ нижней 
части этого слоя, находится вкрапленнымь или въ самую массу 
известняка, или, ‘чаще, выдёлившимся въ пустотахъ неболь- 
шими кристаллами (кубами, большею частно’ сплющенными, 
и кубо-овтаэдрами до 3 мм. (0,11 дюйм.) длины), съ весьма 
совершенною спайностю. При химическомь испытали, въ 


(*) Оть этого происходить форма, похожая на лейцитонды правильной систе- 
мы, и самые кристаллы, при своей прозрачности и безцв®тности, живо напомивають 
мелк!е, столь распространенные во вебхь собрашяхь, минераловь лейцитоэдры 
Апальцима, вотрёчающуеся вь глиняномь сланцв окодо Андрезсберга въ Гарць. 
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этомь свинцовомь блескЪ це’ оказалось: даже слфда серебра, 
ни другихь какихьъ’ либо ‘постороннихь примфсей. Для опре- 
двлешя приблизительнаго процентнаго содержанйя свинцоваго 
блеска въ породф, было взято по полу-фунту известняка изъ 
нижней части слоя № 144, и по растворенйи его’ въ слабой 
хлористо-водородной кислот, оставшийся нераствореннымь 
свинцовый блескъ взвфшенъ; такихъ пробъ было сдфлано пять, 
и при нихь получено было свинцоваго блеска 75, 55, 48, 
62 и 36 грановъ, или среднимь числомь 55 грановъ, что 
соотвфтствуеть среднему процентному содержанию: 1,6370 (*). 

Химическое изслфдоваве известняка, взятаго изъ того-же 
слоя № 144, было произведено въ моей лаборатори Анато- 
мемъ Петровичемь Богдановымъ, причемьъ оказалось, что 
во 100 частяхъ содержится: 


Углекислой извести. . . 80,349 частей 
Углекислаго горькозема. . 2,427 › 
Нерастворимаго въ соляной. 


(*) Вся масса свинцовой руды, заключающейся въ пластф № 144 известняка, 
была вычислена приблизительно на слфдующемь основанш: принимая вез одного 
ведра (или 750%/з куб. дюймовъ) воды въ 30 фунтовъ и удёльный въсь известняка 
въ 2,65, найдено, что одна кубическая сажень известняка всить 1569'/з пудовъ, 
въ которыхь содержится свинцоваго блеска 25\/з пудовъ; далбе, если принять 
толщину содержащаго свинець пласта въ 8\/з дюйма, (89 мм.), а площадь его 
до уровня озера въ 150,000 квадратныхь саженъ (68,3 гектар.), то масса известняка 
‘опредвлится приблизительно въ 5000 кубических сазкенъ (48560 куб. метр.), а’ масса 
содержащагося пъ немъ свинцоваго ‘блеска въ 127,500 пудъ (2088 метр. тониъ), 
или чистаго металлическато свинца (изъ формулы Рь — 86,5 РЬ) 110,287/2 пудь 
(1806,6 тоннъ). Къ сожалЪфнйю, едва-ли когда либо представится возможность из- 
влечь изъ нфдръ земли хоть ‘часть этою огромнаго ‘количества, частйю’ потому, 
зто подземныя горных работы для добываля столь тонкаго пласта, притомь изъ 
породы разсыпчатой, обошлись-бы чрезмёрно дорого, частю же по совершенному 

отсутствю по близости горючаго матер!ала и текучей воды, необходимой ни для 
промывки руды, и какь движущая сна. Быть можеть точныя горныя ‹ развфдки 
покажуть еще большее богатство другихъ пластовъ свинцовою рудою, или значи- 
тельное содержане въ послфдней серебра, и тогда конечно можно-бы съ выгодой 
приступить въ добывашию этой руды. 
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кислот» вещества (песку 


и глины) 0... 12,922 (другая проба дала, 
15,64 0/0 песку и 
ГЛИНЫ). 
ЗКелфзной окиси. 0.0”. 1,522 
Глинозема. . ‹ 1:0. : 01124 
98,375. 


Нерастворимое въ хлористо-водородной кислотв вещество, 
т. е. песокъ и глина, подвергнуты особенному анализу, бывЪ 
предварительно сплавлены съ тройвымь количествомъ угле- 
кислаго натра; 100 частей этого вещества содержать: 


Кремнезема. . - -. 76,145 частей. 
Извеети . .. о. 0,292 › 
Магнези. -. . о. 0,182 > 
Жезной окиси. . . 4,364 › 
Глинозема” `:` .'. “. 13,942 75 
ВОДЫ ое 4,408 › 
99,333. 


Для опредфлешя количества кремнекиелоты въ вид$ квар- 
ца, примфшанной къ породф, было взвфшено количество, ея, 
полученное при растворени известняка, сдланномъ дия опре- 
двлешя количества содержащагося въ нихъ свинцоваго бле- 
ска; примфшанная глина легко могла быть удалена отмы- 
емъ. Такимъ образомъ изъ двухъ фунтовъ известняка по- 
лучено 170 гранъ кварца, или 1,265%/0; вычтя это количе- 
ство изъ 12,922, т. е. вфса всего нерастворимаго остатка 
во 100 частяхъ, мы получимъ 11,657 частей, въ коихъ. с0- 
‚держится кремнекислоты 8,575, глинозема 1,801, желвзной 
окиси 0,564, воды 0,570 частей, а прибавивъ количество 
глинозема, и желфзной окиси, растворившихся. въ хлористо- 
водородной кислотВ, мы получимъ для состава кремневислаго 
глинозема и желфзной окиси, содержащихся въ известняк, 
сафдующя цифры: 
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Въ нихъ вислорода. 
Кремневойкислоты, 8,575.... 4,4548.,9..27 
Окиси желфза .. 2,117 ) 0,6491 


Тлинозема,... 2.955 {13661 |5.0162..4..12..04 


ОЕ ва ОА 619055066... 3 6 
14,187 
Во 100 частяхъ: 
Кислорода. 
Еремнезема ... 60,442......'. 313833..9.... 24 
Окиси желфза. . 14,922... 4,4718 4 
Глинозема. ... 20,617... 9,6371 109 рута 
В ее то 3,5724..1°.... 3 
100,000 


Формула В +519 --ЗНО, въ которой В ‘означаеть глиноземъ 
и желфзную окись, въ такой притомъ пропорщи, что’ пер- 
вой находится”одинъ пай противъ двухъ паевъ’ послёдней 
(какъ найдено анализомъ), требуетъ: } 


Кремневой кислоты ...... 60,55 
Желзной окиси. ....... 15,55 
а ео, 19,97 
ОО ИЕ ИЕ 3:93 

100,00 


Въ песчаниковомь слоё № 336 нерфдко ветрёчаются 
кругомъ образованные ложные кристаллы, снаружи красно 
ватые, внутри блфдно-желтоватые, состояние изъ доломита, 
который въ пустотахъь отчасти выдфлился въ. форм мел- 
кихъ ромбоэдровъ. 

Эти кристаллы были первоначально, кажется, гипсомъ, 
и по химическому анализу оказались состоящими изъ: 


Утлекислой` извести. 23... 31,47 
Углекислой магнези. :.... 52,71 
Окиси желфза, п п: м аи. 2,45) я 


Глинозема . ......... 0,06 
О, т. пи ОЕ 
100,00 


Въ вид% горной породы доломить нами встрёчаемь не 
былъ. 


Глины. 


Между глинами, составляющими главную массу всего 
Богдо, должно отличать верхния, болфе или менфе зелено- 
вато-сЪрыя, переслаиваюцияся съ известняками и сами под- 
ходяния иногда въ мертелямъ,—оть нижнихь, красныхъ и 
толубыхь, содержащихь весьма мало растворимыхь въ кисло- 
тах частей. Изь числа первыхь нфкоторыя были точнфе 
изслЪдованы и дали сл5дующуе результаты: 

1. СБро-зеленоватый рухлякъ изъ слоя № 149, весьма 
богатаго. осталками ископаемыхь рыбъ и кристаллами гипса. 

Отмытый оть мелкихъ частей, онъ состояль изъ: 

59,08 нерастворимыхъ. въ, кислот. частей, 
и 40,92 растворимыхъ; въ послфднихь заключалось: 
6,38 глинозема и окиси жел%ва, 
29,89 углекислой извести. 
1,10 углекислой магнез!и. 
3,55 потери (воды и щелочей). 
40,92 

9. Другой подобный же рухлякъ, боле темнаго цвфта, 
изъ слоя № 147, также съ остатками рыбъ, состоялъ изъ: 

` 44,40 нерастворимыхь частей и 55,60 растворимыхъ; 

послёдшя содержали: 
9,80 окиси желза съ примфсью глинозема. 
41,06 углекислой извести. 
1,46 углекислой магнезии. 
3,29 потери, въ томъ числв 0,062 Си и воды. 

3. Трей анализь быль сдфлань надъ буровато-сфрою 

глиною (изъ слол № 18), которая при высыхави распадается 


ее 


чешуйками, а въ водЪ съ шипфшемь распускается; ‘въ! пе 
оказалось: 


1,880 частиць растворимыхь въ вод». 
12,50 растворимых въ кислотв. 
85,62 нерастворимыхь въ кислот%. 


Растворимыя. въ вод части состояли изъ смеси хлори- 
стаго натря съ сфрнокислымъ натромъ, безъ кали; раство- 
римыя въ хлористоводородной кислотВ: изь 6,30 желфзной 
окиси. и’ глинозема; 2,20 углекислой извести и 4,00’ углеки- 
слой магнезуи. Нерастворимый въ кислот»: остатокъ. при на» 
каливани оставался’ удоборастираемымъ, удерживаль, свфтло- 
сфрый цвфть и терялъ 4,63°%/о воды. Онъ очевидно состояль 
изъ смЪфси’ песка съ глиной и потому, не’ представляя’ 0со- 
беннаго интереса, дальнёйшему изсл6дован!ю:, подвергаем 
не быль, ` 

4, Подобная предыдущей, зеленовато-сёрая’ соленосная 
глина изъ’ елоя № 14, разсыпающаяся при высбыханш че- 
шуйками и‘ вбкипающая съу’кислотами; состояла вь 100 ча- 
стяхъ' изъ: 

Растворимыхъ. въ вод. ‘ефрнокислыхь и хлори- т 
стыхь солей натра от . 2,84 

РастворимыхЪ въ И РИРЫЕ во 
частей (7,7800 углекислой: извести, 5,32, углеки- : 
слой магнези и 6,58 глинозема съ окисью. жел$за). 19,48 

Нерастворимыхь частей, которыя при_накали-, 
ванш бурфли и пробр$тали значительную твердосль, 
теряя притомъ, 4,73%. своего, вбса_. 1: 0: 04102 77,68 

5, (Полубовало-сфрая, твердая глина, распадающаяся въ 
водф, бурёющая въ огнз и теряющая притомъ епособность 
распадаться въ водЪ и даже въ кислотахь, изъ слоя № 190, 
содержала: 

Нерастворимыхъ въ хлорието: водородной кислот 
частей (т.е. бурой, песчаной глины съ 3%/ воды). 82,30 


ЕВ 


Растворимыхь частей. чи. 17,70 
Въ томь числ: чи 

Глинозёма съ небольшой примфеью Ее. . . 0,82 
Углекислой извести о... 11,62 
Углекислой матнези. . . ее ее 2,43 
ее тА. 1,36 
Потери (щелочей?) о. о ии 1.47 

17,70 


6. Кирпично-красная глина, встрёчающаяся въ преды- 
дущей шарбобразными отдфльностями, вскипающая съ кисло- 
тами и при этомъ’ распадающался, состояла изъ: 

Нерастворимыхь въ хлористо-водородной 

кислоть ‘частей о. и. 1184,05 
Растворимыхь и Ио ПТИ 4 аз 15,95 
Въ числ послёднихъ было: р 
Глинозема съ окисью желфза. . 1,76% 


Углекислой извести '. ‘2.0: 10,54 
Углекислой ‘магнези .. ; о. 12,58 
0’ Шотери’ (воды и щелочей). \о.7.и’ 1,07 


7. Плотная красная глина, съ голубовато-сфрыми‘и темно- 
красными шарообразными массами, не распадающаяся въ водЪ, 
&лабо вскипающая съ.холодною, хлористо-водородною ‘кислотоюу 
причемь она’ совершенно распадается, не измфняясь въ’цвфт$. 
Въ 100 частяхъ’ она. ‘содержитъ: у) р 

Нерастворимаго ‘въ ‘хлористо = водородной 
кислотв (кварцеваго песка. и вязкой глины 


съ 0:9 довод ао тиивия И и. 2603 
ых 3. Растворимаго ВЪ хлористо-водородной ки- 
бои оф Рае адиит . дыго-охААйие8 97 | 
и вь немъ: | 
{ Тлинозема и окиси желфза . . 6,34 
Углевислой извести. .. . . 55,39 


Углекислой  магнеши ‘. ^. 
Потери” & 9. вика. Полоеозд, ‹00497,02 


бб еы 


8. Плотнал красная глина съ голубовато-сфрыми шаро- 
образными выдфлен1ями; въ водф не измфняется; съ горячею 
хлористо-водородною кислотою сильно вскипаетъ и распадается, 
теряя свой красный цвть. Въ 100 частяхъ она содержитъ: 

Песка и глины бфловатаго цвфта. . . 53,00% 

Растворимыхъ въ кислот частей. . . 47,00% 


Въ томъ числ: 
Глинозема съ небольшою при- 


мЪсью окиси жезза . . . 5,98 
Углекислой извести. . . . . 24,87 
Углекислой матнеш . . . . 11,12 
Потери (щелочей и воды). . . 5,03 

47,00 


9. Зеленовато-сФрая, плотная, слоистая глина № 325, 
не распадающаяся въ водф, вскипающая лишь съ горячими 
кислотами, состоить ‘изъ: 

73,70%/5 нерастворимаго въ кислотахъ остатка, почти 
бфлато, слегка бурБющаго въ огнф, причемъ 
онъ теряеть 0,91°/0 воды, 

26,290/5 растворимаго въ хлористо-водородной кислотБ. 

Въ томъ числ: 

Окиси желфза съ небольшою при- 


ивсью глинозема. .. . . 3,79 
Углекислой извести. . . . . 16,00 
Углекислой магнеи . . . . 1,96 
Потери, т. е. воды, щелочи и 

сфрной кислоты. . . . . 4,61 

26,29 
Песчаники. з 


Песчаники Большаго Богдо вс болфе или менфе глинисты 
и, сверхъ того, содержать углекислую известь; два, изъ нихъ 
подвергаемы были анализу и дали сл$дующе результалы: 
3 
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1. Зеленовато-бурый песчаникъ № 162 съ растительными 
остатками и мФдною рудою, сильно вскипающи съ кислотами, 
содержалъ: 

Песка кварцеваго, нсколько слюдистаго . 22,50 ? 
Глины свфтлобурой, посл накаливаня 37,52 
(воды > 1.010/0.) а” ке 15,02 
Растворимаго въ хлористо-водородной кислотв , 62,48 
и въ немъ: 


Оки Миди м. с. . 0.17% 
Глинозема ‘и окиси желфза . . 2,23 
Углекислой извести. . . . . 56,55 
Углекислой магнези. . . . . 2,74 
ОИ а ИИ ЗО 
62,48 


9. Красный жел®зистый песчаникъ изъ самыхъ нижнихъ 
слоевъ, вскипаюцщий съ кислотами при нагрфван!и и при томъ 
обезцвфчивающйся, содержалъ: 

Крупнаго бфлаго кварцеваго песка съ неболь- 
шимъ количествомъ красноватыхъ (поле- 


вошпатовыхъ?) зернышекь. . . . . . 75,600 
Глины розоваго цвЁта. ...... . 1,76 
Растворимаго въ хлористо-водор. кислот. . 22,64 

и въ немъ: 

Охкиси жел%за (*) и немного глинозема. 7,28 
Углекислой извести. . . ... ... 10,51 
Углекислой магнеи .`. : . . . 114 
О 

22,64 


Песчаники, составляюще отдфльные холмы и предгор!я 
между Большимъ Богдо и Баскунчакскимъ озеромъ, отчасти 
переходять "въ довольно крупнозернистые конгломераты, со- 


у (*) Жедёзо въ песчаник содержится отчасти въ видЪ углекислой закиси, по- 
тому что аммакъ въ’ растворв даетъ темнозеленый осадокъ. 
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стояще изъ округленныхь кусочковъ, до 25 мм. (1 д.) въ 
маметрЪ, различных кварцевыхь породъ, связанныхь между 
собою глинисто-известковымъ цементомъ. Одинъ изъ этихь 
холмовъ, лежащий на юго-восточной сторон Богдо, въ самомъ 
близкомъ оть него разстояви, замфчателень тЪмЪъ, что въ 
пустотахьъ песчаника, его составляющаго, нерфдко встр$ча- 
ются крупные, кругомъ образованные кристаллы тяжелаго 
шпата. Кристаллы эти, впервые замфченные И. В. фонъ- 
Гаузеномъ, солянымъ приставомъ при Баскунчакскомъ озерЪ, 
сами по себф безцв$тные, кажутся желтоватыми, потому что 
поверхность ихъ бываетъ покрыта желфзистою охрою, обра- 
зующею на нихъ тонкую, легко отпадающую плёнку. Форма 
ихъ таблицеобразная, очень обыкновенная для этого мине- 
рала, но по сю пору въ Росси не встрфченная; они боль- 
шею част1ю попадаются въ вид сноповидныхъ сростковъ, 
расходящихся въ формВ опахала, начиная оть точви при- 
крфилешя кристалликовъ. Таблицы образуются чрезъ преоб- 
ладане поперечной плоскости Р (а: со Ъ: < с); края таблицъ 
заострены, какъ это обыкновенно бываеть, плоскостями по- 
перечной призмы 0 (а: о Ь:с) и вертикальной призмы 
а (а:2Ъ: оо с), кь которой въ нфкоторыхь кристаллахъ еще 
присоединяется призма з (а:83Ъ: со ©); углы таблиць слабо 
притуплены призмою М (с а:Ъ:6). Измбреше угловъ, сдф- 
ланное прикладнымь гонометромъ, дало слфдующя цифры, 
достаточно точныя для удостовфрен!я въ вфрности опредфле- 
я плоскостей: 


о: 0 = 105°—106° 
9:а= 770— 780 
82 В ==. 0669 
М:М= 78120 


Отьъ кристалловь барита находимыхь на Урал (въ_такъ 
называемой Чувашской степи), кристаллы горы Богдо рёзко 
отличаются своею формою, которая, напротивъ, очень обык- 
новенна у кристалловъ, находимыхь въ Рудныхь горахъ 


Аве 


Саксони и въ Венгрии. Чертежъь вышеупомянутаго кристалла 
см, Табл. У, фит. 2. 


Гинеы. 


Въ числ горныхъ породъ торы Богдо, гипсы занимають 
не послёднее м%сто, хотя типеъ относительно рЪфдко выхо- 
дить наружу. Онъ окружаетъ Богдо’ съ сЪверо-восточной, 
восточной и юго-восточной сторонъ, т. е. съ тбхъ, гд$ пред- 
ставляются ‘крутые склоны; оНЪ встрёчается также въ 
огромномъ количеств вдоль западнаго берега Баскунчакска- 
го озера и въ ‘окрестностяхь Малаго Богдо. Присутстве 
типса обнаруживается въ многочисленныхь провалахъ, кото- 
рые ему обязаны своимъ образовашемь и о которыхь уже 
выше была рфчв. На днЪ и по бокамъ этихъ проваловъ видны 
бываютъ массы весьма скважистаго, почти ноздреватаго, жел- 
товато-бфлаго гипеа, которыя ва первый взглядъ представ- 
ляють поразительное сходство съ н%которыми кораллами, 
состоя какъ бы изъ параллельныхъ, плотно другъ къ другу 
прижалыхь вертикальныхь трубочекъ. Такое необыкновенное 
строеше гипса удовлетворительно, кажется, объясняется пред- 
положенемъ, что метеорныя воды, просачиваясь чрезъ толщи 
типеа, постоянно растворяли его и образовали въ о немъ 
трубчатые каналы; если-же предположить, что эти гипсовыя 
массы первоначально состояли изъ смфси типса съ поварен- 
ною солью. смфеи, которую мы такъ часто встрёчаемь въ 
природЪ, то легкая растворимость соли въ вод еще удобнЪе 
объяснила бы это явлеше, и вмфстВ съ нимъ, отложен!е соли 
въ смежномъ Баскунчакскомъ озерф. Постепенное выщела- 
чиваше соли должно было образовать множество подземныхь 
пустогь, въ которыя опускалась лишенная подпоры почва, 
производя такимъ обравомъ провалы у подножия Богдо, ко- 
торые такъ поражають путешественника своимь разнообра- 
з1емъ и своею безчисленностю. 

Около Большаго Богдо намь не удавалось встрФчать 


еб". НИЯ 


явственныхь кристалловь гипса, или хотя кристаллическаго 
шпатистаго гипса, (селенита), но въ другихъ мфетностяхъ Кир- 
гизской степи они довольно обыкновенны, и притомъ до- 
стигаютъ иногда громадныхь размфровъ; такъ напр., въ одной 
изъ пещеръ на горз Бисчохо найденъ быль отдфльный кри- 
сталль гипса, въ 400 мм. (9 верш.) длины и 111 мм. (21/2 
верш.) ширины и толщины. 


Ознакомившись съ горными породами Большаго Богдо. 
намъ остается только раземотрЪть, въ какомъ порядкВ онЪ 
залегаютъ другъ на друг и каше въ нихъ заключаются’ ор- 
ганичесве остатки, 

Уже прежде было упомянуто, что Большой Богдо въ 
верхней своей части состоитъ. изъ тонкихъ плитъ известняка, 
перемежающихся съ сфрыми и бурыми глинами; затёмь слЁ- 
дують пласты голубовато-сфрыхъ и красныхь глинъ, и на- 
конець мощные пласты песчаниковъ, составляющихъ подно- 
ме торы. Ве эти породы равномфрно подняты подъ угломъ 
въ 920—910 и падають, въ главной своей массф, къ запа- 
до-юто-западу, т; е. соотвфтственно протяжению самаго хреб- 
та. Въ великолёиномь сочинеши Мёрчисона это падеше 
показано въ 30° кь юго-вападу; не сомнфваясь въ точно- 
сти этого наблюденя, не могу не замфтить, что, не смотря 
на весьма часто и. тщательно повторенныя, по различнымъ 
епособамъ, измфревя, мнф никогда не удавалось наблюдать 
такое крутое падене и притомъ въ означенномъ направле- 
ни, хотя въ различныхь м6стахь я наблюдалъ падене въ 
весьма различныхь направлешяхь, такъ вапр. известковый 
пласть, содержаний въ себф свинцовый блескъ, падаетъ, на 
юго-восточномъ склонф, подъ угломъ въ 16° къ сБверо-ва- 
паду; пласты ва сЪверо-свверо-восточномъ склонф (обращен- 
номъ къ озеру) падають на западъ (21°), еще друме—къ 
сзверу. ` 


Вы 


Такое различное падеше пластовъ едвали можеть быть 
объяснено иначе, какъ ве тфмъ, что Богдо былъ поднять въ 
разныхь направлешяхь, одновременно, или посл довательно. 
И дЪйствительно, внимательный осмотръ горы уже показы- 
ваеть, что она поднята была не менфе, какъ по двумъ на- 
правленямъ, — одному главному отъ востоко-сЪверо-востока, 
и другому оть юго-востока; съ этихъ двухьъ сторонъ Богдо 
представляеть крутые, почти отвфеные обрывы, тогда какъ 
съ противоположной стороны, подъемъ на гору до того от- 
логъ, что по немъ удобно можно въфхать въ экипаж, даже 
на самую вершину. Необходимо, кажется, поэтому допу- 
слить два поднямя, изъ которыхь главное послФдовало по 
направлению къ з.-ю.-з. а другое— почти подъ прямымъ угломъ 
къ нему, къ с.-в. Друмя уклоненя оть общаго направлевя 
падешя вфроятно должны быть объяснены какъ явленя со- 
вершенно мфстныя, быть можеть чрезь переломъ пластовъ 
во время самаго поднятия. Касательно самой причины под- 
нямя можно кажется сдфлать одно только предположене, 
а именно приписать его образованйо гипсовъ. Огневыхь по- 
родь около Богдо, и даже во всей Киргизской степи, покуда 
не найдено ни малЪйшихь слфдовъ; а взамфнъ ихъ, у под- 
ножя Богдо, съ тфхъ сторонъ, откуда послфловало поднятие, 
встр%чаются огромныя массы гипса, простирающйяся на не- 
извфданную глубину. Предположивъ, что здфеь, т. е. у с$- 
веро-воеточнаго и юго-восточнаго подножйя Большаго Богдо, 
образовались глубокя трещины, изъ которыхь выходили на- 
ружу сФрнистый и сфроводный газы и встрфчали на своемъ 
пути известнякъ, необходимо допустить, что этотъ известнякъ 
долженъ былъ постепенно превращаться въ гипсъ, причемъ 
онъ разбухалъ, увеличивался въ объемв (по исчислению 9. 
де-Бомона известнякъ, переходя въ гипсъ, увеличивается въ 
объем$ въ отношени 1:2,0077, т. е. удвоиваеть свой объемъ), 
и волёдетве того долженъ быль поднять лежашия на немъ 


к 
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массы горныхь породъ (*). Такая гипотеза хотя и нова, но, 
кажется, не лишена вфроятя. Если мы спросимъ, когда 
произошло это подняше, то отвЪть, къ сожалёншю, будетъ 


(*) Такое предиоложен!е тфмь позволительнфе, что и въ настоящее время, въ 
близкомь сосфдетвв съ Богдо встрёчаются минеральныя воцы, содержащя въ 
себ сфроводородный газъ, & тавже незначительныя отложешя самородной сёры. 
Эти отложенйя, отчасти употребляемыя мфстными жителями на домашнйя потреб- 
ности, подали поводъ къ донесешю начальника Саратовской губерши о нахож- 
деши будто бы замфчательныхь массъ сфры у подножя Богдо. При изстёдовани 
на мфств, оказалось, что дЪйствительно, близъ юго-восточнаго угла Баскунчакскаго 
озера, находятся слабые слфды землистой сфры, залегающей въ верхнихь слояхъ 
бурой, песчанистой глины (32 вершка = 1,42 м.); подъ нею буровою скважиною 
пройдено еще до 4 аршинъ (2,8 м.) разныхь цесковъ и глинъ, но уже безъ слфда 
сфры. Въ двухъ другихъ сосфднихь пунктахь также было произведено шурфова- 
ве и буреше, причемь сфры не найдено; но на глубин двухъ приблизительно 
аршинъ (1,4 м.) встрченъ слой голубовато-сврой глины съ прослойками сёро- 
желтаго землистаго вещества, по наружному виду чрезвычайно похожаго на 
сфру, но принимающаго при накаливаюи красно-бурый цвбть, которое; по хими- 
ческомь испытан, оказалось имфющимь слфдующ!Й составъ: 
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Къ этому составу всего ближе подходить недавно описанная г. Пизани въ 
Парижь (Сотрез геп@из, МУП, 243) основнал сфрнокислая окись желфза изъ 
Грёнлавдш, состоящая изт: 


О И и В 
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о: аа 


и получившая” назваяе карфосидерита. Изъ прежде извфстныхь минераловъ 
одинъ только Апалелить изъ Отёля, близь Парижа, своимъ видомь и составомъ 
приближается къ разсматриваемому веществу. 


довольно неудовлетворителенъ, потому что ‘промежуток ‘вре- 
мени, прошедиий между обравовашемь поднятыхь и горизон- 
тальныхь пластовь на Богдо, слишкомъ великъ; вс горныя 
породы, его составляющий, равномфрно поднаты на 20—21°, 
и прикрываются лишь весьма незначительными горизонталь- 
ными пластами, сравнительно весьма ногаго происхожденя, 
т. е. отложившимися непосредственно передъ историческимъ 
временемъ, или въ такъ-называемый плейстоценовый пер1одъ. 
Одно только можно съ достовфрностю сказать, что Большой 
Богдо существоваль уже, въ видь острова, въ названный 
перюдь, что неопровержимо доказывается слфдами прибоя 
волнъ тогдашняго Касшя, которые ясно видимы на многихъ 
песчаниковыхь скалахъ составляющихь предгоре Богдо, гдВ 
они подъ угломъь въ 20° пересбкають пласты песчаника. 
Въ другомъ м5стБ поверхность одной песчаниковой скалы, 
представляется покрытою множествомь боле или менфе глу- 
бокихь ямочекъ, очевидно происшедшихь оть дйствйя волнъ 
на болфе или менфе рыхлую скалу, которая отъ того при- 
няла видъ какъ-бы пчелиныхь сотовъ, конечно въ большомъ 


масштабв. Высшая лин!я этого ‘прибоя лежить на высотв, 


71,1 м. (33 сажени 1 арш.) надъ степью. Когда на луго- 
вой сторон Волги сдЗлано будеть достаточное количество 
гипсометрическихь наблюденй, то съ значительною досто- 
вфрностпо можно будеть опредфлить границы тогдалняго 
Касшя, особенно если при этомъ воспользоваться распро- 
странешемь по нынфшней степи касшскихь раковинъ. 


Органическ!е остатки, 


Разсмотр®въ причины и время поднямя Богдо, остается 
только отвфтить на самый любопытный вопросъ, а именно: 
въ какое время образовались толщи его составляюния, или, 
другими словами, къ какой формащи он принадлежатъ. 
Для рфшеня этого вопроса. мы имбемиь, какъ извфстно, только 
два пути——наслоене и окаменблости, Первому пути мы не 


ны 


И 


можешь слФдовать, потому что породы, которыя служать по- 
стелью породъ образующихь Богдо, нигдё наружу не выхо- 
дятьъ, а, покрывающя его породы принадлежать къ самымъ 
новымь. Остается прибфгнуть къ изучению органических 
остатковъ. 

Окаменлости почти исключительно попадаются въ самой 
верхней части горы, въ известнякахь и перемежающихея съ 
ними глинахъ; ниже намъ удалось только встрфтить р8дые 
слфды растенй въ песчаникахъ; въ нижнихь же глинахъ 
никакихь ортаническихь осталковъ не оказалось, не смотря 
на самую тщательную промывку. Не‘излишнимъь считаю упо- 
мянуть, что если мн удалось собрать на Большомъ Богдо 
окаменфлостей гораздо болфе, чфмъ моимъ предшественни- 
камъ, то я этимъ преимущественно обязанъ промывкВ глинъ, 
которую я производиль въ большихъ размфрахъ, по примёру 
и совбтамъ много -чтимаго мною палеонтолога Х. И. Пан- 
дера; только этимь путемь я могъ собрать ‘множество че- 
шуекь и зубовъ рыбъ и ящеровъ, которые зд$сь по спо пору 
оставались незам$ченными. 

Въ числ ‘окаменфлостей горы Богдо, морсвя животныя 
составляють огромное большинство; только въ среднихь пес- 
чаникахь попались, вмёетв съ м$дною зеленью, отпечалки 
растешй, вфроятно также морскихъ, и мелке, неопредфлен- 
ные кусочки окаменфлаго дерева, которые наводятъь на мысль, 
что эти среде и нижые пласты принадлежать можеть быть 
въ пермской формацит, но положительныхь тому доказательствь 
не имЪется. 

Разсмотримь въ подробности эти ископаемые остатки. 


А. Растения. 


Изъ растительныхь осталковъ, какъ уже замчено выше, 
встрёчены были только обломки дерева, которые по дурному 
своему сохранению не могуть быть опредфлены, отпечатки 
каламиловь, не представляющие никакихьъ видовыхь призна- 


ее ОЕ 


ковъ, и только одинъ довольно ясный оттискь листа и хо- 
рошо сохранивийяся смена. 


РВуИИез рго ета сз п. зр. (Табл. №, фиг. 1). Отпе- 
чатокъ вфроятно листа, правильно эллиптическаго, закруг- 
леннаго въ обоихъ концовъ, съ краями цфльными, загнуты- 
ми внизъ, безъ малЪйшаго признака какихъ либо нервовъ и 
также безь слфда черешка. Послфднее обстоятельство, а так- 
же совершенное несходство этого оттиска съ листьями нын® 
живущихь растен!й, дфлають его опредфлене, какъ листа, 
нфсколько шалкимъ; можеть быть, его слфдуеть принять за 
оттискъ щитика прфсноводнаго рака, сходнаго съ Ариз или 
ЕзбВема. 

На томъ же самомъ бурожелтомъ, глинистомъ песчаник 
найденъ оттискъ (таблица Т, фиг. 2) листовиднаго органа, 
круглаго, къ одной сторон съуженнаго, въ срединф выпук- 
лаго, вдоль цфльнаго края окаймленнаго впадинкою, которая 
съуживается по направлено къ точкв прикрБилешя и 0т- 
части выполнена углистымъ веществомъ. 

СВага Во=4оапа п. зр. (Таблица Т, фиг. Зи 4). Пло- 
ды яйцеобразные, очень мелые (0,40 мм. длины, 0,30 мм. 
ширины), состояпе изъ 5 створокъ, образующихь 10 06б0- 
ротовъ, которые кнаружи заострены; въ другихъ образцахъ, 
составляющихь, можеть быть, другой видъ, на оборотахъ ва- 
мфчаются легыя, продольныя впадины (табл. 1, фиг. 4). 

Эти плоды получены были въ довольно значительномъ 
числ, промывкою изъ верхнихь глинъ, перемежающихся съ 
известняками. Они весьма замфчательны, какъ доказательство 
того, что СВага принадлежить къ сравнительно весьма древ- 
нимъ растешямъ, тогда какъ ее по сю пору считали въ чи- 
слБ появившихся въ новфйшее время, потому что находили 
ископаемые ел остатки не глубже третичныхь (м1оценовыхъ) 
пластовъ (*). 


(*) Только въ недавно изданной геоломи ПШвейцари Гера, и то въ числ по- 
правокъ (стр. 621), встрёчается указалие, впрочемъ голословное, будто родъ С Вага 


ВОЙ 


Кром того, эти плоды, по аналоги съ нынв живущими 
и до сихъ поръь найденными ископаемыми видами, доказы- 
вать, что слои, въ которыхь они найдены, осадились въ 
прЪеной вод, что потверждается также нахожденемъ, вм%- 
ст$ съ ними черенковъ мелкихь пр$еноводныхь раковъ (Сур- 
т15) и рыбьихъ чешуекъ. Съ этими прфсноводными глинами 
многократно перемежаются известняки, наполненные мор- 
скими раковинами. Такое переслаиваше морскихъ и прфено- 
водныхь остатковъ уже неоднократно было замфчаемо и въ 
другихъь мфетностяхь и по сю пору не нашло себ вполн* 
удовлетворительнаго объяснения. 


В. Животныя. 


Изъ отдфла Лучистыхь, имфющаго такъ много представи- 
телей въ другихь формащяхь и другихь м$стностяхь, гора 
Богдо по сю пору не представила ни одной окаменфлости; 
точно также въ отдфлв СОлизняковь мы Замфчаемъ полное 
отсутстые класса Руконогихъ (ВгасШоро4а); но въ замфнъ, 


9-й классъ, Безголовыхь (Асерва]а), доставилъ огромное боль- 


шинство, если не видовъ, То недфлимыхЪ; можно сказать, 


что вся поверхность Большаго Богдо ими усЗяна. 


Слизняки Безголовые. 
(АсерваЛв). 

Озётеа зр. (Таблица Т, фиг. 5). Единственный экзем- 
пляръ этой устрицы, совершенно плоской, почти правильно 
овальной, тонкочерепной, слишкомъ не полонъ для точнаго 
опредфлен!я вида. 

Ресьеп 1паеаи!зёт1афиз Ма. (Табл. Т, фиг. 6). 


ду1сш1а А1Ъегё! бешиы (поп бо140. Уегзь, 458; {аЪ. 20, #. 2. 
Мопойв А1Ъегё11 614, а. 120, #, 6. 


найденъ въ нижнихь м®ловыхь и даже триасовыхъ образовашяхъ. ПосаБднее ука- 
зан!е мётить, вБроятно, на наше открыт. 


РЕ 


Эта раковина сохранилась только въ видё ядеръ, и по- 
тому покрывающия ее лучистыя ребра сдзлались довольно не- 
ясны; но они достаточно видны: для ‘опред$левя вида. Встр%- 
чается сравнительно р$дко. 

НшаЦез сошфаз СчеЪе], Тлезкам, фаЪ. УТ. & 4. 


Озётеа сошёа @014#. Реёг., фаЪ. 72, +. 6. 
Н. сошфивз б1ере] у. ЗееЪасв. ХеНзевг. нео]. СезеЙвсв., ош. ХТШ, 579. 


Маленьк!й обломокъ, изображенный на нашей. таблиц 
Т, фиг. 18, по всему вброятю долженъ быть отнесень къ 
этому виду. 

Тпосегашиз Мигау1ем! п. зр. (*) (Табл. Т, фиг. 7). 

Раковина небольшая (длины 40 мм., шир. 25 мм.), раз 
ностворчатая, косвенно-яйцевидная, гладкая, къ задней сто- 
рон% замочный край удлиняется въ короткое, косвенное, ма- 
ло замфтное крыло; замочный край образуеть изгибъ по на- 
правлению къ меньшей створкф, почти подъ прямымъ угломъ, 
отчего передняя .его сторова опускается значительно ниже 
задней (фиг. 7, с) (**). 

бегу Ша шо41о]аеРогштз лее! (Табл. Т, фиг. 8). 


С. шод1о1аеРогш1з, СлеБе. АЪВ. 4. паё, Уег. жа НаПе, Т, 83; Таъ. 
М, & 11. 


Къ этому виду, мн кажется, всего ближе отнести ядра 
раковины, которая иногда одна составляеть цфлые пласты. 
ВнЪшняя поверхность раковины, ясно сохранившаяся въ от- 


(*) Позволяемь себф украсить этоть замфчательвый видъ именемь Его Высо- 
копревосходительства М. Н. Муравьзва, просвфщенному содйств!ю котораго мы 
облзаны снаряжентемь экспедиши къ горб Богдо. 

(**) Подобное строеше мы видимъ также у рода Апсе!\1а, кь воторо- 
му, можеть быть, и сафдовало бы съ большею справедливостйо отнести 
эту раковину; большая створка выпуклая, оканчивающаяея кверху въ коротй, 
острой носок, нфсколько нахлоненный впередъ; малая створка значительно ило- 
ще, съ неясными кругами наростаня, которые на нашемъ одинственномь экзем- 
иаярВ потергы; самая раковина уцфафла только на ифкоторыхь мфетахь большой 
створки; она ‘чрезвычайно тонка и покрыта рфдкими, неправильными концентри- 
ческими струйками, Наша раковина имфеть сходство, въ общемь очертанш, съ 
молодыми экземплярами Тпосегашиз сопсенёг!сив РагК., но легко от- 
личается отъ нихъ отсутстыемъ концентрическихь складов. 


ВИ 


тискахъ, представляется совершенно гладкою, лишь съ р%д- 
кими слфдами круговъ наростания. 


Ау1си!а Аег1 Мапзёег (Таблица Т, фиг. 9). 


Ау! сп1а АТЪегЕ11 Мапзиог, Со14Е. Рей’. р. 127; {аЪ. 116, #. 9. М.УК. 
Виза ап 4Ве Ога] ев. И, 828; 4. 90, # 3. 


Руег1пеа ро! уодоп{а БеготЪеск. Иейзевг. 4. дед @е5., Т, 185. 
Сошо цв 6 т1тап ии] ат1 в Оке, Ргорт. 4. №8. безуегьвсв., 1848, 9. 
бегу Па А1БегЕ!!: (Ау1сша) Майлз. ОКг. её. Муг. РааеоповтарВ., 


Т, 292. 

Основываясь на авторитет Вернёля, мы причисляемъ 
къ этому виду часто встр5чающеся на Богдо ядра и отти- 
ски, хотя они не совершенно сходны съ иностранными ти- 
пами, 


Му аз Па!аатае (Таблица ПП, фиг. 1—11). 
Ау! сп1а Оз! а11атае Уегп. М.У.К. Ваза ес. р. 322; 680. 22, Ё 1. 


Эта раковина, описанная Вернёлемъ въ роскошномь со- 
чинени о Геологи Россш Мёрчисона подъ именемъ А у1си1а 
Па1аПашае на томъ основан!и, что она будто бы 'разно- 
створчатая и имфеть въ замкВ выемку для прохожденя три 
крпляющихъ мышиць (6у33и5), по внимательномь сличени 
длиннаго ряда хорошо сохранившихся, дву-створчатыхъ эк- 
земпляровъ, должна быть перенесена изъ рода А у1сп1а въ 
родъ Муй1из, еъ которымъ она имзетъ наибольшее сход- 
ство; Ни одинъ изь нашихъ многочисленныхъ образцовъ не 
показываеть слёдовь выемки въ замочномъ краз, характери- 
зующей` родь Ау1си{а, и напротивъ всЪ оказываются равно- 
створчатыми, кромф нфкоторыхъ образцовъ, у которыхъ створ- 
хи почти очевидно сдвинуты. Общая форма раковины, чрез 
вычайная тонкость ея, о которой можно судить по тому, что 
она при давлеши на нее, даже не трескаясь, сгибается въ 
складки, какь это видно на фиг. 11-ой, табл. ПШ, и раепо- 
ложене мышечныхь оттисковъ всего болфе приближають эту 
окаменвлость къ роду Муз. Обломокъ замка, изобра- 
женный на ф. 10-й той же таблицы, уже, по толщин своей 


а 


долженъ быть, кажется, отнесенъ къ нашему посегашиз 
Мигаутем1. 

Опа представляеть множество уклоневй оть типической 
формы, которыя ве однако связаны между собою формами 
переходными. На таблиц$ Ш представлены нФкоторыя изъ 
самыхъь замфчательныхь разностей, которыя напр. показы- 
вають, что уголь, образуемый замочнымь краемъ, измфняет- 
ся оть 620 до 720, 830 и 920; что крыло, сильно разви- 
тое на задней сторонф фиг. 9, совершенно почти исчезаеть 
у фиг. 1 и 7, и что раковина, довольно силющенная въ 
фиг. 9, все болфе вздувается въ другихъ экземплярахъ, и 
наконець въ фиг. 7 образуетъь довольно явственное про- 
дольное ребро; очень можеть быть, что изображенный у 
Мёрчисона Му аз Веапшоп$1 Уегп. есть только крайняя 
форма подобнаго уклонешя. Му Пиз Ха]аатае принад- 
лежить къ числу самыхъ обыкновенныхъ окоменфлостей на гор 
Богдо, и вся вершина горы буквально ими усфяна, но экземп- 
ляры съ обфими неразрозненными створками сравнительно очень 
рЪдки, а еще рЪже тЪ, у которыхъ сохранилась сама раковина. 


Му!1из уебизёив. 0141. (Таблица ТП, фиг. 12). 


М. еп] 1Рогш1 в ЭеНон. Масьг., П; 4аЪ. 37, & 4. 
М. уебивёив 019. Реёг., #2Ъ. 128, #. 7. 
М. агепаг1 ив Денег. Вейг., аъ. 6, #. 18. 


Наши экземпляры близко подходять къ изображению 
Шлотгейма, установившаго этоть видъ, но нфсколько укло- 
няются оть рисунковъь у Бронна и Гибеля и также отъ ори- 
тинальныхь экземпляровь заграничныхь; разница состоитъ 
въ особенности въ появлени едва замфтнаго продольнаго 
возвышешя на срединф створокъ и меньшей выемк® на брюш- 
ной сторонф, но она показалась намъ недостаточною для 
установлен!я новаго вида. 

Му! $ 11 ехиз Е. Воетег. (Табл. Т, фиг. 10). 

М. {п Пехив Е, Воешег Ра]аеошорт , Г; {аЪ. 86, & 12, 18. 

И эту раковину мы лишь съ сомнфШемъ относимъ къ 


Вт 


названному роду, по одной форм ея очертаня, потому что 
самаго отличительняго ея признака, —пластинки на внутрен- 
ней сторон замочнаго края (какъ у Пге1ззеп!а), на на- 
шемъ экземпляр не видно. 

Агса $т1аз1па Е. Воешег. (Табл. Т, фиг. 11). 


Атса (т1ав1па Вост. Рыаеошорт. Т, 815; Ча. 86, Е. 14—16. 
Сцеи! 1зеа Веуг1 с}: БёгошЬ. Иейзсьг,а, ео]. без, П, 45 
. 4, ео]. без. 1; аъ. 
А. (Чеве Оишеег). ? она 


ее замочнаго и нижняго краевъ, ромбоидаль- 
ное очертан1е, закругленное ребро, идущее отъ вершины въ 
заднему краю и самые размфры (6! длины и 3! ши- 
рины) не оставляють сомнфыя въ вфрности опредфленя 
вида. 

СисиПаеа писи] аеогш1з Хещкег. (Табл. [, фиг. 12) 


С. писи аеГогш{з @ет. (ешкег) Зсыи. её ЗсЫ. беовп. Уегь. Бе 
епа, р. 41; #5. 4, Ё 3. 


Отличается отъ предыдущей большею закругленностйо 
своего очертаня и отсутетыемъ д1атональнаго ребра. Ветр$- 
чается въ огромномъ количествв недфлимыхъ, которые одни 
наполняютъь цфлые слои известняка. Нашь рисунокъ есть 
точная кошя съ фотографии. 

Р]епгошуа шизси1014ез Асаззя. (Табл. Т, фиг. 13). 

МуасЁ вез шизси]о14ез Эсво@. 6014. Рейг., ЧаЪ. 153, {. 10. 

Опредфлен1е этой окаменфлости также нельзя считать 
окончалельнымь, потому что экземпляры съ горы Богдо н$- 
сколько разнятся отъ заграничныхь, именно меньшею вели- 


чиною и большею плоскост!ю. 


Муас!%ез 1паеди1уа1у15 @иепзё. 
Агса 1паеди1уа]уа 74е6. Уегзе. УУбть, 94; {аЪ. 70. #. 3. 
Музеев 1таеаи!уа1у1в. Оцеизь. Рейг., 564; 4аЪ 46. Е. 1. 
Атсошуа 1паеди!уа1у13 Абаза. Мо|., П, 176; 4аЪ. 9; #. 1—9 
Нашлась въ одномъ экземпляр, совершенно сходномъ 
съ рисункомъ Квенштедта въ его Палеонтолог!и. Замка не 


видно. 
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Слизняки бртохонот1е. 


(Савбгоро@а). 


МаНса 00114 №1са Иепкег. (Табл. Г, фиг. 14). 


М. 00114 {св Иейк., у. Зеерась, ИеНзсь. 4. Феп4в. сео]. Чезезсв,, хШ, 
642; фа. ХУ, Ё. 10. 


бешныи. аътЪ. Е Мшегаов., 1849, р. 577; +. 10, Е. 4—6. 

Три, четыре весьма мало выдающихся оборота даютъ 
этой улиткз почти шарообразную форму, которая вмфетЪ съ 
малою величиною (2—3 мм.) составляеть отличительный ея 
признакъ; ее очень. легко узнать. по буровато-с$рому ея 
цвёту и сильному блеску, отличающему се оть окружающихь 
окаменфлостей и зависящему оть сохранившейся на ней 
гладкой, блестящей раковины. 

Брюхоног!я вообще чрезвычайно рЪФдко’ встрфчаются въ 
числ$ окаменфлостей на горф Богдо, и потому не имВютъ 
никакого почти значен!я для опредЗлен1я древности пластовъ. 
Прямо противоположное можно сказать о’ слфдующемь клас- 
с толовоногихъ, которыя хотя также встрёчаются въ весь- 
ма ограниченномь числ особей, но—въ формахъ весьма, 
харахтеристическихь, и потому важныхь для опредфленя 
возраста формации. 


Слизняки головоноте. 
(Серва]ороаа). 


Сега$1$ез Вос оапизу. Вией. (Табл. ГУ, фиг. 1—8). 


Ашшоп! вез Ворфдоанцз у. Висв. Тго5 рапевез 4’АттопИез; 
5. ПЕ 1. 


Ашшопв!езв Вордоапивт. Висв. еъег Сегаййеп, р. 16; (аЪ. У, 
Е. 6—7. 


Соп1аф16ез Вовфоатив М. \. К. Ваза, П, 366; аъ. 26, Ё 1. 
С1ушеп!а Вовфоапа Еспуаа. Вий. зе. 4. 8%. Ра, у01. Г №7. 
оп1а фез Вордоапив ЕеНуа4. Геотноз!я, стр. 441. 

Мы ничего почти не можемъ прибавить къ мастерскому 


описано А. фонъ Буха, котораго каждое слово въ точности 


. А. 


примвнимо въ нашимъ образцамъь; но нельзя не сказать 
вфеколько словъ противь мифы гг. Вернёля и Эйхвальда, 
причиеляющихь эту окаменфлость къ другимь родамъ. Вер- 
нёль, единетвенио на основаши отсутствия, будто-бы, зубчи- 
ковъ на лопастяхъ, отнесъ эту раковину къ роду ‚бошабщев, 
противъ. чего уже возбтаваль А. ’ф. Бухъ (Оебег Сегафиеп, р: 
17), осповываяеь на общности признаковъ, хотя на его эв- 
земплярв этихъ зубчиковъ также не было видно; мнё посча- 
стливилось окончательно. разрфшить этоть вопросъ отыска- 
шемъ двухъ экземпляров, на которыхь эти зубчини яв- 
ственно видны, хотя только на спинныхъь лопастлхь (Фог- 
заПори5). Табл. ТУ, фиг. 3 и 4. Отсутетые зубчиковь на 
большинств® экземпляровъ легко объясняется тЗмъ, что они, 
кажется, существують только на внутреннихь оборотахь, 
другими словами—на молодой раковинё и, по м6рБ ея на- 
ростанйя, все болфе и боле и, наконець совершенно; исче- 
заютъ. При внимательномъ разсматривани  боковыхъ лопа- 
стей (Габега ори), и на нихъ кое-гдВ уже замфчается 
наклонность къ образованю зубчиковъ, проявляющаяся въ 
приплющент дуги лопасти. Странно, что на одномъ изъ на- 
шихь экземпляровь (фиг: 3) переды!й зубчикъ на спинной 
лопасти значительно длиннфе задняго, а на другомъ (ф. 4) 
прямо наоборотъ. Ме слёдуеть упускать изъ вида, что. весь- 
ма часто причиною отсутстыя зубчиковь можеть быть и вы- 
вфтриваше‘ образцовь, причемь зубчики первые сглажи- 
ваются, какъ мы это такъ часто видимъ на иносгранныхь 
образцахь Сега\ез по4озиз, храпимыхь въ музелхь. Что 
касается до причислешя пашей окаменвлости къ роду С1у- 
шеп!а, то оно самимъ азторомф было сдфлано условно, — 
если сифонъ находится на брюшной‘ сторонВ. Для ващшаго 
убБждеши, что онъ находится, какъ и с1Бдовало ожидать, 
ва спипной сторонв, мною сдБлапь быль отшлифованный 
разрёзъ, представленный на табл. ТУ, фиг. 5, п. ЗамЪча- 


теленъ малый размёръ сифова сравнительно съ цфлою ра- 
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ковиною; на рибункВ въ сочинения Мёрчисона» (1. с., #. 1%), 
сдёланномъ съ экземпляра изломаниаго, эти отношевя не такъ 
лено видны. Сама раковина на везхь нашихъ экземилярахь 
исчезла, за исключешемь одного, у котораго сохранилась н%- 
которая часть (ф. 1), показывающая слабыя, волнообразныя 
струйки, выпуклостно обращенныя къ отверст!о. 

Сега1ез Восфоапиз. встр$чается далеко не часто; 
во вое время нашего пребывая на Богдо, болве мфсяца, 
намъ не удалось, не смотря на назначеше значительной 
премш, отыскать боле 8 экземпляров». 

Сета ез Зита! п. 8р. (Табл. ТУ, фиг. 9—13). 

Приналежить въ групп цератитовъ ео сллющенною спин- 
кою, куда относится также Сег. по@0зи5 Вгиолиегез, 

` столь отличительный для раковистаго известняка средней 
Европы. Озь послВдняго и сходвыхь съ нимъ видовъ нашъ 
цератить отличается слдующими признаками: 

Обороты весьма мало другъ друга охватывають,— только 
на одну пятую, — отчего раковина получаеть очень плоскй 
видъ, и въ средив можно отличить до пяти оборотовъ.. От- 
версме почти квадратное; отношене высоты его’ къ. ширинЪ, 
какъ 19:17. На одномъ 0б0ротф можно насчитать до 26 
реберъ, мало выдающихся къ краю спинной части, чрезъ ко- 
торую фебра: не переходятъ. Вышина послфдняго оборота 
относится къ цфлому диску какъ 19; 66, или почти какъ 
Ё:8.. Число камеръ весьма значительно; хотя на нашемъ 
елинслвенномь экземпляр. он далеко не вс могутъ быть 
различаемы, но судя по т$мъ, жоторыя видны, ихъ вебхъ 
должно быть около 36 въ посазднемь оборот, т. е.. прибли- 
зительно столько же, какъ иу Сег. поозиз. Самые отли- 
чительные признаки представляютъ перегородки, которыя 0б- 
разують одну спинную и двф боковыя лопасти. (06% доли 
‘спинной лопасти соединяются около сифона въ заостренную 
выемку, обращенную остремь къ отверстшо раковины; пер- 
вая боковая лопасть: оканчивается `4-мя или 5-ю коротень- 
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кими зубчиками, лежащими въ одномъ уровн®, и’ спускается 
значительно ниже спинной лопасти; вторая боковая ло- 
пасть зубчиковь вовсе не имфеть и нЪфеколько короче пер- 
вой. Вспомогательныхь лопастей, столь характерныхь для 
фориь съ болфе объеилющими другъ друга оборотами (Сег. 
100503 напр. иметь ихъ до 4), у нашего вида вовсе ивтъ 
и быть не можеть, потому что уже вторая боковая лопасть 
почти упирается въ шовъ, отдёляющуй наружный обороть отъ 
непосредственно за нимъ слбдующаго (*). 

Представленный на той же таблиц, фиг. 14, обломокъ 
цератита, вФроятно долженъ быть отнесенъ въ этому же виду. 


Кольчатые черви. 
(Апишаба). 

Зегри|а &т1аз1та п. зр. (Таблица Т, фиг. 15—16). 

Трубочки тоньйя (0,5 мм.), цилиндрическя, неправильно 
изогнутыя въ разныхь направлещяхь, иногда сначала правильно 
завилыя спирально, ‘а потомъ отгибающнся въ сторону; сл5- 
довъ перегородокъ внутри нигдв не замфчено. ВеЪ образцы 
найдены свободными въ глин%, не приросшими къ другимъ 
окаменфлостямъ, какъ это такъ часто бываеть у другихъ ви- 
довъ этого рода. 


Ракообразныя. 
(Сгавбасва), 


Сургз ЗееБасй! п. $р. (Таблица 1, фиг. 18). 

Скорлупа продолговато-яйцевидная, съ передняго конца 
закругленная, съ задняго несколько усфченная; поверхность 
гладкая; длина 0,8 мм., ширина 0,3, толщина соединенныхь 
створокъ 0,2 мм. Встр6чены только особи съ соединёнными 
и наполненными известковымъ. веществомъ створками, почему 


(*) Всего ближе къ нашему виду, повндимому, приближается А шшоп!1Еез 
регевт!пив Веумев, изь Ладаха въ Кашмир, недало описанный въ пом 
слчныхь отчетахь Берлинской Академи Наук (Мопавъемеще-е!с., 1864, р: 61); 
къ соваафнию безь призоженя точнаго изображения. 


* 
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и нельзя было разсмотрЪть ихъ ткани подъ микроскопомъ, Очень 
обыкновенны въ глинахъ, переслаивающихь известнаки (*). 


Позвоночныя. 
(Уег1еБгада). 


Рыбы. 


Асгойцз ОЮцпкег! п. вр. (Табл. Г, фиг. 19 а—е). 

Зубы представляютъ видъ ромба съ однимь срфзаннымь 
тупымъ угломъ; острые углы ромба. соединены явственнымъ 
во всю длину зуба ребромъ, отъ котораго въ обЪ стороны 
почти подъ прямымъ угломь идуть извилистыя складки, не- 
правильно развфтвляющуяся и доходяция до самаго оспованя, 
покрытаго гладкою эмалью. 

На фиг. 20-й той же таблицы представленъ для срав- 
нешя зубъ Асго4из’а, найденный мною въ раковинномъ 
известнякВ Рюдерсдорфа, около Берлина; зубъ этотъ вфро- 
ятно слфдуетъ отнести къ виду Асгодиз Ча1аг@о&1 Ас. — 
отличительной окаменЪлости для раковиннаго известняка. 
Нашь видъ на’ первый взглядъь р%зко отличается отъ него 
очерташемъ и расположенемъ складокъ. 

Микроскопическое строеше нашего вида представлело 
на таблиц П, фиг. 1, 2, 3, въ продольномъ, поперечномъ 
и горизонтальномъь разрЪзБ, при увеличеши въ 60 разъ. 
Такъ какъ наши препараты представаляють нзкоторое, хотя 
несущественное, отлич1е отъ рисунковъ въ Одонтография Оуэна 
(Оуеп, Обопостарну, 54; 6. 14—16), 10 я счель не лиш- 
вимъ сдБлаль микроскопичесвй препаратъ изъ Рюдередорф- 
скаго зуба, который оказался въ своемь строеши совершенно 
тождественнымь съ Богдинскимь, какъ это можно видеть изъ 


(*) Этому виду дано нмя молодаго гёттилтенскаго профессора, который своею 
прекрасною диссергащею о тр!асовыхь рыбахь и словесными. соввгами не мазо 
способствоваль разршешю нёкоторыхь сомньыйЙ при ивлеонтологическомь опре- 
ДБлени собранныхъ на Богдо. окаменфдостей. ‘ 
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рисунка поперечнаго разрЪфза (табл. П, фиг. 4); продольный 
разрфзъ на пашей таблиц не изображенъ, потому что это 
было бы только повторешемь 1-й фигуры, 

НуБо4ц$ р!1са61115 Ае. (Табл. Т, фиг. 21—24). 

Ктъ этому весьма измфичивому виду отнесенъь зубъ, нф- 
сколько наклоненный къ одной сторон% и покрытый толстымъ 
слоемъ эмали, собранной складками и легко отстающей оть 
вещества зуба; съ одпой стороны, оть оспованя главнаго зу- 
ба идетъ рядь изъ 6—7 придаточныхь зубчиковъ, а съ дру- 
той видны только’ слфды двухъ или трехъ; впрочемъ слф- 
дуеть замтить, что съ этой стороны зубъ не вполнф сохра- 
пиася. Складки эмали не доходятъ до верхней части главнаго 
зуба, на кончикв котораго образовалась гладкая наклонен- 
ная площадка, очевидно отъ стиранйя при употребленш зуба. 

Одинъ только экземпляръ этого зуба былъ найденъ, врос- 
шимъ въ самый известнякъ, вм$стВ съ морскими раковинами. 


Запг!с ВЕ Вуз ар!1са115 Аз. (Табл. И, ф. 5 а—9). 
8. аргса!Мв Ав. Вгопи’в Геён., 84е Ацзр., П, 99; в. ХШ, +. 6. 


Чрезвычайно характерная форма ‘этихъ зубовъ не остав- 
ляеть никакого сомвфв1я въ точности опредфленя; отъ по- 
 м6щеннаго у Бронна рисунка нашь экземпляръ отличается 
большею прозрачносайю внутренняго эмалеваго слоя, кото- 
рый не представляеть особеннаго учащешя эмалевыхь тру- 
бочекъ (6101 са1с1{ег!), и меньшимъ разм5ромъ внутрен- 
ней полости, видимой на нашемъ экземпляр, не очень тон- 
ко отшлифованиомъ, лишь въ видф болдфе свфтлой полосы. 
Въ наружной части дентивы въ зпачительномь количеств 
полвляются костяныя тфльца (сотразси1а оззеа), еще бо- 
лфе язственныя въ поперечном ‘разрЪз8 (5 4), гдЪ, кромф 
того, видно’ особенное распредфлен!е известковыхь трубочекъ, 
которыя особенно скучиваются по двумъ направлешямъ, про-, 
тивуположнымь острымъ ребрамъ, идущимь съ двухъ боковъ 
нфсколько приплющеннаго зуба. 


Со! оБодиз уаттиз СтеЬ, (Табл. 1, фиг. 31—39). 


0. улг! из. 616Ъ. ТашЪ., 1848, 150; {аЪ. 1, & 1—6. 
буго1ер1в А1Ъегё!1 Азазв. Ро15з. 058; Ш, 178; 4аЪ. 19; & 1—6. 


Многочисленныя чешуйки рыбъ, встр®чаюцяся въ из- 
вестнякахъ горы Богдо и особенно въ переслаивающихъ иХхЪ 
влинахъ, большею частио мотуть быть причислены къ этому 
виду, напр. изображенныя на фф. 32, 35. Друшмя, ‘можеть 
быть, сл6дуеть ‘отнести къ (Фуго1ер1в фепи1зёгтавиз Аб. 
(АшЫурйегаз Чеснлелз биеЪ.) или къ Аж Тур фегиз отпабиз 
Аз. Представленныя на фф. 40, 41, 42, 43 чешуйки уже то- 
раздо болфе уклопяются отъ этихъ типовь и не подходятъ, 
кажется, ни къ одному изъ описанныхь понын$ видовъ. По- 
добныя имъ изображены г. фонъ - Мейеромъ въ 1-мъ том 
Райасошостар са, на табл. 29, и описаны на стр. 248 и 
слфдд.. но не опредфлены. Фигуры 44—47 ‘представляють 
остатки рыбъ, которыхъ намъ также ‘не удалось точнфе 
опредфлить. 


Брваего@цз ш1и1тиз Азазз. (Табл. И, фиг. 8 и 8%), 
ОбиентоЧиз Н.у.Муг. Ра]., 1, 245; чаЪ. 29, & 18, 19. 
Эрваегофиз вр. Оууеп. Оботортарву, 71; 1. 32, 88. 


Маленьюй тладый, имфюцщий видъ полушарля зубъ (1 мм. 
ширины и 0,8 мм. вышины), найденный въ известня- 
к Богдо, могь бы, по наружному виду, быть причисленъ 
къ роду Сепепго@цз Муг., но самь’ авторъ этого ро- 
да товоритъ, что у него зубы такъ плотно соединены 
съ костью, на которой сидятъ, что по с1ю пору были на- 
ходимы только’ вмЪетВ съ нею, тогда какъ зубы ЭрВае- 
гофиз большею частйю ветрчаются отдфльно, почему я и 
р8шилея отнести этоть зубъ къ послфднему роду, тФмъ бо- 
ле что и микроскопическое его строеве этому нисколько не 
противорЪчить, а’напротивъ показываеть большое сходство 
съ рисункомъ этого рода у Оуэна. Въ горизонтальном раз- 
рЪзВ (ф. 8) видно безчисленное множество неправильно раз- 
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вБтвляющихея известковыхь трубочекъ, идущихь по направ- 
лешямъ радтусовъ и, не доходя до наружнаго, стекловиднаго 
эмалеваго слоя, учащающихся (вслФдетые усиленнаго раз- 
вЪтвлен!я?) и т6мъ образующихь болфе темный слой. 


Ящеры. 


Мо позацгиз ш1гар 111$ Митз6. (Табл. Г, фиг. 25). 

Представленный на нашемъ рисункЪ зубъ, покрытый плос- 
кими складками, книзу учащающимися, можеть быть, отно- 
сится къ этому виду. Фигуры 26—30, изображаюния также 
зубы часто ящеровъ, часто рыбъ и, кромВ того, повиди- 
мому ихтюдорулиты, оставлены безь опредфленя, пока не 
будуть найдены болбе явственные экземпляры. 


Мазбодолзацгиз р. (Табл. И, фиг. 6). 
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Хотя два маленьке обломочка, найденные мною при про- 
мывкВ глинъ горы Богдо, не давали возможности судить о 
форм цфлато зуба и тфмв точнзе опредфлить видъ, къ ко- 
торому ихъ слфдуетъ отнести, но микроскопичесяе изъ нихъ 
препараты не оставляють ни малфйшаго сомнЪфыйя, что они 
принадлежать ящеру изъ семейства лабиринтодонтовъ, столь 
отличительнаго для тр1аса. з 


Зупаезшод оп фур1сиз п. зр. (Табл. И, ф. 9, а—е). 
Внутреннее, микроскопическое строеше этого зуба до 
того уклоняется оть всего, до сихъ поръ описаннаго (*), 
что вынуждаеть меня установить для него новый родъ, для 


(*) Олиль лишь Мовазайгиз, по внутреннему строенно своихь зубовъ, н\- 
сколько напоминаетъ пашъ НОВЫЙ родъ, пасколько можно судить по рисунку, по- 
мЪщенному пр. Оузномь въ его ОЧотцостарву, ва. 69, Ё. 3. 
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котораго предлагаю имя Бупаезто4оп, отъ греческаго охудёв- 
ис связка, спопъ, и 0д0%5 зубъ, чтобы указать па сно- 
пообравное распредфлеше известковыхь трубочекъ внутри 
зуба. 

Наружнымь видомъ эти зубы близко подходять къ зубамь 
Мо Позапгив; они имфютъ форму нЪсколько согнутаго ко- 
нуса, пнутри полаго, съ частыми, плоскими бороздками, ко- 
торыя учащаются книзу, а около самого основашя соеди- 
няются по три и четыре въ одно плоское, закругленное ребро, 
каковыхь въ окружности насчитывается отъ 12 до 18. 

Внутреннее строеше зуба совершенно своеобразно: въ 
поперечномъ разрфз, единственномъ, который можно было 
сдфлаль по недосталку матерала, известковыя трубочки пред- 
ставляются сгруипированными въ 13 сноповидныхь пучковъ, 
расположенныхь радально въ несовершенно равныхьъ другъ 
отъ друга разстояняхъ. Каждый пучокъ соотвфтствуетъь вы- 
пуклости на наружной поверхности зуба, а промежутки меж- 
ду ними—впадинамъ. Трубочки, составляющ!я отдфльные пуч- 
ки, сначала идуть параллельно, по приближаясь къ окруж- 
ности, расходятся правильными дугами въ 0обЪ стороны до 
соприкосвовен1я съ трубочками сосфдвяго пучка, съ которы- 
ми никогда не перекрещиваются; между пучками, въ среди- 
нф, остается совершенно прозрачное пространство, въ ко- 
торое только изрЪдва входять нфсколько боковыхъ известко- 
выхъ трубочекъ, уже вначалф  дугообразвно изгибающихся. 
Сваружи зубъ покрыть равномфрнымъ, тонкимъ, прозрачнымь 
эмалевымъ слоемъ, который, повидимому, выстилаеть и вну- 
треннюю полость зуба, но здфсь чрезъ него въ небольшомъ 
количеств» проходять известковыя трубочки. Костяныхь тё- 
лецъ вообще замфчаегся немного, и они большею частйю ску- 
чены въ самой внутренней части зуба, непосредственно око- 
ло его пустоты. 

Изображенные на фигур® 48 и 49 первой таблицы об- 
ломки костлныхъ покрововъ, вфроятно, должны быть отнесе- 
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вы къ роду ящеровъ, близкому къ Мазбофопзаигив, но 
по неполиотЬ ихъ, точное опредфлен!е сдвали возможно. 


Для сравнен!я исчисленныхь окамен®лостей съ подоблыми 
имъ, вотрфчающимися въ другихъ странахъ, выписыгаемь ихъ 
ниже, съ указанемъ въ какихь слояхъь онф встрфчаются. 


Ранковинный известнякъ. 
Нижн!й, Средвшй. Верхый. 


Рецеп таедиалаив Мэг. ... + — я. 
Нииез сотёиз 144. + - ре 
СегуШШа тшо@о]аеюгииз Сер”. . ? — -— 
АусШа АШегы Мзё. ...... Е ая — 
Му аз. уебаеваь, СН. ...... 1 —- ЕЯ 
Муз шНехиз ГК. Вшг. Е — — 
Атса блазша Е. Виг....... Е ? — 
СисиШаеа пасшаегииз ЙейЕг.. . - = З- 
Рреитотуа шизео14ез Аб. ... — — 5 
МуасИез таедшуауз @пепз. .. о № = 
Мабса ооМИса еше. ..... — — 
НуБодиз риса! Аб. ...... — — те 
Записв%уз ар!саМз Ав... ....: (2) — - 
Соофофиз уатив бе. ..... = = 
Брваегойиз т и$ Ав. Ц Ее т 
Мо юозаягиз шина Маг. ... — — т 
М№озаигиз 5р. +... ... — — В 


Олфдовательно, вс названныя окаменфлости въ осталь- 
ной Европ® встрёчаются почти совершенно исключительно 
въ средней изъ тр!асовыхъ формащй или въ раковинномъ 
известняк (МизевеШаК), къ которому, на основанйи един- 
ственнаго экземпляра Цератита, притомъ новаго вида, быв- 
шаго въ его рукахъ, Л. фонъ-Бухъ, со свойственнымь ему 
тактомт, отнесь и известняки горы Богдо. Изелфдованя 
паши, пополнивъ матеральъ для рьшенйя этого вопроса, могли 
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только подтвердить заключеше тенальнаго геолога. Остается 
еще разрЪшить, къ какому ярубу раковиннаго известняка 
слфдуеть причислить пласты, о которыхь идеть р$чь. Раз- 
сматривая вышеприведенный списокъ, мы видимъ, что изъ 
числа названныхь въ немъь 17-ти окаменфлостей, 6 видовъ 
встрфчаются только въ верхнемь ярусЪ, 3 въ одномъ ниж- 
немтъ, 3 въ нижнемь и среднемъь вмЪстВ, 2 въ нижнемъ и 
верхнемъ, и остальныя 3 появляются во всфхъ трехъ ярусахъ 
безразлично; слёдственно наибольшее сходство наши извест- 
НЯКИ иИмють, съ самымъ верхнимъ ярусомъ загра- 
ничнаго раковиннаго' известняка, ‘называемаго у Аль- 
берта Ка уоп Емеднейзна!, у другихь — Напрепизее ках. 
ВЪрность такого опредфлевя еще болфе подкрфпляется при- 
сутстыемъ Цератитовь и зубовъ Асгофиза, которые въ 
другихъ видахъ исключительно свойственны этому же верхнему 
ярусу; наконець къ этому же заключению приводять и при- 
знаки отрицательные, именно совершенное отсутстйе Кри- 
ноидей извсего класса Плеченогихь (Вгасворо4а), которые 
въ другихъ ярусахъ средней тр1асовой формащи принадле- 
жать отчасти къ самыиь распространеннымъ окаменфлостямъ. 
Самый даже петрографичесый характеръ торныхь породь и 
присутсте свинцовой руды отнюдь не противорфчать нашему 
опредфленио, равно какъ и близкое сосфдство каменной соли. 

И такъ конечный рёзультать, къ которому привели наши 
изсядованя, бостоить въ томъ, что верхняя часть горы Богдо, — 
известняки и переслаиваюпуя ихъ глины, — должны быть отне- 
сены къ верхнему отдфлу раковиннаго известняка; что же ка- 
сается до лежащихь ниже ихъ слоевъ глинъ и составляющихь 
подноя!е горы песчаниковь, 10 ихъ, съ одинаковымь, кажется, 
вфроямемьъ, можно отнести къ пестрому песчанику, либо къ 
пермской формаци: р$дые и неясные растительные отпе- 
чалки, слабые слфды мфдныхь рудъ и самое’ свойство тор- 
ныхь породъ не противорЪчаль ни тому, ни другому пред- 
положеншю. ы 
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Нельзя не упомянуть въ заключене, что въ послёднее 
время описанъ былъ знаменитымь ученым, Конинкомъ въ 
Люмихв (Мбш. @е 1а Бос. оу. @ез баепсез @е Тдёзе, $. 
13, 558) и Давидсономь въ Лондон (@патеу опгпа] о 
Фе (Сео1ос1са1 Зое. 0Ё Тюпйоп. Уо. ХУШ, р. 25 ва4.) 
рядь окаменфлостей, собранныхь тг. Флемингомъ и Пур- 
даномъ въ Восточной Инди (въ ПенджабЪ) и напоминаю- 
щихь окаменфлости горы Богдо нахожденшемъ между ‘ними 
нфсколькихь (новыхъ) видовъ Цератитовъ и зубовъ изъ рода 
Бацг1сВёузи Асго4из. Но вмЪетВ съ ИМИ, встрЪчаются 
ВтасВ1орода (торноизвестковыя?), которыхь и сл$довъ нЪть 
на Большомъ Богдо. Ковинкъ не берется рзшить вопросъ о 
древности этихь пластовъ и полатаеть, что для этого необ- 

ходимо новое изучеше ихъ на мфет$. 


МАЛЫЙ БОГЛО. 


Верстахь въ 40 оть Большаго Богдо, на с.-в, (подъ 
480 97! 26” св. широты и 47° 4’ 30",0. восгочн. долготы 
оть Гринв.) лежить группа холмовъ, извбстная подъ вазва- 
н1емъ Малаго Богдо; по дорогВ къ нему, по западному, до- 
вольно возвышенному берегу Баскунчакскато озера, встр®- 
чается множество гипеовыхъ проваловъ, совершенно сход- 
ныхъ съ тфми, которые лежать около Большаго Богдо. На 
восточномъ. болфе низменномъ, берегу озера мы такихъ про- 
валовъ не замфчали, хотя и тутъ гипеъ встрфчается въ чрез- 
вычайномь изобили, особенно ближе къ Малому Богдо, у 
такъ называемато Мамасва Моста (толстые горизонтальные 
пласты) и около Слюдяной горы (Уакъ-тау) на сфверномъ 
берегу Баскунчакскаго озера, гдф. вЪроятно, листоватый гипсъ 
быль принимаемь за слюду и придаль свое назваше самому 
холму, образующему копическую возвышенность, окруженную 
гипсовыми" провалами, Около самаго Малаго Богдо, особен- 
но съ восточной стороны его и также отчасти съ сфзерной, 
также видно мноШетво гипсовыхь проваловъ, разбросанных 
безъ всякаго порядка. 

Малый Богдо составляеть неправильный рядъ холмовт, 
идущихь въ начал почти прямо оть 3. къ в., но въ по- 
слБдней трети своего протяженя довольно круто поворачи- 
вающихь къ с. и оканчивающихся холмомъ, хотя высочай- 
шимъ изъ вофхь, но все же не превышающимъ 28,1 м. (95,5 
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ф:) надъ смежною степью. Кь с. эта ЦВиь холмовъ упи- 
рается въ низменность, наполненную солявыми грязями (Ха- 
ки), а съ в. она отдВляетсл отъ степи оврагомъ, обращен- 
нымъ, устьемь къ тВмъ же солянымь  грязямь, которыя во 
время лЬтнихъ засухъ покрываются бфлою соляною корою. 
Горныя породы Малаго Богдо съ породами Большаго 
Богдо имфють сходство лишь вЪ самыхь общихь чертахъ, 
т.е. и здЪеь также встрфчаются известняки, песчаники, глины 
и гипсы, но известняки составляюние на Большомъ Богдо лишь 
1,55/0 всей массы горы, здЪсь преобладають падъ прочими 
породами и притомъ часто появляются въ сплошных массахъ, 
образуя выходяции на поверхность крутыя скалы, какихь не 
могли бы образовать тоны плиты известняковь Большаго Богдо. 
Одну изъ этихь скаль (представленпую на табл. \, рис. 4) 
составляеть известнякъ совёршенно особеннаго вида: сплош- 
ная его масса, очевидно натечнаго образовашя, имфеть строе- 
вые ‘скорлуповатое, внутри неясно волокнистое, а снаружи 
скорлупки представляють поверхность гроздевидную, съ кон- 
центрическими слоями. Химичесв!й ‘анализъ этого известняка 
даль слЬдующий результать: 
Гигроскопической воды. .... 0,61 
Глинозема и окиси желфза. .. 0,17 
Углекислой извести... ... 88,46 
Углейиелой магнези. .... . 10,20 


Хлориётаго натря. .#.... 0,80 


я м ._* 100,24 

Песчаники Малаго Богдо не представляютъ такихъ пе- 
реходовъ въ крупнозернистые конгломераты, которые такъ 
характерны для Большаго Богдо; глины играютъ роль со- 
вершенно подчиненную, а‘гипсы часто содержать много по- 
стороннихь примфсей, оть которыхъ получають с$рый или 
красный цвфтъ. Кром того, здёсь встрфчена брекчйя, состо- 
ящая изъ обломвовь известняка, связанныхь известковымь же 
цементомъ. м 

* х 


ВИ 


Самое насловше горныхъ породъь здфсь далеко не такъ 
ясно, какъ на’ Большомь Ботдо, и велфдетые этого, а так- 
же по отсутствию явственныхь обнажешй, опредЪлеше паде- 
я и простирашя пластовъ гораздо затруднительнфе; на с%- 
верномъ склон песчаники падають подъ угломъ въ 25 —300 
на в, а въ другихъ мфстахь на в.-ю.-в. и на ю.-ю.-з.; гип- 
совые пласты наклонены на 450 къ ю.-в. и также прямо къ 
в. Сознаюсь, что мнЪ не ‘удалось придти къ такамъ положи- 
тельнымь результатамь, какихь достигли знаменитые авторы 
«Виза ап@ Ме Ога] топиай5> относительно наслоеня’ и 
сходства заБшнихь горныхь породъь съ породами Большаго 
Богдо, но въ другомъ смысл я быль счастлив$е ихъ: 
мн} удалось найти окаменЪлости въ извесгнякВ Малаго Бог- 
до на границ ихъ съ песчаниками, и также въ известко- 
вомъ песчаник; но, къ крайнему сожалн!ю, эти окамен%- 
лости представляють только внутренне слики мелкихь ра- 
ковинъ Безголовыхь, До того нёполныхь, что не только мн. 
но м первокласснымь палеонтологамъ, которымъь я имфль 
случай ихъ показывать, невозможно было съ точностно опре- 
дВаить даже роды, къ которымъ он относятся, Одно только 
можно, кажется, положительно утверждаль, что‘онф несход- 
ны ни съ однимь изъ тВхь видовъ, которые встрфчаютса на 
Большомь Богдо, и что уже поэтому нужно оставить вся- 
вя гипотезы о существовавшей когда-то связи между обфи- 
м горами Богдо. Общее © внечатлЬые, произведенное на ме- 
ня этими окаменфлостях И, (пе которыхъ „самыя авственныя 
представлены на табл. 1, ф. 50) заставляеть меня охотн%е 
сблизить ихъ съ пермскими, нежели съ какими либо други- 
ми, — по сходству, между прочимъ, очертанй одного рода, 
ядеръ съ Зев12о из г0331С15; НО, повторяю, такое мнфше 
можно высказать‘ только въ видф гадательнаго предположеня. 
Всяые поиски боле ‘явственныхь окаменфлостей остались 
тщетгными. .® 
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ЧАНЧАЧИ или АРЗАТАРЪ, 


Кь ю.-в. оть Большаго Богдо, верстахт ‹вь 85 отъ 
него, (подъ 479 50’ 1” св. щир. и 470 55’ 28"5 в. д. 
оть Гринв.) надъ степью подвимается, группа незысокихь 
холмовъ (выспйй изъ нихъь достигаеть 22,0 м. (72,8 ф.) 
надь степью), которые у Калмыков ‘называются Чапшчачи 
(рубленая, разсфченная гора), а у’ Киргизовъ АТВ или 
Арзагаръ (*). ° 

Между горными породами, встрбчаемыми на ани, 
первое мфсто занимаетъ гипеъ, попадающся въ многораз- 
ЛИЧНЫХ Ъ видоизмненяхь; кром8 него, въ южныхъ холмахь 
Чапчачи находятся еще плиты плотнаго сЪраго песчаника 
безъ слфдовъ окаменфлостей, почти вертикально поднятыя . 
(830—850) и падающия на с.-в., п наконець на с.-в. склон — 
отдфльныя плитки бураго глинистаго желЪзнака, о которыхъ 
уже Гёбель упоминаеть въ своемъ путешестви. Но главный 
интересъ этой м®стности заключается въ невысокомь холмЪ, 
лежащемь почти въ центрВ всей группы и заключающемь 
въ себ громадный штокъ каменной соли. Эта соль тузем- 
цами цЪфнится высоко, по ея превосходнымь качествамь, и 


(*) На мпошихь изъ прежнихь карть назвае Арзагаръь иридано другой тор%, 
называемой Киргизами Бисчохо; что назвашл Чапчачи и Арзгрь означать, одну 
и туже гору, в5 этомъ мы убфдились изъ многократныхъ распросовъ у туземцев, 
тора же Бисчохо никогда не называлась Арзагаръ. 
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добывается ими на сфверномь и южномъ склонф холма; въ 
сФверной: копи пласть соли ‘по произпедепной нтвеллировк® 
на 2,0 м. (6,5 ф.) выше, нежели въ южиой и покритъ, начиная 
сверху, наносною глиною въ 0,7 м. (2,3 ф.), сБро желтым 
пескомт въ 2,8 м. (9 ф.) и сБрою глиною въ 1,8 м. (5,8 ф) 
мощности; въ глин тщательною промывкою нельзя было 
открыть никакихъ слБдовъ органическихь существъ. Поверх- 
ность соли волниста, весьма гладка и до того крфика, что 
при отбивав!и образца, топоръ объ нее сломался. Самый 
край солянаго пласта толщиною въ 1,64 м. (5,39 ф.), а н5- 
сколько далЪе 1,96 м. (9,44ф.); ниже соли лежитъ желтый 
песокь, подобный тому, который лежигъ сверху. Въ южной 
копи, подь наносомъ въ 18 цм, (4 верш.), лежитъ песчапая глина 
зеленоватаго, красиаго п бураво цыфга съ касшйскими рако- 
винами на 58 цм. (13 верше), подъ ибю желтоватый песокъ на 
2,22 м. (3 ар. 3 в.), потомъ сфрая глина, мфегами съ гнёздами 
затвердфлой бЪлой глины, вообще слоистая, особенно ближе 
кЪ соли, то свфтлбе, то темнВе цьфтомт, мощностью въ 69— 
67 цм. (14—15 верш.), и наконець соль, которую могли 
пробуравить только на 1,24 м. (13/; ар.) по ненмЪинюо добта- 
точно длиннаго бура. Полагая (что крайне невфроятно), что 
соль не простирается здбсь далЪе въ глубину, и что площадь 
солянаго штока ограничивается 59 000 кв. метр. (15560 кв. 
саж.), т. е. площадью холма, оказывается, что здфеь лежитъ 
масса превосходной” соли, вфсомъ въ 271198 метр. тоннъ 
(16556760 пудовъ), которая ждетъ предир1имчивыхь рукъ 
для ея разработки. Эта соль до такой степени чиста, что 
химическими средствами нельзя было въ ней найдти даже 
слВдовъ постороннихь солей, а найдено только 1/40 меха- 
ническихь примвсей, глины и воды. 


ВиОЧохо. 


Въ томъ же направлени, какъ и Чапчачи, т.е. къ ю.-в. 
отъ Большаго Богдо, въ 150 верстахъь оть него, лежить 
Бисчохо (по киргизски пять бугровъ) подъ 47° 37 51” 
св. широты и 48° 47’ 8",0 в. д. оть Гринв. Бисчохо 
нельзя собственно назвать горою, а скорфе незначительнымь 
по вышинз плоскогорьемъ, занимающимъ площадь около 28,5 
кв. километр. (25 кв. верстъ) и усфянныхъ множествомъ кру- 
тыхъ, невысокихь гипсовыхь холмовъ и еще большимъ коли- 
чествомъ коническихъ проваловъ. Самый высок холыъ под- 
нимается на 38,0 м. (124,8 ф.) надъ степью. 

Со стороны степи, Бисчохо повсюду представляет ровную 
терассу овальнаго очертания, метра въ четыре (2 саж.) выши- 
ны, съ отлогимь спускомь, по которому удобно можно въЪхать 
въ экипаж. Холмы, разсВянные на этой терассв безъ вся- 
каго порядка, только въ очень немногихъ мфетахъ на юг% 
и с.-в. спускаются къ ея подножию. Съ с.-з. стороны Бис- 
ч0хо граничить съ соляными грязями, а также и съ ю.-в., 
гдБ его кромф того сопровождаетъ двойная цфипь песчаныхъ 
бугровъ. 

Здьшия горныя породы представляютъ очень мало раз- 
нообразя: гипсъ между ними совершенно преобладаеть и 
встрчается въ кристаллическомъ внидЪ, въ сплошномъ, ка- 
пельниковатомъ и слоистомъ, цв$товъ весьма разнообразныхь; 
кром него находится кое-гдЪ песчаниковый плитнякь съ 
глинистымь цементомъ и, какь самая замфчательная горная 
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порода, многими отдфльными а антраконитъ, или зы 
либтый известковый шпать, крупнозернистаго строен, съ 
весьма, явствепною ромбоэдрическою спайност!ю, чернаго цв- 
та. Въ кислотахъ опъ растворяется съ сильнымъ вскипанемъ, 
образуя жидкость непрозрачную отъ плавающаго вь ней мелко- 
раздробленнаго угля. Во 100 частяхъ содержалось: 


Вещества нерастворимаго, т. е. глины. 2,71 частей. 
(въ томъчислв горючаго вещества, т. е. 
угля, 0,3690). 
Глинозема съ фосфорною кислотою и 
незначительнымь количествомь желфз- 


ий ОИСИ, 5.0, Ах ФТ > 
Утлекислой извести. ........ 91,00 1 
Углекистой магнези. ..... 1. 129,63 › 


99,10 частей. 


Кореннаго мфсторожден!я этого любопытнаго минерала, 
къ сожалфнИю, отыскать не удалось. Гипеовые холмы, во 
множеств и безъ всякаго порядка разбросанные по пло- 
скогорью Бисчохо и, въ весьма небольшомь числЪ, у сБвер- 
наго и юго-западнаго его подножия, имфють, почти безь изъ- 
лия, довольно крутой склонъ, градусовъ въ 30, и большею 
часто форму коническую, рфже удлиненную; очень не- 
мноме изъ нихь представаяють на вершин впадину и чрезъ 
то получають поразительное сходство со строешемъ вулка- 
новъ; даже подоб1е жерла появляется въ видЪ глубокаго про- 
зала. На одномъ изъ этихъ бугровъ, состоящемь, какъ и 
проче, изъ сплошной массы гипса, усыпанной на поверх- 
ности гипсовымь же щебнемъ, показывается вертикально- 
‘поднятый слоистый сфрый гипсъ, какъ на рисуньф 5 табл. У, 
который въ одномь мфсть дугою поднимается на вершину 
бугра, спускается во впутрепиюю его. впадину, снова под- 
вимается, и опять измфнивъ направлен!е подъ обтрымъ уг- 
ломъ, спускается внутрь, гдф теряется подъ разсыпчатою 
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почвою и расгешями, покрывающими дно впадины; въ дру- 
гомъ мфстВ тодстый слой такого же гипеа ‘раздваигается, 
поднимаясь на вершину холма, идеть по’ мемъ ‘извилинами, 
въ двухъ почти противоположныхь направлешяхь, ‹одпимь 
концомъ спускаясь по и № склону, другимъ переходя 
на внутрений. На прилагаемомь рисункЪ съ возможною тоя- 
ностию изображевы эти отношешя. 

Гипсовые провалы, которые здЪсь встрёчаются еще въ 
большемъ количеств, нежели на Большомъ Богдо, представ- 
ляють совершенно такой же характеръ; большею част1ю они 
не глубоки, — отъ 0,9 до 1,5 м. ‚(3—5 ф.),—и довольно 
правильно-конической формы, а ежели и встрфчается бдль- 
шая крутизна съ одной стороны, то нельзя было замфтить 
какого либо правильнаго отношеня этой крутизны къ степ 
нымь холмамъ, 

Происхождеше этихъ холмовъ, вфроятно, объясняется тав- 
же, какъ и на Большомъ Богдо, т. е. растворенемъ ‘метео- 
рическими водами и тающимъ снфгомъ заключающейся въ гип+ 
с соли и самаго гипса, и снесевемъ ихъ въ окрестныя 
низменности, гд% отъ того образовались соляныя грязи, ‘или 
хаки. Н%$которые изъ этихъ проваловъ сообщаются съ болфе 
или менфе обширными пещерами, происшедитами безъ сомнЪ- 
ня тёмъ же самымъ обравомъ. Двф ‘изъ нихъ, лежания въ 
равнин, у ефвернаго подножя Бисчохо, были посфщены 
нами; одна изъ нихъ (изображенная на табл. У, рис. 6) 
удобно-доступна по наклонному скату и представляется внутри; 
но своду, покрытою мелкими типсовыми сталактитами или 
типсовою накипью, образующею гроздевидиую ‘ поверхность; 
сосфдвйе киргизы устроили себ въ шей нфято въ родЪ под- 
земной молельни, гдф по временамъ совершаютъ свое бого- 
служен1е; другая же имфеть стфны совершенно отвфеныя, вы- 
шиною метра въ четыре (2 саж.), и въ нее можно проник- 
нуть только спустившись на канат, что и было сдфлано н%- 


которыми изъ моихъ смёлыхъ спутниковъ. Здфсь не зам%- 
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чено сталактитовъ, но вмфсто’ того на ди и въ стБнахъ 
пещеры встрёчается множество’ гипсовыхь кристалловъ до- 
вольно неправильнаго образованйя, достигающих иногда гро- 


мадныхь размфровъ. . 


Равсматривая на карт распредфлеше описанныхь нами 
горъ, нельзя не замфтить, что вс онф, разв ва’ исключе- 
вНемь Малаго Богдо, расположены по’ одной лини, идущей 
оть 6.8. КЪ Ю.-В; на этой же лиш лежать мелюе  типсо- 
совые же холмы, известные подъ названемъ сорока бугровъ 
и Акжонаса; продолжен!е этой же лиши почти упирается 
въ Гурьевъ-городокъ, около котораго, по замЪфткЪ, со 
общенной мн извфстнымь налшимъ путешественникомъ Г. С. 
Карелинымь, также находятся гипсовыя скалы, хотя мн$ не 
удалось собрать свфдВн!Й о точномъ ихъ положения. Все это 
въ совокупности указываеть на существовавийя нФкогда, по 
этому ю.-в. направленю, однородныя отношеня внутренно- 
сти земли къ ея наружной корф, которыя произвели по наз- 
ванному направленно громадную трещину, пли рядъ трещинъ, 
изъ которыхъ выходили сбриистые пары, превративиме въ 
гинсъ встрЪченные ими известняки и, вслфдстве ‘увеличешя 
объема, выдвинувше эти массы ‘наружу изъ ‘нфдръь земли. 
Нельзя также не обратить особеннаго вниман!я на паралле- 
лизмъ этого ютовосточнаго направленя съ однимъ изъ глав- 
ныхъ направлен!й поднят1я Кавказскаго кряжа и нельзя не 
предположить связи между причинами обоихъ явленй. 
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Замфтка о ящерицахь и змфяхъ, собранныхъ И. 

Б. Ауэрбахомъ на горз Большой Богдо, во вре- 

мя путешеств1я 1854 года, составленная К. 9. Кесл- 
слеромъ въ КезЪ, въ 1858 году. 


1. Егешлаз уаг!аЪ1з РаП. Ящурка разноцв$ тная. 


Около дюжины экземпляровъ различной величины. Ма- 
лые экземпляры замфчалельны тфмъ, что у нихъ бфлыя пят- 
на, въ особенности четырехъ среднихъ рядовъ, болфе или 
мене между собой сливаются и тавимъ образомъ образуютъ. 
почти сплошныя, бфлыя продольныя полоски. Тоже явлеше за- 
мфчено мною и прежде на молоденькихъ недфлимыхъ, со- 
бранныхв въ Полтавской губерыйи (въ долинахъ рфкъ Пеёла 
и Ворсклы). . 
Вообще, кажется, ‘можно принять за правило, что у мо- 
лодыхЪъ разноцвитныхь ящуровъ находятся первоначально б0- 
ле или мене сплошныя бфлыя полоски, которыя потомъ по- 
степенно разд$ляются на продолговатыя пятнышки, 
9. Егеш!аз уе!ох РаЙ. Ящурка проворная. 
Тасега уе1ох РаНаз. Еуегзтапи, Мопу. Мёшомез 4е Мозсоп, Ш, 
355; чаЪ. ХХХ, Ё 8. Тяевепзвен, Еуегашан”з Веве, 141. 


Тасегьа уаг! а 1118 В. РаЙав. ХоортарЫса, Ш, 81. 
Гасегьа у161аба Еуегзшаюи. Моцу. Мбит. 4е Мозсои, Ш, 356; {аЪ. 


ХХХГ, йб. 4. 
Гасегра дгас! 118 еб агкц] из Ею ууа4. 2000в. врес., Ш, 188. 
Азр: Чогь:шиз 5гас! 113 Е су а14. Раппа Сазрюо-Свлсаз. 93; 4аЪ. ХТ, 
Яр. 4—6. * 
Етеш1ав уе! ох \ершани. Негреюора шехсапа, 9.— Вгап4ь, Те- 
тали’ Веве, 332. ` 
Егеш!аз соеги | ео-осе] 1 аа Хишегй её В гоп. Егрёоое, У, 295. 


Одинъ небольшой экземпляръ, почти совершенно такой, 
какой описанъ Эверсманомъ подъ назвашемъ Гасегва у аа. 
Я совершенно убфжденъ въ томъ, что Пасегва уй- 
`фафат Еуетзш. и Авр!4огь1пиз 5тас111з Еву. —моло- 
дыя недфлимыя вида Егештаз уе] 0х. Я имю нЪФсколько 
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экземпляровъ этой ящурки изъ различныхь мФеть Закав- 
казья, и между ними одинъ средпяго возраста, который по 
цвбторасположен!ю составляеть яспый  переходъ оть Бас; 
УП афа Эвербмана къ его Гас. уе|ох. Да и стдитЪ толь- 
во’ сличить между собою описавя, составленныя Эверсма- 
номъ для [.. Уе1ох и В. у16фафа, чтобы убфдиться въ томъ, 
что оф по организащи совершенно между собою сходны и 
различаются только величиною и це$томъ. Но общее свойство 
многихь видовъ ящерицъ заключается въ томъ, что онз въ 
мОлОДОМЬ возраст® ЯВЛЯЮТСЯ украшенными на спинв про- 
дольными полосками, темными и свфтлыми, а ПотомЪ. полу- 
чаютъ постепенно‘ совершенно иное цвЪгорасположене. 


Кстати здЪсь замЪфчу, что число бедреныхь железокъ у 
Егеш1аз уе|ох измфняется отъ 15 до 29; наичаще од- 
нако ихъ бываеть 18 или 19 на каждомъ боку. 


Прим чан1е, Между ящерицами съ горы Богдо, достав- 
лепными. мн$. г. Ауэрбахомъ, находится еще одна неболь- 
шая, которая, къ крайнему моему сожалБы!ю, такъ дурно 
сохранилась, что не могла быть съ точностю опредблена, 
но относится, повидимому, также-къ виду Егеш1аз уе!ох, 
только голова у ней еще острфе, а хвость толще и длин- 
нфе. Между щитиками бровяными и лобо-носовыми съ каж- 
дой стороны остается очень значительная площадка, покры- 
тал небольшими зерновидными чешуйками. Голень снизу по- 
крыта небольшими чешуйками. Зубы весьма; велики. На спи- 
нё, по темному полю можно различить съ каждой стороны 
три ряда бЪлыхъ полосокъ или. продолговатыхь бЪлыхь пат- 
нышекъ; также и ноги, передня и задыя, сверху украшены 
бЪлыми точками. 


3; Рогупосерва1из ВеПозсорцз Ра|. Кругло- 
головка небоглядная. 


Девять (экзеипляровь, пять взрослыхъ, ао въ 4", и 
четыре молодыхь, длиною въ 2” 3”. 


рае. 


Веф взрослыя недфлимыя имфють на верхней сторон 
шеи пару небольшихъ красныхь патенъ, о Зорь упоми- 
наютъь Эверсманъ и Эйхвальдъ. 

Молодыя недфлимыя отличаются оть старыхь мепьшею 
шероховатостно внфшнихь покрововъ, голубымъ оттВнкомь 
СПИНЫ И отсутстемъ красной полосы подъ кончикомъ хвоста. 

Очень постоянный признакъ вида составляютъ неправиль- 
ныя темныя полоски, которыми бываетъ испещрено горло и 
которыя, у старыхъ ибдфлимыхъ, простираются до самой груди. 


4. Регупосерва] из сап@1уо]ущ! аз Рай. Еругло- 
головка-кольцехвостая. 


Около двадцати-пяти недфлимыхь, изъ которыхь самыя 
большя имфють въ длину до 4” 6” (116,8 мм.), самыя ма- 
лыя не болфе 2” 6” (66,0 мм.). 


5. Ригупосерва]из апг! аз Ра|. Круглоголов- 
ка ушастая. 


Одинъ только молодой экземплярь, длиною въ 2” р. 
(66 мм.), который полученъ г. Ауэрбахомъ оть И. И. Кор- 
нилова изъ Рынъ-Песковъ (Халевой ставки?). 


Примфчан!е. У вебхъ трехъ видовь рода РЬгупо- 
серва]ив середину темени занимаеть широкая чешуя; снаб- 
женная круглою стекловатою 'бородавкою. Бородавка эта какъ 
разъ соотвфтствуеть тому мЪ$сту, гдЪ въ череп круглого- 
ловокъ находится кожистая фонтанель, но не могу опред%- 
лить ея зваченя. НаиболБе бросается въ глаза означенная 
бородавка”у желтой круглоголовки, у которой она‘и была 
уже вамфчена Эйхвальдомъ, а также Дюмерилемъ и Бибро- 
номъ. У одного молодаго недфлимаго вида РВгупосерВа-. 
115 Ве!1озсориз окружность бородавки усажена примЁт- 
‘ными волосками. Въ родф 5%е1110, гдБ черепь также со- 
держить значительную кожистую фонтанель, подобной боро- 
давки не существуетъ. 


6. бушпойасву1 1 р1р1епз Ра|. 


Пять экземпляровъ, изъ которыхъ самый большой имфеть 
въ длину около 3” (76 мм.). 

Видь этоть относится въ отдфленю @ушпоЧасву1ев 
Небегопо!е5 Дюмериля и Биброна. Спинныя чешуи неров- 
ной величины; между мелкими, зерповидными, тамъ и сямъ раз- 
бросаны въ одиночку, болфе круппыя, круглыя бугроватыя, 
Эти бугровалыя чешуи расположены неправильными, продоль- 
ными ‘рядами, которыхъ можно насчитать отъ четырехъ до пати. 

Брюхо покрыто. плоскими, пяти-или шести-угольными че- 
шуями, которыя примфтно крупн%е спивныхъ чешуй и распо- 
ложены правильными косвенными рядами. Въ каждомъ ряду 
ихь бываетъ отъ 16 до 20-ти. 

У двухь недфлимыхъ, снизу, между задними ногами, на- 
ходится рядъ широкихъ железокъ, отдфленный оть задняго 
прохода нфсколькими рядами плоскихъ чешуй. У одного не- 
дфлимаго 9 железокъ, у другато 10, но въ обоихъ случаяхъ 
онЪ образуютъь ломанную лин, вершиною направленную 
впередь. У другихъ недфлимыхъ, железокъ этихъ, повиди- 
мому, вовсе не существуетъ; притомъ же ни у тфхъ, ни у 
другихъ недфлимыхъ нфть явственныхь железокъ бедреныхь. 

Голова со вефхъ сторонъ покрыта мелкими зубцевидны- 
ми чешуйками, которыя впрочемъ ва верхней сторонё н$- 
сколько крупнфе и выпуклфе, нежели на нижней. Губныхь 
пластинокъ находится на каждой челюсти 6 или 7 паръ. Не- 
больпия носовыя отверст!я ограничены каждое тремя пла- 
стинками: междучелюстной, первою ‘верхнегубною п восовою. 
Горло отдфляется отъ шеи болфе или менфе явствённою по- 
перечною складкою, которая не содержить однако никакихъ 
особыхь пластинокъ. 


7. Тгор1Чопов из пафг1х Г. Ужъ обыкновенный, 


Одинъ экземиляръ, замфчательный по’ необыкновенной 
яркости желтокрасныхъ затылочныхь пятенъ. 


ИЕ: еы 


8. Хашеп1з тара! 13 Ра11. Полозъ желтопузый. 


Одинъ неполный экземиляръ, голова съ частно тулови- 
ща. По словамъ г. Ауэрбаха онъ имфлъ въ длину 2 арш. 
14 вершковъ (2,04 м.). Величайций экземпляръ этого поло- 
за имфль въ длину 3 арш. 2 вершка (2,22 м.). 

9. Хашеп!$ Каге!1 112 


Со1иБег Каге! 1п1, Вгацае. ВиШеби воепыйаце, 1838. ТП. 248. — 
Тевтшапи’в Веве. 334. 


Между змями, привезенными г. Ауэрбахомъ, находится 
одна небольшая, которая была убита имъ на Маломъ Бот- 
до и которая, по н$которымь признакамъ, подходить къ 
виду, описанному г. академикомъ Брандтомъ подъ назвашемъ 
Со1пЪег (Тута) Кате п1. 

Описан1е этого вида, сдЪланное г. Бранцтомъ; такъ одна- 
ко коротко и неполно, что я не могь убфдиться въ томъ, 
принадлежить ли дЪйствительно ‘означенная змфйка къ нему 
или нфть. Нахожу поэтому нужнымъ приоарти здЪсь глав- 
нфйше признаки. 

Два задше верхнечелюстные зуба каждой стороны не- 
много больше ‘переднихь, оть которых отдфляются значи- 
тельнымъ промежуткомь (общее свойство отдфла Дюмериля и 
Биброва О1астафег1епз). 

Продолговатая, напереди закругленная голова примфтно 
шире туловища. Выпуклый щитикъ переднечелюстный (3с1- 
фиш гозёта1е)’болфе растянуть въ ширину, нежели въ вы- 
шину. Продолговатый щитикъ, лобный (спит уег&1са1е) 
по срединф немного съужент. Щитики бровеные н$сколько 
закрываютъ сверху глаза. Мредглазныхь щитиковъ два, изъ 
которыхъ верхнйй несравненно болёе нижняго и примзтно 
вдавленъ; затлазныхь щитиковъ три, почти одинаковой вели- 
чины. Носовыя отверстия пробуравлены въ серединЪ между 
двумя пебольшими щитиками. ° [ 

Верхнегубныхь щитиковь съ каждаго бока по’ восьми, 
изъ которыхь четвертый и пятый ограничиваютьъ снизу глазъ. 


ыы 


Промежутокь между щитиками теменными” и верхиегубными, 
остаюцийся съ каждой стороныу заняв наперед двумя очень 
продолговатыми табличкамиу а далБе пазади—тремя рядами 
гладкихь чешуекъ: 

Все туловище покрыто сверху гладкими‘ закругленно-ром- 
боидальными чешуями, изъ которыхь однако боковая примЪт- 
но Ширё средних; он образують 19 продольныхъ рядовъ. 

Брюшныхъ пластинокъ 209, и кром$ того находится 
двураздельная пластинка заднепроходная: Подхвостныхь пла- 
стинокъ 105’ наръ. 

СЗроватая спина въ правильныхь промежуткахь укра- 
шена темнобурыми поперечными полосками которыя, боль- 
шею част!ю въ средней лиши между собой сливаются. Дру- 
к1я, темнобурыя, кругловатыя пятна находятся по’ бокамъ ту- 
ловища и перемежаются съ означенными поперечными‘ полос- 
ками. Но какъ поперечныя полоски, такъ и кругловатыя 
пятна постепенно уменьшаются къ заднему концу туловища 
и на концф совершенно пропадаютъ (какъ у Со!иЪег у{- 
г141]аупз, лог, Виопараге, Тсопостана ЧеПа Капа {а- 
Нса). Каждая отдфльная чешуя содержить кром того’ при 
своемь осповаши болфе или менфе примбтную желтую по- 
лоску, (которая на живой змфйкБ, по свидбтельству г. Ауэр- 
баха, была ф!олетовая). Вся нижняя сторона’ бл дножелтая, 


съ темными пятнышками по краямъ отдфльныхь брюшныхь 
пластинокъ. 


Экземплярь нашь имфеть въ длину 27,18 цм. (10” 7”), 
изъ которыхь приходится на хвость 66,0 мм. (2” 6”), 
1. е хвость составляеть немного менфе четвертой части 


всего тфла. 
10. Е1арь:з О1опе Рай. 


Два, экземпляра, изъ которыхь одинъ имфеть вь длину 
около полутора фута’ (около 50 цм.); ‘а другой нфеколько 
менъе: , 


—%— 


У обоихъ оэкземпляровь спинныя чешуи образуютъь 25 
продольныхь рядовъ; брюшныхь пластинокь у большато 
экземпляра 198, у меньшаго 190, подхвостныхь пластинокъ 
у перваго 65 паръ, у втораго 72 пары. 

Въ Зоологическомъь кабинет университета (в. Владим!- 
разнаходится одинъ экземпляръ того же вида, длиною въ 46 
цитр. (1,5 $.) изъ Царицына. У него брюшныхь пласти- 
нокъ 203, подхвостныхь 63 пары. 

У веБхъ недфлимыхь заднепроходная пластинка продоль- 
ною насфчкою раздфлена на дв половины; у всёхъ хвость 
оканчивается роговою шишечкою, содержащею продольную 
бороздку. 

Прим чанте, Къ этому же виду ‘относится  вфроятно 
еще одинъ небольшой ужъ, привезенный г; Ауэрбахомту и 
имфющИй брюшныхь иластянокь 205, а подхвостныхь до 
80 паръ. У него свфтлыя полоски, проходящёя обыкно- 
венно во всю длину спины, едва обозначены, въ особенности 
средняя; поперечныя же черныя пятна сильно развиты (уа- 
еб аз ситапа Ра|., С.01Ъ ег егеш1 ва Еейза14), Кром 
другихъ. черноватыхь ‘ полосокъ, затылочныхь и двух глаз- 
ныхь, находатея ‘на 1оловф еще темныя пятна, подобны 
тфмъ, кавя опислны ‘г. академикомь Брандтомь въ 610 
Со1шБег роесосерваГиз (Вией заепивчие 1888, 
а) 

Озпаченный: ужь иметь. въ длину около 33 цм. (13 дюйм.), 
изъ которыхь приходится’ на хвость 61 мм: (2” 4”). 


11. Рей ав Ъегиз Мету. Гадюка обыкновенная. 

Гри экземпляра, изъ которыхъ самый’ большой немного 
длиннзе одного фута (0,3 м.); вс нормальнаго сБраго цевтя 
съ черно-бурою спинною полосою. 


Списокъ насфкомыхь, собранныхь осенью 1854 года 
около торы Большато Богдо, по опредфленю профес- 
сора А. П. Богданова, сдёланному въ 1855 году. 


Прямокрылыя, 


СтуПофа]ра ушеал18 Гафт, 
Маз ‘теЦелоза, уат1ейаз?. 
Мапз. га@ аа. 

Малыз Газема. 

Маша Апегасшапа, п. 8. 
СаШреатиз Цавсиз. 
Ое@ройа бегташеса. 
Ое4: соегщезсетв. 

0. пуетабота? 

Тишсвоз Бейгевкт. 

С@тШаз Фошез@сиз. 
РВапегориеза, Ра]саЁа, 
"рвейюоп огас!еит. 


Бабочки. 


Эрвшх баш. 

Моса Егахии В. 4. В. 
РарШо Масваоп. 

Нипега реппама В: 4. 5. 


Жуки. 


Стсшаеа ЗаШЬегей. 
Суши стасаба. 
СНаешиз зроНафаз. 
Са]1озота ЧеписаПа. 
Са]озоша земееши, 
Сефоша, сазрса. 

С. Катейии. 
Абепсвиз бурюп. 
Афеисвиз васег. 
00р3? 
бушпор]еигиз рИщатв. 
Сегаборвуиз @зраг. 
Огусвез пазНогпив, 
Отусез (В тосегоз)? 
Нуйгорь из руси. 
Нуагорю цк..... 
Тгосвайиз @1враг. 
Шуйзсиз стептайехиз. 
Рипейа БМ ропсада. 
Варз Наюрвуа. 
Тесгиз Ёо@шае. 
АЧезпиа е]опоа{а? 
Распвуза]оз (?) серНаТофез. 


ея 


Списокъ растений, собранныхь въ август и сентябр% 
1854 года на горз Большомъ `Богдо, по опреджлентю 
0. с, Щетлеева, сдфланному въ Харьков въ 1857 г. 


Вемегоа шсала О. С. 


Эвушьгиий лишсеши М. а В. 


Эвушбгиий раппошеши аса. 
Егузниши уегз!со]ог Ап@ги. 
Бутеша, зезз Нога Ге4. 
Тер@пии ЛаёфоНит То. 
СурзорНЙа, шига|з Го. 

Паш из ро]утогрвиз М. а В. 
Тез феггезым8 Г. 
Месаео {а]сайа. То, 
(СМусуг! та апашШега, \\. её К. 
Азбтасашз утеабаз РаП. 
АШает сашеюогиш Е15сВ. 
Робепёа Бфагса Г. 

› агоепеа, №. 
Негшама ойогайа Ап@гй. 
байши уегит Р. В Лазюосаг- 

риши Теа. 
ЭсаЪоза, исгатса, 1. 
Теронит ушеаге № а Е. 
СайаеНа, росёиа ша. 
Тапозум8 уШоза 0. С. 
шШа гНаписа Ш. . 
Руге гии асвеаеНии М: а В. 
Атгета, Огаспиешиаз Го.” 
Ат. шойога М. а В. , ‹' 
Атф. шаг та, Везз. 5. В{гавталв. 
(Агё. Бгабтапз) 39, 


Атё. шагИиа у пиатз (Аг. 
пибалпз) \. 

Атф. шагйниа 2) топовупа (Ат. 
топовупа) У. её К. 

Атё. ргосега. У. 

Ат. апзбласа Таса. 

Ат. АЪзшЕи Г. 

ЕсЫпорз Вйго 1. 

Заиззигеа сгаззНона Г. С. (5. 
заза Эрг.). 

Сещашгеа ЭсаЪова, Г. еа@ргезза, 
Те. (С. ааргезза Ге4.). 

Лигшеа, роусопоз О. С. 

Уеготиса омешаМ5 МИ. 

Супапсваш аси Г. 

Нейогорйии ептораеци 1. 

Оторапсне еавог” Зи. 

Загиа зу!уезал8 №. 

Зайсе Сбшеши У. 

З{аф. зайгайсоза Г. 

Ацех пНепз Вефеп. 

Ай. аспиаа Г. 

Аг. раба Г. 

Афг. сапа С. А. М. 

Елгойа сегабоез 0. А.М. 

Сегафосагриз агепатаз 1, 


СатшрВогозша габпешеа М. а В. 


МВ: а 


Косма, ргозёгаа, ЗсВгад., 8 сапез- 
сепз М.-Т. 

К. агепама Во. 

Ес\торзЙоп зедо!4ез М.-Т. 

АепорвуШиш агепагиии М. а В. 

Сотзрегиии ВуззорНоНит А. 
Лаз. 

ЗаНсогта реграсеа Гл. 

Эмаеда рвузорВога Ра/. 

Зазоа Кан 1. 

За]5. {ататзсша Рай. 

3. ЧауфоНа Рай. 

$, стазза М, а В. 

$. Бтасшайа Ра/. 

5. 1амеша Ра|. 


АпаБазз орнуЦа Г. 

Втгасвуерз. заза С. А. М. 

е. зиорвуПа. М.-Т. её В. 
ТоПафа. МТ. 

Л\тарвахз зрпоза Г. 

Роусопит Веаг@! АП. 

ЕпрвогЫа бегагФ@апа асд. 

АШци шозсвафила + 

Зеириз Тарегпае топа: Силе. 

ЕтастозНз роаео!@ез Р. 4е В. 

РртастИез уШеатз Тг. 

Бира сарШайа 1. 

Тиёсши Чезегрогиха. Е15сВ. 

Ечиенци галпозита с. 


+ 


МЕТЕОРОЛОГИЧЕСКЛЯ НАБЛЮЛЕЕЛЯ, 
сдълАННЫЯ И, Б, АУЕРБАХОМЪ 


У ГОРЫ БОЛЬШОЙ БОГДО, ВЪ ДОМВ ОМОТРИТЕЛЯ, 


съ 7 авуста по 21 сентября (с. ет.) 1854 в. (*). 


(Термометрь Мазинта, по Реомюру, съ дфленями въ 0°,2; психрометрь Краузе, 
‘изъ кабинета Московскаго универбитета). 


Времи набаю-| бромет Психрометр.Р' Время наблю- Психометр. Р. 
Деня Н. СТ. | въ молим. жи. | Дешя н. ст, 
Автусть. 
19| 8 зутр. | 760,3 | 14,05 24| Вчур.| 7640 | 182 
|] $ › веч. 760,4 | 14,6 8 › веч. 762,8 | 14,6 
20] 8 › ур.| 760,9 | 14,8 25| В›утр. | 760,8 | 14,6 
2 | 8. › веч. | 7613 | 13,7 8 › веч. | 759,9 | 16,0 
21 |8 › утр.| 762,1 | 14,6 26 |8 › утр. | 761,2 | 15,5 
8 › веч. | 768,5 | 13,0 8 › веч. | 759,8 | 17,8 ы 
22| 8 › утр.| 765,2 | 14,2 27| 8 › утр. | 7613 | 17,85 | 14,25 
8 › веч. 765,0 | 15,4 8 › веч. 762,6 | 17,2 
23| 8 › утр.| 7651 |154 28| 8 › утр. | 762,7 | 18,6 | 126 
8 › веч. 763,4 16,3 8 › веч. 763,0 | 16,8 | 12,55 


сь И. Б, Ауэрбахомъ два раза въ день, — утромъ и 
вечеронъ. По-4 сентября они дфлались обыкновенно тактъ; что показашя инструмен- 
товъ записывались нфсколько разъ въ продолжеше одного часа утромъ, т. е. съ 8 ч. 
до 9 ч. утра и съ 8 ч. до 9 ч вечера. Пока зашя сухаго термометра записывались, 
ВЪ это время каждыл 10 минуть, пока ‘аня взажнато термонетра— раза два или три 
въ продолжеше утренняго наблюден; показашя барометра записывались рада 
три въ продолжеше часа, посвященнаго какъ утреннему, таъ и вечернему наблю- 


денцю. Начиная съ 4 сентября, И. Б. Ауэрбахъ записываль показашя инстру- 
ы показанные въ 


`Ментовъ только два раза въ сутки, утромь и вечеромъ, въ час 
таблиц. Влажный термометръ быль наблюдаемъ только утромъ. Мы сочли доста- 
точнымь папечаталь, изъ наблюденй сдфаанныхь до 4 сентября, только наблюденя 
въ В часовъ утра и въ 8 час. веч., которыя, въ связи съ остальными, дають под» 


ный радъ наблюденй, по 2 раза въ сутки, — утромъ и вечером. .., & 

° Барометрь И. Б. Аузрбаха быль раздфлень на лариз полулин Наблю- 

денныя имъ высоты ‘обращены въ миллиметры и и в 0 = шкалы. ^ 
} Ред. 


(*) Наблюденя производили 


ВЕ 


"Время наблю- | бо" Психометр. Р. Время наблю- о | Шеихометр. Р. 
дешя н, ст. ДеН1Я Н. СТ. | въ мизлим, 
29| зчуф.| 7681 | 15.95 | 12:55 | 16 [10% ч.у.| 7578 .6 | 100 
8 › веч, | 760,6 | 16,6 Вур› в. | 756,6 | 12,4 
30| 8 › утр.| 760,2 | 17 |127 |171] 8 ›у| 7582 (| 1446 | (4) 
8 › веч. | 7584 | 16,4 | 9% ›в| 7527 | 9,0 
81| 8› ут. | 766,0 | 17,6 | 13,45 | 18| 11 › у.| 7624 | 11,75 
18 › веч, | 7677 | 1415 8/›в.| 756,9 | 96 
Сентябрь, 19 8 ›у.| 7572 то 
1| 8жу. | 158 | 15,9 | 142 АВ. ОТ: | 16 
8›в | 7586 |164 20| 9\а> у. | 768 | 146 
ит иво зав Глав | РА 099 
8›в | 759 | 12,6 21 Ву. 1563 | 96 
5 
8| 8›у | 1580 |'186 | 9,6 Вуз онве у: 65.8. > 958 
8ув | 7608 118 22| 8/›у.| 7588 | 184 
&| 8 > у | 760,9 |112 | 88 8'а› в. | 7628 | 1159 
8 в => са 28| 8/› у.| 766,5 | 13,0 
Ва ры и, За вы = 
— — — 24| 9%›у.| 760,6 | 15,8) 
6| 91/ч.у.| 7614 | 1458 | 1155 ие Ут т ы 
Эа» в.| 758.8 |118 ОБ ой ра 
7 Ту. 7565 |154 | 120 — = чае! 
9 ›в.| 755,7 | 18,6 26 — = г 
8 61/:› у. 757,3 |124 | 10,0 8 ›в| 765,6 |170 | @) 
94›в.| 17571 | 14,6 2785 у.| 7681 |468 
9] 5 ›у.| 7571 | 16,8 | 184 8 ›в| 7590 |172 
9 ›в| 165,7 | 16/2 28| 8 ›у 7600 ой 
10| 8%› у.| 754.9 | 19,05 14,2 8 ›в| 768 |102 
9 ›в| 76138 |128 29| 8 ›у.| 7669 | 98 
18 ›у. 7628 13,2 | 8,95 8/4 › в.| 767,3 | 11,85 
8 ›в| 7602 |101 3019 ъу| т76ав | 12,85 
12 | 10% › у.| 7613 | 12,46 | 9,25 8 ›в 7671 | 7,55 
Эу›в.| -763,0 | 8,8 Е 
18| 9/›у. 762,9 | 10,0 | 72 | 1| 8 чу. 27653 | 18,85 
8/1 > в.| 762,6 | 104 8 ›в 760,6 | 11,4 
и — — — |219 ›у.| 17558 | 12 
Вов. | 762 | 7,3 8 ›в 7627 | 5,85 
8 ›т| 7607 | 10,35] 7,6 |3] 8 ›у|° 7615 | 10д 
84 › в. 7601 | 956 . * 


Дождь въ продолжени этого времени записанъ 25 ад. въ 8 ч. у. вЪ ночь съ 28 

1% на 29 авь, 29 авъ, съ 8 ч. 30, м. до 8 ч. 40 м. у. и 31 авь. съ 8 ч. до 

‚ ^ 84. 20 м. у. при сильномъ №0 вЪтрЪ. { | 

: Примьчацул, (*) Пеихрометръ разбить, и впредь температура воздуха была 
} оч юдаема по термометру Мазинга. ^ 

(@) 26-го, 27-го и 28-го наблюден!я двлались И. В. Гвузеномъ. 
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БАРОМЕТРИЧЕСКОЕ ОПРЕДЪЛЕНТЕ ВЫСОТЫ ВОЛЬШАТО БОГДо 
; с 
СДЪлАННОЕ УТРОМЪ 15 СЕНТЯВРЯ Н. ст. 


И, Б. Ауэрбахомъ и И. В, Гаузеномъ. 


При сличеши барометровъ въ 8 ч. У. оказалось: 
Баром. при 0° №1 674,32 пар. полулин!й, 
> › 0° №2 674,57 › › 


Въ дом смотрителя (Гаузенъ). В. 10 


(Ауэрбахъ). 
Баром. № 1. я Темп. возд, Баром. № 2. ой 
Эт. 676,3 13,75 13,05 663,9 13,5 
и Ее — = в =. 
852... — 13,50 13,10 — 13,2 
ВО: — —_ — я 13,0 
о аа — 13,75 14,00 — 13,6 
д, — — 13,25 = 13,5 
Чт — — 13,20 == — 
50:5... — — — _ 663,8 — 
ББ” 53 — = 13,30 = = 
ПО МУ сь. 676,1 = 14,20 — _- 
Средшя ...’ 676,28 — 13,34 13,65 663,37 13,48 
Высота горы Большой Богдо надь 
домомъ смотрителя. ......- 502,2 а. ф. = 153,0 м. 
Высота барометра надъ озеромъ . Зоо в О 
Высота Б. Богдо надъ озеромь.. 547,7 а. ф. = 166,9 м. 


Вь бытность у горы Большаго Богдо, И. Б. Ауэрбахъь дЪлаль 
также маииитныя наблюденя, надъ склонешемь. Эти наблюдешя 
производились ежедневно, сь 20 августа н. с. по 11 сентября (за 
исключешемь четырехъ дней), на точкЪ, положеше которой опредз- 
лено астрономически Гг. Омирягинымъ и Троицкимъ, передъ домомъ 
смотрителя. Въ сожалфнию, въ таблиць наблюден!Й, сохранившейся 
въ буматахъ покойнаго Ауэрбаха, не проставленъ азимуть мЪтки, 
служившей при наблюдешяхъ, почему мы не могли въ настоящее 
время извлечь изъ нихь никакой пользы. _Ред. 
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ПРЕЖНЕМЪ ТЕЧЕНИИ АМУ-ДАРЬИ. 


Р. Э. ЛЕНЦА. 


в: 


НАШИ СВЪДЬНЯ 0 ПРЕЖНЕМ ТЕЧЕНТИ АМУ-ДАРБИ. 


д. чл. Р. 9. Ленца. 


(ПЕРЕВОДЪ СЪ НЪМЕЦЕАТО). 


О прежнемъ течеши „Аму-дарьи, — Окса у Грековъ и 
Римлянъ, Джюшуна у восточныхь географовь, было пи- 
сано очень много, и критическое сопоставлене всей, отно- 
сящейся до этого предмета, литературы составило бы цфлую 
объёмистую книгу. ДФйствительно, едвали найдется на зем- 
номъ шарф другой рёчной бассейнь, который былъ бы пред- 
метомъь столькихъ изсл®дован!й, сдфланныхь столь многими 
учеными представителями столь различныхь отраслей, человз- 
ческаго знаня: гелленисты и ор1енталисты, историки и гео- 
графы, геологи и этнографы, — одни за другими пробоваля 
свои силы падъ разрфшешемь вопроса о прежнемъ теченши 
Окса; валрачень огромный запась силъ и труда; собраны и 
сопоставлены предашя всевозможныхь народовъ: Грековъ, 
Римлянъ, народовь Востока, Китайцевъ; перерыты путевые 
отчеты путешественниковь изъ всевозможныхь нац, — и 
все съ тою цфлью, чтобы найти кавя-нибудь извфст1я о 
прежнемь течеши Окса. 


Но если спросить себя, въ чему привели эти изсл- 
* 


в 


довалия, то мы должны будемъ сознаться, что, несмотря на 
то, что падъ разрьшешемь вопроса о прежнемъь течеши 
Окса работали лучиме представители науки, тфмъ не менфе 
предметь далеко не исчерпанз, и изъ многихъ высказанныхь 
воззрфн!Й ни одно не можеть быть признано достов$рнымъ; 
мало того, при болфе тщательномъ изслфдоваши предмета, 
въ виду противорч1й, существующих» между различными пока- 
зашями о прежнемъ течен!и Аму-дарьи, мы должны будемъ 
даже придти къ убфжденио, что вопросъ не можеть быть 
рфшенъ 1%мъ путемъ, котораго держались до настоящаго вре- 
мени различные изслЗдователи. 

Если на разработку вопроса о прежнемъ течени Аму- 
дарьи и на изслфдоваше ея бассейна потрачено столько вре- 
мени и труда, если этоть вопросъ сповобенъ былъ вызвать 
къ дБятельности такой громадный запасъ духовныхъ силъ, 
то слфдуетъ думать, что онъ представляеть высок, много- 
стороный интересь, способный служить вознатражденемь за 
потраченное время и трудъ. И дЬйствительно, это изсл$- 
дован!е затрогиваеть цфлый рядъ самыхъ разнообразныхъ, 
самыхъ любопытныхь вопросовъ: археологическихъ, истори- 
ческихъ, географических, торговыхъ и политическихъ. ЗдЪеь, 
въ бассейн Аму-дарьи, мы находимъ рубежи распростра- 
неня трехъ’ различныхь племенъ: Иранскаго, Туранскаго 
и Монгольскаго; здфсь имфемъ мы исходную точку великихъ 
переселенй народовъ; отсюда вышли тё диюя, грубыя пле- 
мена номадовъ, воторыя на время ниспровергли весь поли- 
тическй строй Европы; здфсь имфемъ мы область гдф иЪфкогда 
существовала культура, доныц$ приводящая насъ въ изумление; 
сюда направляли свои походы м!ровые завоеватели; здЪеь 
долженъ быль закончить Киръ свое побфдное шествйе, такъ 
какъ на берегу Сыръ-дарьи произошла та кровавая батва, въ 
которой Массагеты, предводительствуемые Тамарою раз- 
били войска Кира илишили его жизни. Позднёе мы видемъ, 
что т же самые Массагеты населяющие берега Сыра и Араль- 


№ 


`` 


й 


ВВК 


скаго моря, даже во времена Александра занимаютъ 
такое высокое положене, что оэтоть завоеватель не р%- 
шается продолжать своего похода въ Индию, прежде чёмъ 
обезпечить себя оть ихъ нападешй съ тыла; этимь И 
объясняется почему Александръ въ своемъ походв че- 
резь Хорасанъ, внезапно поворачиваеть къ сфверу, д5- 
лаетъ походъ противь Массагетовь и основываеть здЪеь 
восемь новыхь колон. Сюда же направляеть свое побф- 
доносное оруме Надиръ-шахьъ, чтобы присоединить къ 
своему. назван!ю завоевателя Индш другой, давно желанный 
титуль—властителя Ховарезма. —Но. не одни завоеван!я ви- 
димъ мы въ этомъь краф, въ немъ процвётало также мирное 
развише: здфеь, въ Хоразыйи (странф Свфта) впервые рас- 
пространилась кроткая релишя Зороастра, здфсь лежала 
Гиркавйя, — нфкогда цвётущая провинщя Персш, — про- 
стираясь полосою по юго-восточному берегу Касшйскаго моря, 
оть Атрека; и Гюргеня до устья Тедженя и Аму, и славясь 
какъ своею обширною торговлею, направлявшеюся въ Балхь, 
въ страну нын% занимаемую Тегераномъ и даже въ Багдадь, 
такъ и своею высокою культурою, о которой свидфтельствують 
донын® сохранивицяся развалины. Вдоль Окса долгое время 
направлялась торговля ‘изъ внутренней Ази въ Кастйскому 
морю, и даже долгое время посл открыт1я морскаго торго- 
ваго пути, рынки Европы снабжались отсюда индЪйскими то- 
варами. —И въ физико-географическомь отношении этотъ край 
представляеть безпримфрный интерес. По своему положе- 
но въ за-тропической полос дождей, —которая опоясываетъ 
весь древый материкъ узкимъ полсомъ степей, растянув- 
шимся съ запада на востокъ, съ постепеннымьъ уклоне- 
нНемъ въ сБверу, — эта страна представляеть намъ арену 
борьбы между всеубивающею пустынею и всеоживляющимь 
моремъ; мы видимъ здфсь постепенные захваты ея сте- 
пей, споспфшествуемые сухостью воздуха, обусловленною 
теографическимь положешемь и преобладающими вфтрами: 
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видимь какъ исчезають большия рфки и появляются новыя, 
чтобы изсякнуть въ свою очередь.—Но интересъ, представляе- 
мый прошедшим этой страны и преобразованями, совершалю- 
щимися въ ней вь настоящее время, еще болфе увеличи- 
вается встественно-представляющимся вопросомъ, о ея будущ- 
ности, Сюда должны мы направить наше вниман!е ради 
будущато, отсюда предстоить намъ распространять нале 
вляве на дальшй Востокъ; здфсь открывается для нашей 
торговли съ внутреннею Азею наиболфе лег и удобный 
путь, — путь, которымъ пользовались уже тысячи л6ть тому 
назадь, который затбмъ пришлось оставить, всл$дств!е упадка, 
культуры въ стран® и послёдовавшаго затЗмь одичаня ея 
обитателей, но который можеть быть возвращенъ намъ пу- 
темь цивилизащи и мира. Длинная водяная артер!я связы- 
ваеть крайшй (Сфверъ нашего царства съ сердцемъ Аз, 
прерываясь только пустынею въ 400 версть ширины, —по- 
лосою, правда, небольшою по своимъ размфрамъ, но пред- 
ставляющею въ настоящее время почти. непреодолимыя пре- 
пятствя. Но что, если эту полосу удастся выхватить у степи? 
Кане обширные горизонты открылись бы для нашей торговли, 
еслибъ Нижн Новгородъь могъ воднымъ путемъ посылать 
свои товары въ Хиву? 

Такой многосторонн!й интересъ, представляемый этою 
мало-извзстною и только теперь становящеюся намъ доступ- 
ною ‘областью Средней Азш, конечно способенъ быль выз- 
вать къ дфятельности пытливые умы знаменит$йшихь уче- 
ныхъ и надолго приковать къ этой стран внимаше Гум- 
больдта и Риттера. Но тфмъ не мене, не смотря на 
всю ‘массу потраченныхь на эти изслфдован!я трудовъ, я дол- 
женъ быль высказать, что достигнутые результаты неудовле- 
творительны; и въ самомъ дЪлф, что знаемъ мы достовфрнаго 
о прежнемъ течени Аму-дарьи, что можемъ мы сказать о 
Теджен®, — Охусв древнихь? Имфемь ли мы вфрныя св$- 
дёшя объ образовави и изчезновени Джаны-дарьй? Куда 
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дфлась такая большая р%ка, какъ Кызылъ-дарья? Что знаемъ 
мы о прежнихь предфлахъ распространеня Аральскаго озера 
и его соединени съ Касшйскимъ моремъ? Одинъ изелдо- 
ватель утверждаеть одно, другой —противное, и оба обнару- 
живають своими противорфчивыми утверждешями только то, 
что наши познашя объ этихъ странахъ крайне скудны. 

Если посл всего того, что было говорено и писано объ 
Арало-Касшйской низменности нашими лучшими представи- 
телями науки, я снова обращаю внимаше на этотъ край, 
то дЪлаю это не потому, чтобы имфлъ сообщить новые факты 
обогащающёе науку, не для того, чтобы путемъ непосред- 
ственнымъ подвинуть впередъ рфшене этого вопроса; на- 
противъ того, я желаю остановиться, обозрфть уже прой- 
денное, освфтить тотъ путь, на которомъ мы стоимъ, и кри- 
тически разсмотрфть то, что послужило основашемъ для 
гипотезъ, которыхъ именно въ этомъ вопрос$ было предло- 
жено такъ много. Такой разборъ долженъ показать, что, 
слЬдуя тому пути, по которому мы шли до настоящаго вре- 
мени, нельзя надфятвся на успёхъ, что необходимо избрать 
новый путь для рёшешя этого вопроса, — вопроса, который 
для нась интереснфе, чфыъ для всякаго другаго народа, р%- 
шения котораго неотступно требуетъ отъ насъ наука, и р5- 
шить который мы обязаны вслфдстве нашего географическаго 
положев1я, ради нашей собственной пользы, и во имя нашего 
призвания на Восток$. Критическй разборъ источников, служа- 
щихь основашемъ типотезамъ въ вопрос о прежнемъ течен1и 
Аму-дарьи и въ другихъ, тфсно съ нимъ связанныхъ, я считаю 
тфмъ болфе необходимымъ, что писатели, занимавииеся под- 
робною разработкою древней географ!и этихъ странъ, почти 
всф защищали только одно воззр$н!е; тогда какъ защитники 
другаго воззр®н1я, въ числ коихъ есть личности, заслужива- 
ющя глубокаго уважен!я, по крайней мфрф въ большинств$ 
случаевь посвящали этому вопросу лишь очень бФглое вни- 
маше. 


ДревнЪйшимъ источникомъ, содержащимь свфдфн1я о преж- 
немъ течени Окса, или Аму-дарьи, равно какъ и вообще 
по географ!и этихь странъ, обыкновенно принимають Геро- 
хота, у котораго, не смотря на то, что его книга написана, 
за 2000 лЪтъ до нашего времени, донынв можно найти такъ 
иного поучительнаго. Хотя мног{е «не придають никакого 
авторитета. показайямъ Геродота въ разсматриваемомъ 
нами вопрос; друМе’ же считаютъ значене его показанйй 
лишь очень сомнительнымь, однако есть писатели, принимаю- 
уе его свидфтельства безусловно. Къ числу послёднихъ при- 
надлежить г. Эйхвальдъ ('), весьма оббтоятельно зани- 
-мавшийся древнею географ1ею Касшйскаго моря. Свою исто- 
рю этого интереснаго бассейна онъ начинаеть съ истолко- 
ван!я показашй Геродота и посвящаеть этому несколько 
страницъ. ВажнЪйшая, для занимающаго насъ вопроса, слава, 
Геродота есть ‘202-я тлава Т книги: ‹Араксъ, какъ 
товорятъ, больше и (по другимъ) меньше чфмъ Истеръ, и 
`на немъ есть множество ‘острововъ, равныхь по величин 
Лесбосу. На этихъ островахъ, какъ товорять, живуть люди, 
которые лфтомъ питаются разными кореньями, выкапывае- 
мыми ими изъ земли;... Рфка Араксъ течеть изъ страны 
Мат!еновъ, откуда течетъ и Гиндисъ, котораго Киръ раздфлиль 
на’ 360 каналовъ; она изливается затмъ 40 устьями, ко- 
торыя вез, за исключенемь одного, теряются въ болотахъ 
‚и лужахь; тамъ живуть, какъ говорять, люди, которые Фдятъ 
сырую рыбу и ‘носять обыкновенно одфяя изъ шкуръ тюле- 
ней. То одно русло Аракса течеть по чистой стран (безъ 
болотъ) въ Касшйское: море› (°). 


(:) Е1св\а14. АШе беортарые Чег Савривсвеп Меегев. 

(2) Негодо&в Т, 202. Я цитирую по переводу изданному Бэромъ (ВЁВ:) 

1868 г. «Оег Атахев воП`ртбвзег ии@ (пасв Апйегеп) Мешег вещ 213 Чег 
Твг, пп воШеп 5©В п 16 ха еесВе Тозе!, ап @гбвве ТезБоз есь, Бейпаен. 
Ап? @1евеп Тивеш воПеп Мепзевеп уовпеп \уейсве ш Зошшег в? уоп шапеноге 
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Г. Эйхвальдь приходить, на основани своихь с00б- 
ражений, къ заключению, что существоваше Аральскаго моря 
было извфетно Геродоту, и что онъ также очень хорошо 
зналь Аму-дарью; которую и провель въ Касшйское море. 
Съ какою увфренностью ‘извлекаеть эти выводы изъ Геро- 
дота г. Эйхвальдь, съ такою же осторожностью выражается 
Гумбольдть (3), говоря, что можеть. быть и найдутся у Ге 
родота слфды знавя Аральскаго моря, но что его показашя о 
течени Аму-дарьи сомнительны.—Если мы желаемъ пользо- 
ваться показашями древнихь писателей, въ доказательство 
того, что Аму-дарья нФкогда впадала въ Касп!йское море, 
то прежде всего въ высшей степени необходимо выяснить, знали 
ли эти писатели про существоване Аральскаго озера или ифть, 
и насколько основательны ихъ свфдфшя о восточныхь бе- 
регахь Касшйскато моря; Но что касается до Геродота, 
то безпристрастный читатель едвали изъ вышеприведеннаго 
м$ста придеть къ заключению, что Геродоть зналь про 
Аральское море. Г. Эйхвальдъ, стараясь найти доказатель- 
ства того, что Аму-дарья впадала въ Касшйское море, видить въ 
Аракс$ Геродота Оксъ позднфйшихь писателей, и прини- 
маетъ, что Оксъ вливался однимъ рукавомъ въ Касшйское море, 
причемъ остальные 40 терялись въ болотахъ. И эти-то болота 
оказываются, по мнзнйю г. Эйхвальда, зачалками Аральскаго 
озера, изъ чего слфдуетъ, по истолкованио г. Эйхвальда, что 
не только Геродотв зналь про существоваше Аральскало, озера, 
но и само-то озеро тогда только образовывалось. Но вышепри- 
веденное м$сто Геродота отличается однако крайнею запу- 


Уптсеш паВгеп, 4 %е апз 4ег Ег4е ртафеп; ...... Оег 55 Атахез Коти 
апв Чеш Гап4е 4ег Мабепег, ууонег апсь 4ег буп@з Коши, Чеп Сугив ш @е 
360 Сапе уег{ Вей Ваб; ег еге1евзё эсВ Чаппи ш 40 Мапаипеет, ууе@све аПе, 
ш!й Апзпавше ешег ешанел, ш Запре ип Гасвеп апзеевеп; 4огё воПеп 
Мепзсвеп \’обпеп, у@ее тоне ЕЧвсВе еззеп ци@! 215 Веке!ипе Беевии4 Пе 
тп Чгавеп рЁереп. Лепееше Мапдила 4е5 Атахез Я1евзё Чагсь гешез (зширйозев) 
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танностйо, такъ что упоминаемый здфсь Араксъ можеть быть 
истолкованъ различно, и, при н$которыхь искусныхь посыл- 
кахт, въ немь можно признать, что вздумается, — Теджень, 
Аму, Сыръ, или Эмбу. Геродоть называеть Араксомъ поло- 
жительно двф различныя рфки: въ главз 202-й онъ даеть 
это назване рфкЪ, впадающей съ востока въ Касшйское 
море; въ другомь же мёств, именно въ 40-й глав 4-Й книги, 
онъ называеть т$мъ же именемь армянсый Араксъ. Съ 
этимъ послфднимь г. Эйхвальдъ не согласенъ и полагаетъ, 
что здЪсв также идеть рфчь объ Окс; Геродоть выражается 
однакоже слишкомъ опредфленно, говоря, что это есть р%ка, 
лежащая <къ сфверу оть Перс, текущая на звостокъ» 
(пбт@Шев уоп Регаеп, 4ег пасв Озеп #556). Въ томъ что 
Аракст, упоминаемый въ 202-й глав, есть рфка, текущая съ 
востока въ Басшйское море, г. Эйхвал ьдъ безъь сомнфя 
правъ; хотя впрочемъ его верховья р5шительно показаны въ 
Армянскихъ горахъ; но тутв мы имфемъ дфло, какъ совершенно 
справедливо замфчаетъ г. Эйхвальдь, либо съ ошибкою Ге- 
родота, либо—что можеть быть еще вЪроятнфе — съ испор- 
ченностью текста и со вставкою позднфйшихъ переписчи- 
ковъ. Но если въ вышеприведенномь мс дфйствительно и 
говорится, что Араксъ впадаеть съ востока, въ Каспийское море, 
то все-таки спрашивается, про какую же рфку идеть р%чь? 
Г. Эйхвальдъ утверждаеть, что—про Аму-дарью. Но почему 
же? Потому что описаше, по мнн!ю г. Эйхвальда, подходить 
только къ Аму-дарьф. Эта р%ка, по словамъ Геродота, 
образуеть много острововъ, изъ которыхъ иные достигаютъ 
величины Лесбоса; она дфлится на много рукавовъ, теряю- 
щихся въ болотахь; досюда доходиль, по словамъ Геродота, 
Еиръ, здфсь на Араксв построиль онъ Кирополь, здфсь 
быль онъ разбить Массагетами и здБеь, наконець, онъ 
умеръ, Все это, говорить г. Эйхвальдъ, приложимо къ Аму- 
дарьф, и только къ ней одной. Все это приложимо однако, и еще 
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лучше, къ Сыръ-дарьф. Оть этой Р%№ки отдфляется и теперь 
множество рукавовъ, и они потомъ снова соединяются съ 
нею, образуя такимъ образомъ множество ‘острововъ, кото- 
рые по величинф конечно можно сравнивать съ Лесбосомъ; 
друге рукава той же рёки донынф теряются въ 6боло- 
тахъ. Но гдЪ же т большие острова, которые, по Геро- 
доту, лежать не при устьВ Аму-дарьи, но въ ней самой? 
Ни одинъ путевой журналь не упоминаеть о нихъ, а пока- 
зан карты Дубровина должны же быть принимаемы съ 
осторожностью. Что касается до похода Кира, то г. Эйх- 
вальдь утверждаетъ, что Въ ЭТОТЪ ПОХОДЬ Киръ дошелъ только 
до Аму-дарьи, не приводя однако никакихъ доказательствь; 
ибо то доказалельство, что по Геродоту-же Киръ доходил 
только до Аракса, которая по мн®ню г. Эйхвальда и есть 
Аму-дарья, не можеть быть признано доказательствомъ, 
когда именно о томъ и идеть рЪчь, чтобы истолковать 
Араксъ; что Геродотьъ нигдв не говорить ‘о переход 
Киромъ Аму-дарьи, тоже не есть’ доказательство, такъ 
какъ переправа въ верхнемь течени рфки во мнотихь м1- 
стахь не представляеть никакихь затруднешй; Геродотъь ни- 
тд не говорить и о переходВ черезь Теджень. Сколько мн% 
извфотно, всф историки принимають, что крайняя точка по- 
хода Кира была Сыръ-дарья, составлявшая, по свидётельству 
Клапрота (“), южную границу распространеня Массаге- 
товъ, въ земли которыхъ вторгся Киръ. Тоже высказы- 
вается самымъ положительнымь образомъ и древнёйшими 
историками Александра Великаго, какъ напр. Арр1а- 
номъ, а еще болфе опредфленно — Курц!емъ, который 
онисываеть разрушеше города, построеннаго Киромъ на Та- 
наис®, т. е. Сыръ-дарь®, и упоминаеть "передъ тбмъ о пере- 
прав черезь Оксъ. Но какъ быть въ такомъ случа съ ру- 
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кавомъ Аракса, впадающимь по показаню Геродота въ Кас- 
т йское море? Вь немъ-то вся и суть: такъ какъ, по мн%- 
ню т. Эйхвальда, одинъ изъ рукавовъ Аму-дарьи впадаль 
въ Касшйское море, и такъ какъ не хотять допустить воз- 
можности того же для Сыръ-дарьи, то стало быть нужно 
подъ Геродотовымь Араксомъ понимать Аму-дарью; и нужно 
признать, что во времена Геродота Аральское море суще- 
ствовало въ вид болоть и, какь таковое, было ему из- 
вфетно. 


Я не думаю, чтобы такимъ насилованнымь истолковашемъ 
показан! древнихъ писателей, можно было бы существенно 
подвинуть разрВшене вопроса о преобразовашяхъ, происхо- 
дившихь въ бассейн Аму-дарьи, и полагаю, что лучше 
было бы прямо признать, что изъ показан Геродота, нельзя 
извлечь никакихъ данныхъ для исторической географии этой 
страны. 


Когда г. Эйхвальдь говорить, что немыслимо, чтобъ 
Геродотъ, такъ хорошо знающий восточный берегь Кас- 
шйскаго моря, могь не знать Окса, тогда какъ эта, р%ка 
была большимьъ торговымъ путемь, по которому велась дЪя- 
тельная торговля со внутреннею Аз1ею, и этимъ доказываеть, 
что подъ именемь Аракса слфдуеть понимать Оксъ; то про- 
тивъ этого можно возразить, что Геродотъ нигдё и не 
говорить объ этомъ торговомь пути, и что торговля, о которой 
онъ упоминаеть и которая велась при помощи 7 переводчи- 
ковъ, происходила въ бассейнв ДнЪпра, — что мы паконець 
вообще не имфемь никакихъ доказательствь въ пользу того, 
чтобы въ столь отдаленныя времена торговля дфйствительно на- 
правлялась по Аму-дарьВ. Не слфдуеть также упускать изъ 
вида и того, что Геродотьъ, въ упомянутой глав, гово- 
рить объ Араксё по поводу войнь Кира, которыя, какъ из- 
вфстно, происходили на среднемъь теченш Амуи Сыръ-дарьи. 
Наконець Геродотъ нигдф не обнаруживаеть точнаго 
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знашя восточныхь береговь Касшйскаго моря, — разв при 
описав!и обычаевь Массагетовь, что опъ однако несомнфино 
заимствоваль у персидскихь писателей. Если бы торговля 
на Аму-дарьв процвфтала уже во времена Геродота, если 
бы страна была ему хорошо знакома, то какъ объяснить въ 
такомъ случаЪ то, что онъ ни единымъ словомъ не упоми- 
наеть о тородахъ и торжищахь нижняго теченя Окса, тогда 
вакъ онъ такъ охотно, иногда даже нфесколько болтливо, раз- 
сказываеть 060 всемъ томъ, объ чемъ имфеть хотя самыя 
скудныя свёдфшя. 

Нфть! Геродотъ не зналт про существоваме Араль- 
скаго озера; иначе онъ упомянуль бы о немъ, такъ какъ 
онъ добросовфстно сохраниль намъ свдЪня о гораздо менфе 
существенныхь обстоятельствахь. Предположеше, дфлаемое 
г. Эйхвальдомъ и_кь которому склоняется также Гум- 
больдть, что Аральское море существовало во времена 
Геродота только въ вид$ болоть, совершенно произвольно 
ничфиь не можеть быть доказано и даже весьма певфроятно; 
ибо если бы даже подъ Геродотовымь Араксомь слфдовало 
дВИствительно понималь Аму-дарью, а не Сыръ-дарью, 
то все-таки 40, т. е. много, рукавовъ, изливающихся въ 
эти болота, совокупно съ большимь количеством воды, из- 
ливаемымъ Сыръ-дарьею, могли образовать цфлое озеро, — 
хотя бы и меньшихъ размфровъ, чфмъ современное Араль- 
ское море, Наконець нельзя упускать изъ вида и того, 
что дно Аральскаго озера лежать все-таки значительно ниже 

уровня Каспийскаго моря, и›что, слдовательно, это озеро, _ 
если бы только оно было въ сообщени съ а 

моремъ, должно ‘было достигать’ мфетами тлубины бол 

30 метровъ,—тавъ’ что’ его викавъ ‘нельзя было. бы назвать 

болотомъ. Аральское фверо существовало во’ времена Ге- 

родота, но оно оставалось ему неизвфетнымъ, ‚потому что 

къ ег пусгыннымь берегамъ не паправайтось никакой тор-. 
товли, никакой завоевателььне несъ туда ‘своего оружя. 
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Но если Гер одоть не зналъ о существовани Аральскаго 
озера, то нельзя придаваль никакого значеня его показа- 
Шямъ о томъ, куда впадаеть Араксъ, — что бы подь этимъ 
именемь ни понимать: Аму или Сыръ-дарью, — такъ какъ 
Геродоту не предстояло въ такомъ случа никакого иного 
выбора, какъ только провести свой Араксъ въ Касшйское 
море, Представимь себф, что до насъ доходять извфсмя о 
большой рфкЪ, протекающей на восток отъ КастЙскаго моря 
и несущей свои воды на западъ, какъ разъ по напра- 
вленшо къ Каспо, и что намъ ничего не извфстно о суще- 
ствован1и Аральскаго озера,—кто бы изъ насъ задумался про- 
вести эту р$ку въ Касшйское море? 


_ Поэтому я думаю, что разумно было-бы выключить Ге- 
родота изъ числа источниковь, могущихь послужить для 
опредфленя прежняго течен!я Аму-дарьи,—какъ это уже и 
дфлаеть отчасти Гумбольдтъ, придавая его словамъ 
весьма мало вёса въ этомъ вопросф. Также мало вФса мож- 
но придавать въ этомъ отношен!и и показавямъ всхъ про- 
чихъь писателей, говорящихь о прежнемь теченш Аму- 
дарьи, если доказано, что они не знали о существования 
Аральскаго озера, — за ‘исключешемь, конечно, того случая 
если бы они были очень’ хорошо знакомы съ восточными 
берегами Касшскаго моря; поэтому критика другихъ источ- 
никовь древности должна главнымъ образомъ ‘состоять въ 
томъ, чтобы удостовфриться, зналь ли данный писатель про * 
существовав!е Аральскаго озера, и хорошо ли онъ знакомъ 
съ географТею восточныхь береговь Касшйскаго моря. 


7 бь этой „точки зря мы и разёмотримъ Страбона, 
который писаль около Рождества Христова. И онъ также 
упоминаеть, ‘что Оксъ впадаетъ съ востока въ Касшйское 
море, иг, Эйхвальдь полагаеть что ему также было’ извё- 
стно про ществоване ‘Аральскаго озера. Чтобы доказать, 
слВдовательно, что и.у Страб она нЪтъ никакихь доказа- 
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тельствъ того, что Аму-дарья дЪйствительно впадала въ Кас- 
шское море, достаточно будетъ показать, что Страбонъ не 
имЪеть никакихъ опредъленныхь свздёый ни объ Араль- 
скомъ озер, ни о восточныхь берегахъь Касшйскато моря. 
Знакомство Страбона съ Аральскимъ озеромъ видно, по 
мн®ню т. Эйхвальда, изъ двухъ мЪеть этого автора. 
Въ первомъ изъ нихъ онъ разсказвываеть о народахъ, оби- 
тающихь въ Средней Ази и говорить, что къ востоку 
отъ Касшя живуть Скиеы, распространяющеся до восточ- 
наю моря и до Инди. ‹У вилывающаго (въ Касшйское море 
съ сфвера) живуть по правую руку... по л®вую-же восточ- 
ные Скиесы, тоже кочевые пастухи, которые распространя- 
ются до восточнаго моря и до Индш» (5). Это восточное 
море, по истолкованю г. Эйхвальда, есть Аральское 
озеро, которое Страбонъ могь назвать моремъ, такъ какъ 
оно представляеть совершенно замкнутый бассейнь и во 
времена Страбона было гораздо больше чёмъ теперь. (За- 
мфчу кстати, что по мнфншю г. Эйхвальда тоже Аральское 
озеро во времена Геродота было собрашемъ болоть, 
во времена Страбона оно-же гораздо больше чВмъ те- 
перь, наконець во времена Птоломея — оно стало опять 
гораздо меньше. Кавя поразительныя перем$ны, и все 
въ то время, покуда Аму-дарья еще впадаеть въ Касшй- 
ское море!). Предположеше, будто ‚восточное море Стра- 
бона, до котораго достигали Скиеы, есть Аральское 
озеро, р$шительно невфрно, такъ какъ Страбонъ свлъ 
относить мсто жительства 'Окиеовъ значительно далфе на во-» 
стокъ (6); уже Массагеты жили на востокъ отъ Аральскаго 
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озера, скиесые же пастухи жили еще восточнфе, Чтд-же 
подразумваеть Страбонъ подъ восточнымг моремъ, видно 
нфеколькими страницами дальше, гдв сказано ("): ‹До Гека- 
томпила считаеть онъ 1960 стадий, до Александрии Аревъ 
(Гератъ?) 4530, затБмъ до Профтазш въ Дранганв 1600.... 
затьмь до города Арахоти 4120; затфмъ до Ортоспаны (Ка- | 
булъ?) и до трижды раздфленной дороги въ Бактру (Балхъ)’ | 
2000; наконецъ до границь Инди 1000; всего 15300. Про- 
должене же, т. е. длину Инди оть Индуса до восточ- 
наю мора нужно представить себ тою длиною по прямой 
ливш›.  Слфдовательно восточное море Страбона есть 
океанъ, съ востока ограничивающий Аз!ю, —а не Аральское 
озеро. 

Другое мфсто Страбона, изъ котораго сдфдуеть, что 
онъ зналь о существовани Аральскаго моря, есть, по 
мнЪн\о г. Эйхвальда, 10, тдЪ Отрабонъ говорить про 
Араксъ, что онъ однимъ рукавомъ впадаеть въ Гирканскйй 
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мивущихь же на востокъ отъ этихь, зовуть Саки и Массатеты, прочихь же— 
общимъ именемъ Скиеовь, но вслкаго (всятёй вародъ) также и свонмъ собствен- 
пЫЗБ ` (именем). [<П1езеп бе хреп (Ппшалз, Ниишайыа) ведепБег човпеп 9е 
`УБКегаеВайен Чег Бсуеп пп \Мапаегничел, уесве @5е гапее Могазейе ег] 

о 161. Ге шевеп Чег ЭсубНеп, пйшНер уош’ Оазразенеп Мееге ап, Веззей авг, 
@е шене бзШев уоп @езеп \Уовпелен аЪег пеппё шап Закеп пп Маззаревен, 
41 е Преп шй вететзеваНснет Машел Зсу# еп, }едосВ де4ез (Уо\к) пы вешешт 
е1вепеп? ]. 

(') (ав. рЕ. 514. ‹Вв Несаютруйаз гесвиеё ег 1960 Эва еп; в А1ехапма . 
Чег Азег (Нега?) 4580, азии №5 Ргораза ш Ггапмапа 1600... егпег 5 | 
ког Ба АтаспоН 4120; дало 5 Огозрава (Кан?) аа №8 иг ЧтеНасв вез | 
бшеел З8йзне оп Вакига (ВаШЕ?) 2000; епаБсВ Ыв 21 Чел @гепиеп Швашеиз 
1000; хпзатитеп 16800. Те Еошвешиии арег, пашНсв @е Гашке Та4елз уош 
Таиз 5 иши 6811 сВел Мевхте; Ва шоп эсь в ферег УМене ао когадег 
‚ Шще зи Федкеп». з 


. ®- ` 


— 97. — 


заливъ, другими же’рукавами вливается въ с®верное море. «Но 
въ особенности орошаеть, какь говорять, эту землю (Мас- 
сагетовъ), раздфлённая. на’ мноше рукава рЪка Араксъ, ког 
торая прочими своими устьями вливается въ сфверное. море, 
и только однимъ рукавомъ впадаеть въ Гирканск!й заливъ» 7% 
Теперь`воть это ‘верное море и есть Аральское озеро; Ноотно- ® 
сительно этого ‘мфста’слздуетъ сперва замфтить, что оно’ поло, 
жительно заимствовано у Геродота, чтд подтверядается- 
кромф склада всей ‘рёчи, еще самимъ назвашемъ Араксъ, г 
которое единственно. только въ этомъ мфств встрёчается какъ - 
назване восточнаго притока Касшйскаго моря, тогда’ какъ 

Страбону ‘очень ‘хорошо извфстно назване, Оксъ, и онъ его 

часто употребляеть; а потому здЪфсь снова возникают вс у. 
тфже сомнфнйя относительно Аракса, которыя ‘были высказа») 
ны по поводу Геродота. ‘Но если’ бы даже, подъ именем» 
Аракса слфдовало понимать Оксь, что’ весьма невфроятно, 

то’ и тогда все-таки спрашивается, есть ли еще. с®верное 

море Аральское ‘озеро? Не слёдуеть, ли понимать подъ - 
сввернымз моремъ, Оверный океанъ, который, по Отрабону, ‹ & 
ограничиваеть Азю съ сфвера, подобно тому какъ восточное 
отраничиваеть ‘ее ‘съ. востока. Страбонъ считаль же Каесшй- 
ское“ море. заливом ‚ съвернаю, причемъ это посл$днее ‚онъ 
всегда’ и’ называетъ этимъ именемъ, помфщая его гораздо 
ближе къ Каспёйскому морю, чВиъ оно находится въ дЪйстви- 
тельности-—именно всего только въ четырех тысячах стадий, 

т, е. почти на’двухь третяхъ всей длины Касийскаго моря, ка- 
кимъ себф представлялъ его Страбонъ; или почти въ 6—700 
верстахъ оть послёдняго, т. е, ‘приблизительно, около Сама- 
ры. Можеть’ быть’ также, чтоорёчь идеть здсь о большомъ” 


} 


(6) (ав. ря. 512. «Вевопфега арег во! дег п ме Агше пене е Е1зз Атгахев 

даз Тала’ Бе\йзвегоу. месвег ши зетеп, Бей Милацаеел и ие 

*_ Меог шва пог шё ещег та Чев. Нугкаливсвел „Визеп АЛЬ» г 
Е. 
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сфверномъ заливв” Касшскаго моря, о которомъ упоминаеть 
Помпон1й Мела,  современникь Страбона. Во: веякомь 
«лислуча съверное море Страбона не есть Аральское ‘озеро, 
= ^ ибо‘вуществовае послёдняго Страбону неизв®стно. “Иначе, 
А мыслимо-ли; ‘чтобы ‘‘онъ ‘умолчаль объ этомъ озер, когда 
\ “онз”такь! добросовестно излагаеть’ все, что‘‘ему иввфетно ‘о 
‚далекихь ‘странах? И’ зал$мъ, если бы Страбонъзналь про 
‚Аральское ‘озеро, неужели ‘онъ ‘не `зналь бы также, что въ 
него впадаеть ‘Сыръ-дарья? а между тёмъ онъ проводить ее 
‚въ Гирканское, т; е. Касшйское море; показывая ея устье 
| `` -В5 1350 `верстахь’ отъ ‘устья Аму-дарьи.-—Наконець позная 


ь Страбона о восточныхь ‘берегахъ Касшйскаго моря ‘весия 
ше ‘скудны, хотя ‘онф и знаеть про ‘нихънфеколько’ больше чВмъ 
Е Геродот»; 'такъ напр. Страбонъ ‘говорить, что ‘согласно 
и. «нФкоторымъ” показавямъ, Охусъ, теперешний `Теджень, ‘впа- 
ь. даеть въ Аму-дарью; по другимъ же — течеть самостоятельно 
'`_ вы Касшйское море; далфе онъ’ говорить о баснословныхь 
|. водопадахь на’ю.-в; берегу “Касшйскаго’ ‘моря; подъ  кото- 
‚ № рыми могуть’ проходить; не вымочившись, цфлые отряды‘ войскъ.. 
ь Не’’довазывають ‘ли’ таюе’ разсказы > недосталочнаго знав!я 
} восточныхь береговъ Кастёйскаго моря? Да`Страбонъи самъ 
открыто сознается въ своемъ незнаши;` предостерегая: чита» 
теля оть излишняго довфр!я:  ‹Показан!ямъ 0бъ’ этой. части 
(Гирканм, Аму и Сыръ-дарьЪ) ‘и столв”отдаленныхь. странахь 
не слбдуеть елишкомь довфрять» (*).` Что’же касаетсядо дфя- 
тельной ‘торговли по’ Оксу; о которой Страбонь: все-таки 
говорить, то сомнительно; ‘чтобы таковая дЪйствительно впол- 
н$ велась ‘водою, въ чемьуже’ высказать’ сомнфше Сенъ- 
Мартень (56. Магыш); повидимому нЪсколько столётий спустя 
(въ [Х в.), торговля уже вообще не слдовала этому пу- 


д вши | ТА 99% й 9.510 51: | 
‚ (®) «Маш ам! сафег/ 446 ”Апвабен’ аБек @1евеп ТНеЙ“(Нугсашен, 'Анли-/ вы 
>” Вви-Оама) цп@ 50 епееие Тдпаег оаенении! епат пебшеп». } 
‘, 
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ти; вь ХШ в., во времена Франциско Лопеца, торго- 
вля вдоль Аму-дарьк производилась на верблюдахь, и такимъ 
же  способомь прошель по этому пути Дженкинсонту въ 
въ ХУГ вфкб. ДЬЙствительно является вопросъ, что заста- 
вило торговлю избрать этоть путь, — судоходность ли рёки, 
или, вЪрнфе, то обстоятельство, что караваны, идя вдоль Аму- 
дарьи, всюду могли разсчитывать на, присутстве, прёеной 
воды. Если постройка судовъ на Аму-дарьВ была такая же, 
какою ее описываеть Страбонъь на Тигр, т. е. если суда 
годились только для сплава внизъ. по р®кЪ, и дЪйствитель- 
но только съ. этою цфлью и употреблялись, то конечно су- 
доходная торговля могла быть лишь весьма ограниченною. 

Я полагаю, что. изъ всего вышесказаннаго можно съ 
полною увбренностью, заключить, что Страбонъ не зналь 
о существоваи Аральскаго озера, и что восточные берега 
Касшйскаго моря точно‘ также были ему совершенно не- 
знакомы. Но въ такомъ случаВ какой же вфеь можно при- 
давать его показатямъ о томъ, что Аму-дарья прежде впа- 
дала въ Касшйское море? 

Точто также и историки Александра Великаго, —Квинтъ 
Курц!й и Арр!анъ не сообщають намь никакихъ св%- 
дЪн!Йй о восточныхь берегахь Касшйскаго моря, и хотя по- 
слфдн!Й и говорить о виаденйи Аму-дарьй въ Касшйское ор 
но его показаше имфеть не большй в%еъ, чёмъ показаше 
Геродота или Страбона, Какъ хорошо и близко къ истинЪ 
ни описывали бы эти писатели страну, прилегающую къ Бак- 
тран, и степи окружающя Самаркандъ и Бухару. но не 
слфдуеть забывать, что имъ были извфстны именно только 

т страны, которыхъ коснулись завоеван!я Александра, 0бо 
вохъ же далфе-лежащихь странахъ они имфли лишь очень, 
скудныя свЪдфшя. : 

Тоже недостаточное знакомство со странами, лежащими, 
на востокъ отъ Касшйскаго моря, находимъ мы и у позд-, 


нфйшихь писалелей, какъ Плин!я и Птоломея, такъ и 
1* 
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Мелы и Марцеллина. Вев они не’знають о существо- 
ванти Аральскаго озера, а потому проводять въ Касшйекое 
море не только Аму-дарью, ‘но и’Яксарть (Сыръ-дарью), 
какь Это ясно видно изъ ‘приводимаго  Итоломеемь пе- 
рёчня" р8къ: «Чрезь земли Рибевь, Намакстовь и Арйа- 
ковъ протекають' Полытиметь и Ясть. За этими вливается 
въ. море. (Гирканекое) Яксарть (Сыръ-дарья), онъ ‘вливается 
подЪ 48. традусомь широты, слФдовалельно подъ твыъь же, 
что п Даиксъ (Эмба); на западь оть этого’ впадаеть Рым- 
НИКЪ (Ураль) й Ра (Волга) въ тоже’ море» (*): Правда, что 
Птоломей и Марцеллинъ говорять объ’ одномъ озерЪ, 
ивъ котораго повидимому вытекаеть Оксь, но’ ‘уже Гум- 
больдть показаль, что подь этимъ озеромъ слФдуеть по- 
нималь не Аральское, а другое, лежащее въ верхнемъ те- 
чени Амударьи, вфроятно Кара-куль; да и описаше этого 
озера совершенно не подходить къ Аральскому. Это озеро 
Окса, не смотря на свою малую величину, легко могло быть 
извфстно Птоломею и Марцеллину, такъ какъ мимо его проходи- 
ли средне-азятеще караваны, тогда какъ гораздо большее 
Аральское озеро могло оставаться совершенно неизвзстнымь 
этимъ писателямъ, вслфдетые своей отдаленности оть тортовыхь 
путей. Точно также и въ большомъ озерф, встрёченномь Ще- 
мархомъ, въ 569 г., на востокъ оть Касшйскаго моря, ‘вовсе 
не слБдуеть видбть Аральское озеро, какъ ото дфлаеть 
г. Эйхвальдь и Тумбольдть, на основаши толковая 
г Эйхвальда; ибо г. Ханыковъ ®) доказаль, что здфеь 
рЁзь. пдеть. о БалхашБ, тавв кашь ставка Дизобула, къ 


(*) Фиг @е апаег 46 ВЫМек, Матахе ип@ Амакег ПШезвен: Чег Ройу- 
без пп азав. ОеБег Фезеп егр{евеё эВ 4ег Тахагбез (Эзй-Раза) шв Меег 
(уоп Нугсал еп), ег егрлевзй мсВ Чеш плцег 48-6еп ВтеепатаЧе, шо шег Чет 
десвей шй Чеш ах (Е ша); уезёНсВ” Уби’ @йевет ВИК @6г ВВумийсив (Ота]) 
ип 416 ВВа (УУора). п ‘баззефе Меег». Ч 

Вен: „Императорскато Русскаго оао Общества, т. У, 1851, 
с. 
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которому отправлялся Земархъ, находилась вовсе не у 
Зарявфшана, какъ это объясняеть г, Эйхвал БдЪ, & Ъ Ал- 
таЪ, и что слфдовалельно Аральское озеро лежало далеко 
въ сторонз оть пути Земарха, т 

Итакъ можно съ полною достовврностью утверждать, что 
вефмъ европейскимъ теографамъ. существоване Аральскаго 
озера: ‘оставалось совершенно неизв®стнымь и что у нихъ 
видно въ высшей степени недостаточное знакомство съ бассей- 
нами ‘р$къ восточнаго берега Каст Йскаго моря. Но какже 
можно, въ. такомъ. случаз, придавать `большой _ВЪеъ ртимъ 
источникамъ и на основам  ихъ заключать, что. Аму- 
дарья нфкогда, впадала- въ Касшйское море? Развз изъ нихь 
не слфдуеть, если отнестись. къ вопросу, безъ предвзятаго 
мнёШя, съ такимъ же точно основавемь вывести, что и 
Сыръ-дарья тоже впадала въ  Касшйское, море; такъ какъ 
объ ней говорять это вс безъь исключешя писатели, если 
только упоминають объ ея устьф; мало того, и друмя ‚р%ки, 
какъ напр. Политиметь Плоломея (быть можеть познёйшая 
Кызыль-дарья), который. не. долженъ быль смёшиваемъ съ 
р$вою того’ же имени, упоминаемою Курщенъ и Аррла- 
номъ, — тоже. стало, быть, впадали, въ Касшйское море, Н%- 
которые позднЪйние- писатели, были, во, всякомъ, случазь, на- 
‚столько. послфдовалельны, ‚что и. Сыръ-дарью проводили въ 
Касшйское море, ‹но у «нихь, нашлось ‚не: много подрал 
жалелей. И въ. самомъ, дЪлЪ, повидимому блаторазумнфе .бу- 
деть,. вовсе отвергнуть, авторитеть. писателей, древности въ 
этомъ вонрось, чёмъ слёдоваль ихъ учешямъ, во, веёхь, ихь 
послёдетвях, 

Данныя, сообщенныя, Геродотом», (трабовомь, 
Плин!емъ, Плоломеемъ и другими, въ томь, же, самомъ 
видЪ, послужили источникомъ всфхъ свёдфшй среднев$ковыхь 
писателей объ этихъ краяхь; & потому нечего, удивляться, 
что вс карты, появивиняся въ Европ до’ времень Петра 
Великаго, подтверждають показашя древнихь `географовъ: 


= 162 


ибо вс он составтёны на основан1и разсказовъ этихъ писателей 
и если на н®которыхь средне-в$ковыхъ картахъь (10) тамъ и сямъ 
появляются ‘маленькя озера на востокъ отъ Касшйскаго моря, 
то появлен!е ихъ слфдуетъ скор%е приписать фантаз!и картогра- 
фовъ, чЁмь точному знаншо Арало-Касшйской низменности: это 
видно уже изъ того что, не смотря на появлен!е на картахъ 
этихъ озеръ, Сыръ-дарья все-таки продолжаеть впадать въ 
`Касийское море. Какъ мало проникли въ Европу извфст!я объ 
'Аральскомъ озер, видно уже ‘изъ того, что даже Дженкин- 
сонъ, во второй половин» ХУТв., и не упоминаетъ объ’ Араль- 
скомъ озер; и хотя въ Куня-Ургенч» онъ быль такъ близко 
отъ ‘его береговъ, — если даже, какъ я полагаю, не коснулся 
ихъ, но тёмь не менфе онъ все-таки не’ призналь его: 
Гораздо болфе полное знакомство съ Арало-Касшйскими 
‘странами находимь мы у географовъ Востока, которые однако 
стали намъ доступны зишь въ позднёйшее’ время. Эти писа- 
тели сами нерфдко посфщали этихъ страны, или же чер- 
пали свои свфдфыйя изъ непосредетвенныхь источников; 
поэтому ихъ показан!я должны имфтьдля насъь несравненно 
болышй вфеъ, чфмъ показавя европейскихь ‘писателей. Но 
вогда мы обращаемся‘ къ восточнымь гвографамъ, то прежде 
’веего бросаётся “въ глаза, что древнЪйпне и наиболфе за- 
служиваю\ще дов5р!я писатели ничего не‘знають’ о`внадени 
Дви’уна (ЭйВоци), “какь они называють ‘Аму-Дарью; въ 
"Касшйское ‘море, "и проводять её’ въ хорошо знакомое ‘имъ 
море— Аральское. Такъ' Истахри, ‘который въ’ 920. г.’ на- 
`` писаль свою «Книгу Климайовь», ничего не’ знаеть ‘о вна- 
деши Аму-дарьи въ КасшИское море, хотя‘ онъ ‘самъ 
` путешествоваль’ по ‘землЪ” Хбзаровъ ‘и очень хорошо ‘знакомь 
со ‘всею окрестною страною,—какъ Это видно изъ ‘того, ‘что 


р 


(") Тажь напр. на картахь въ Хотага Моншлен& @е 1а @боктарые: 

Зшан Че 1а `Соза( и Магып Вевайт, въ ХУ в, на земномъ’ глобусв въ Франк- 

‚фурть ва Майн, на картЪ Гейнриха П, Себастьяна Кабота (СаЪо® Савзейпа, 
АПАватииа. р м 
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приводимыя ‘имъ разстояня очень, согласны съ дйствитель- 
ными. Истахри очень хорошо ‘знаеть Аральское озеро, 
называя его озеромы Ховарезмь, и проводить въ него какъ 
Джи’унъ (Аму-дарью), такъ и_Хайе (Сыръ-дарью)/ исеще много 
другихь’ р$къ. Точно также и Эдриси (1154), очень хорошо 
знаеть»о существовави Аральскаго. озера; ис называеть, его 
даже «очень хорошо знакомымъ»> озеромъ; но‘ на.его ‘карт 
Аму-дарья проведена въ’Аральское озеро, и оне, видно. ни- 
какого сообщешя между ‹ ею. и `Кабшескимь ‹моремь. (11). 
Съ этимъ” весьма хорошо. согласуется. свидфтельство. И бнъ- 
Хордадъ-Бека, писавшаго. въ г средин%, 1 в\ка; что 
торговля русскихь: съ’ Балхомь,  Рез. (теперешний ›„Теге- 
ранъ) и Багдадомъ направляется черезь Джорджандь. Но 
извфегно, что Джорджандь стояль’”на Гюрген%; и слфдова- 


тельно въ [Х в. торговый путь въ Балхь начинался сл оть_ 


т 


Гюргеня,—чтд подтверждается и развалинами у Серебрянаго 
Бугра, при устьв Гюргеня, въ которомъ мы узнаемъ преж- 
нее. назван1е' Гирканйи, равно какъ.и восточное имя Джорд- 
жандъ; гавань Абоскунъ можно ‘и теперь узнать въ лежа- 
щихь отчаети подъ водою. развалинахь „при Гюмэшъ- Тепе, 
Серебряном Бугр%у изъ которыхь и’ понын® ‘иногда выры- 
ваютъ прекрасно сдфланныя золотыя вещи (2), : 
Также и Абуль-феда, весьма обстоятельный `компиля- 
торъ ХГУ. вЪка, знаеть., Аральское море и ‚ прозодитъ вЪ 
него Наръ-балхь ((Аму)- и’ Наръ-аль-маму’ (Сыръ-дарью); ›и 
ни при описаши Аральскаго озера (ен ни при. описания 


(1) Ниш Бога Аше Севёше; | вы 
(2) Кахеш вь Еглал’8 Ато, г 88. "Капда, хоп д База. 


(13) «Озеро Харизиъ (Аральское), По ‚Резм-Альмамуру, ПЕ озера 


Харизмъ (Бовавт6 КВагиди) лежить подъ 90. градусом долготы, и 42 традусовь 
широты. Сюда-то вливается Джи’унь. Эта рька течеть съ востока и вливается 
въ озеро съ юто-восточной стороны.› 1 
По переводу Ве1паца; РИ 
«Гас 4е КВаг1вш (Мег ФАга]). 
«О’аргов 1е Везш-Апашойг, 1е, ‚сете, Фи.Лас Че. Крах *ооавтв Кьз- 


Я 
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Амударьи (14) ‘не’говорить о впаденш ‘этой рфки въ Кас- 


‹шйское’ море. 

До этого времени” вс ‘писатели Востока согласны въ 
томъ, ‘что Аму-дарвя `впадаеть” только’ въ Аральское’ озеро; 
но св ХГУ в. начинають являться показан1я о’впадеши этой 
рЕви и въ "Каст ское море. “Такъ Гамдалла, по переводу 
Жобера! (ТамЪег) (15), въ двухъ м5стахъ совершенно поло- 
жительно свидфтельствуеть о’впадеши ея въ Касшйское море. 


Въ этихь двухь м%®стахъ (*) мы видимъ: 
«Каспайское море (названное Птолемеемъ  Гиркан- 


скимъ). Главныя‘рки, впадаюцщуя вз это море, суть: Волга, 
Джи’унъ (Аму-дарья), Киръ, ‘Аракеъои пр.› 


гит) ез6 воиз 1е 90 4ергб 4е 1опр. её 1е 42 Чергё Че Лаёё. С’е5ё 1 дие ве 46- 
сВагре 1е ПЛВопл. Се Яепуе меш 4е РОмелф её зе деёе Чапв 16 1ас Ча с6ё 4е 
ви4-ев®. 

5:(8). «Рка Бадхь (Окс), й 

«Рёха Балхъ есть Джи’унъ, о которой разсказывають различно. Наиболфе 
вфроятное мне’ есть мнфе Ибнъ-Хаукала. По этому писателю, главный рукавъ 
Дин’уна течеть изъ земли Бадахшанъ;.... Рфка, продолжаеть Ибнъ-Хаукаль; при- 
нимаеть вскорф въ свое ложе очень много притоковъ и, направляясь къ сфверо- 
западу, она доходить до предфловъ (территорш) Балха, —города.... Затмъ она про- 
ходить мимо города Термеда....; доходить черезь юго-западь ‘до Цамена, подъ...., 
потомъ, поворачивая въ. сфверо-западу, она проходить у Амоль-Алташа (Амоль 
[сФдло] рьки).... Рёка продолжаеть течь на сфверо-западь до (города) Хариз- 
ма,.... залфмъ она направляется на востокъ, съ уклонен!емъ къ сзверу, и вна- 
даетъ въ озеро Харивмь (Аральское море).> 

«Е]епуе 4е Ва! В (’Охиз). 

Ге Яецуе @е Вась (павг ВаШЕВ) е5ё 1е Пуувопи, аа 54° Чпдае! 1е8 гбойз 
ве вопё’рагфаебв. ТГлорииоп 1а раз ргофаБе’ езё ‘сеШе @’Ьн-Напсай Зизуалё сеё 
ащешг 1е Ъхаз ргшегра] ди П]увопп уепё 4ез Нез Фи рауз 4е ВадакзеВал; 
ря Те Непуе, гергепа 15п-Наиса], пе {ате рав & гесеуой Чапв в0п № ип 785 
5тап4 пошЬге 4е г!У1ёгев, её, ве @й4ееапе уегз 1е пог4-опезь Й аггйуе виг 1е5 
шайев (4и 1егтНоме) 4е ВайкВ, уШе.... Епвийе Й раззе @вуаш Па УШе Че 
Тегшей....; П ве теп@ раг 1е в44-оцез & Хашеп, воив..., ри, фоигпате ‘уегз 1е 
пог4-оцезь Й ‘разве & Ашо]-авсваен (Ато! Чи Яеиуе)... ле Непуе сопётие & 5е 
'ромег ам пот@-оцев аваи?& (а уе @е) КВамит, ...елвийе Й ве Че уегв 
Тевб ауес ‘шие’ бсйпалвоп Уегв'1е пог е’ве }еме аапз 16 1ас ае КВагйтт (шег 
@?Ага]),..› #4 : 

(15) Мопуели Топгпа! АваНаие, ХИ. , 

(*) «Мег Савр!еппе (поштшёе шег ФНугсаше ‘рёг Ро16та6е). 

ев решераих Йепуез, Чи ’‘опё ”1ещ: ‘ешЬбиснихе @апё” сеце тег воле 1е 
Уо1ва, 16 Трвопи `(Атоц-Оаха) 1е'Сугав; "Анихе ‘ее. 
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А вь другомъ м$ст%: 

«Озеро Хуварезмьъ (Аральское). Озеро имфеть около 
100 фарсанговъ въ окружности; часть водъ Джи’уна, Шаркъ, 
р%ка Фергуна и друМе притоки изливають въ него ‘свои 
воды (*)>. 

Такимъ образом этоть писатель говорить `о раздфленит 
Аму-дарьи на 2 рукава съ большою опредфлительностью, 
‘такъ-какь онъ свид®тельствуетъ, что она впадаеть какъ ‘въ 
Аральское озеро, такъ и въ Касш ское море. 

Наконець Гамдалла еще въ третьемь м®ст® говорить 
о впадени Аму-дарьи въ _Кастййское море. Это место (16) 
встрёчается въ видЪ циталы у Кябитъ-челеби, который 
въ своей Джиганъ-нюма (1650) говорить: ‹По свидфтельству 
Гамдаллы (географа ХГУ в.) одинъ изъ рукавовь Джи’уна 
впадаеть въ Касшйское море около Халхала, м$стечка, ле- 
жащаго въ 6 дняхъ оть Ховарезма и обитаемаго исключи- 
тельно рыбаками. Авторы Мезалекъ- Ульмалека и Текуймъ- 
Эльбольдана, Ибнъ-Хаукалъ и’Абуль-феда, говорятъ, 
что Джи’унъ впадаеть въ Аральское озеро, но ‘есть осно- 

‚ ваше думать, что оти авторы товорили только о главной 
вЪтви р®ки»> (**). 

По г. Эйхвальду также и Саидъ-Абулъ-Гассанъ 
бенъ-Али-Джордани, — который жиль однако не въ 
497 г., какъ полагаеть г. Эйхвальдь, & умеръ, какъ пока- 


(*) Гас ае Коцжатаям (1ас ФАга!), 

- {06 Лас а еп\1оп 100 рагавапеев 4е стсопёгепсе; ипе’рагбе 4ев еаих’4и 
Првови, 1е СвагК, 1а тие 4е Еегрипа её @алёгез а иене у уегвеп 1еитв 
‘вапх @6.? 

(15) Мопуеаи Зоптва! Аза аще, ХИ. 

(=*) <Р’аргбз1е 6щтовпаре 4е Наша ав (пбортарве 4и ХТХ все), мп 
Ътаз "Чи О]воии ве @бсВатве аз 1а тег Сазртепие уетв КнакВа], Цепи в#аё`& 
ых фопгибез @и КНочиагехт, её ип1цешеле ВаЪНё раг 4ез рёсвеитв, ^ Глалцеиг 
ае `Мевайек - Фшешаек её сей ‘и 'Тесопни-еНо!4ал, ЕЪп НацКка! 66 
АЪиеаа @1е0е ие Решроцевиге ди Одвоци ев Фаив 1е 14с Ата], пав Пе 
регицв 4е сгоже ие с’евё зещешелё 4е 1а ргшерме Ъгапеве и Пепуе; 4ие 


сев ащешгз опё уши райег.> 
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зали изол®довашя Рейно (Ветал); въ 1477 г. (1"), — уно- 
минаеть о раздвоеши Аму-дарьи, говоря, что` 210. та, самая 
рЪка, которая течеть какъ въ Кастшайское море, такъ и, въ 
Аральское озеро. : 

Въ Дииганъ-нюма, составлеше которой относится къ 
1650.г., во многихь мфетахъ говоритея .0бъ устьВ. Аму- 
дарьи. Слфдуя Жоберу  (оигпа] Азачаие, &. ХИ), эта 
книга гласить:. <Послф многихь отводовъ ея водъ, (3а1е06ез) 
въ округахъь Баха и Термезда,, эта рёка (Аму-дарья) вету- 
паеть. въ гористую страну, проникаетъ въ одну долину, Льви- 
ную Пасть, ширина которой не болфе 100 локтей, и, про- 
текаеть мимо селешя Тумине, подвластнаго Херату. ‚ Ущелье, 
о. которомъ я говорю, лежить не очень далеко отъ Хур- 
генджа (КВоцгеВептЯ)), города Хуварезма;, по выходв изъ 
него, Джи’унъ теряется въ пескахъ, протаженемъ въ два фар- 
санга, такихъ вязкихь, что. нЪть, возможности идти; потомъ 
онъ снова появляется наружу и доходить до Ховарезма, — 
области, гдз онъ разбивается на. множество большихъ рука- 
вовъ, каковы 1%, которые извЪствы подъ именемъ рфки Хара, 
канала Гезараспа, канала Кердана, Кербэ и Джерэ, кото- 
рые вс№ судоходны и по которымь суда ходять до озера 
Ховарезма (*). 

Другое м%сто изь Джиганъ-нюма нахожу я цитирован- 


(") НишЪо1 4% Сепегаавеп. 

(*) «Аргёз дуот 6ргоцув @уегзез зашибез Чацз |е @зёчсь 4е Вакь её Че 
Тегтеха, се Нецуе (Атац-Оат}а) епёге. Чалз ип рзуз де попаспез, рёпёёге Фалз 
ип. уаЛбе, 1а @иеЙе Чи Вол, чшё п’а ваёбге раз 4е сепь. соп@6ев 4е 1атре. её 
равзе аиргёз. Фи УТасе 4е Тоштуа6Ь, ды евё еп. ‚Чёрепапсе „4е Н6га. Те 
Чей 6 оп }е \епз @е рамег п’езё раз \гёз @ориё ае КВоптеВена), уе Фи 
Квопууагеиш; 1отзаи?Й еп езё вогё, 1е ОЛВоцп ве рег Чапз Чез зав: Че. деих 
рагазапиез @’6\епце, ой Рош епопсе ай рот 4е пе ропуойг. патевех; риз И 
тератга1& еб разуфеш: ап. КВоууагеит, ргоушсе. дапз 1едшеЦе И зе фиуве ‚еп. р 
ег ртап@з сараих, 15 дие сеих аш вопё сопли, 8008 198 10128 Че хтиаге, 4е 
КНагаВ, сдва] @’Незагавр; сапа] Че Жегади, ‘бе, Когьев её де! Ф]ехевь, 4:1 500 
{опз пауваЫев, её чш! рогбеоё 4ев ешЪагсаНоиз }пзие. @япв 1 Лас, де Квоча- 
тели, Г ик] 
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нымь ‘у Жюля Тоннелье (274ез ТвоплеНег). (18); здвеь ска- 
зано: `‹Существують различныя мнЪфн!ясонасчеть о уствевъ 
Джей’уна (Аму-Дарьи); наиболве вфроятное есть мине Так- 
вима’ по Ибнъ-Хаукалу, который говорить; что’ эти дв -рёки 
вливаются въ озеро Харезмь (Аральское), что существует 
рукавь Сей’уна; который отдфляется ‘оть этой рФки подъ 91° 
долготы, который идетъ въ Ходжендь и затЪмъ› вливается 
въ Зеленое море. По книгв, называемой Резми-Мамуръ, и 
по мифнНо автора Мессалика, 0б% эти рЪки ‘вливаются, въ 
озеро Харезмдъ (Аральское), и разстояне «между ними, въ 
томъ мфстф, гдВ онз впадаютъ, будеть двЪнадцать дней (пути), 
но ‘это ‘мне ошибочно, ибо ‘нельзя’ иридавать такую’ пи- 
рину этому озеру, а повидимому ‘вфрнфе мнфше Нушеда, ко- 
торый говорить, что Джей’унъ вливается въ Касшйекое: море, 
а Сей’унь—въ озеро Харезмдъ. Хэфть-Селимь гдасить; ‘что 
Сей’унъ можеть быть таюже теряется въ ‘пеекахь, но’пови- 
димому это мне‘ ошибочно, и вызвано, равсказами о'Джейун$, 
который дфйствительно теряется въ пескахъ> (*): 

Таковы свёдфшя, которыя мн*% ‘удалось собрать изъ’ нока- 
зан ‘восточныхь географовь о течеши Аму-дарьи. ` Еели 
вкратц срезюмировать ихъ, то мы имфемъ, что до ХИ в., 
Истахри (Ибнъ-Хаукаль), Эдриси и Абуль-феда ничего 


(8) Ли1ез ТЬопле!1ег. Пусйолпаше Сбовтар ие Че. РАше Сепегае. 
Раув еп Чевогз 4е 1а допупайот сВшове. Г. ёзе рот Фи СЪапай ЖБокала. 1849. 
'(®) ‹Пуа @ теле орйнолв виг 1ез вшфоцевигез ди Г}етоци (Азйи-аз$а); 
1в раз ргобаЫе езё сеПе 4 Таткуш аргёз. Прп-Нашка],. аш 4 дие- се -Чеих 
Яецуев ве ЧбсВатреле "дапз 1 Пас @и КВатеиш, д0Й у а ип таз Ча Зеоиа 
91 $6 зёраге 48 се Нецуе & 91° @е 1опеНиде, ай равзе '& Ко@ела” ва ве 
4ёсВатиег Чапз 1а шег уеме. Зшмапе 1е` Муге, па ий6 Вевт-Матоптг её яшуале 
‚ ]е зелёшепе Че Рашеие 4е- МеззаЦ к сев Чех Яепуез зе Чёсатрелё Чалв 1е Лас 
4е Кнагежш@ (Ага), её Та Фефисе 4е Рип её Че Тащге, & Репаго ой Ив зе 
ЧёсНаттеп\, еёё Че 4ошхе уоптиёев, шайз семе орнцоп евр Тацззе, расе да’оп пе 
реш раз Фоппег дп” 4е Лагееиг се 1ас, та! Пуз, раз аррагевсе, ацее вепи- 
тпепё 4е Михвей езё 1е рз уазе, аш @ И дие 1е Оуефопи зс ЧёеВагре Чапз 1а 
шег Сазрепие её 1е ЗеВоцл @опз 1е ас 4е КВагеля4. №е Ней-Зеши 46 91 
ве роштай дие 1е Зевоши ве регай ав! фаив 1ез заЪез, тай Й уз аррагенсе фае 
сене орнноп е5ё ппе шёризе, сазёе раг се дш’ол 4 а Р]ефопа, Чи ве рег 
уегНаештен% дапв Тез за ев». 
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не знають о томъ, чтобы Аму-дарья впадала въ Касшйское 
море; и я сильно сомнфваюсь, чтобы они могли говорить 
только о тлавномъ устьф (19) рфки, такъ какъ раздвоеше 
рки, если бы” оно дЬйствительно существовало, безъ. сомн$- 
в не ускользнуло бы от ихъ вниманя. ЗатФыь, въ ХТУ в. 
Гамдалла товоритъ весьма положительно ограздвоени Аму- 
дарьиу тоже‘товорить и Абу-Гассанъ въ середин® ХУ в. 
Въ ХУГь., по крайней мфрЪ въ середин® его, уже не суще- 
ствуетв, ‘какъ мы увидимъ ниже, рукава вливающагося въ Кас- 
ское море, ‘а въ ХУП в., по Джиганъ-нюма, весь вопроеъ 
становится уже очень запутаннымъ, какъ видно изь приводи- 
мыхъ авторомъ противор®чивыхь показан!й по этому предмету. 

Если признать истинными свидтельства трехъ ‘древнй- 
шихъ географовь востока,—а они, по моему мн$н!ю, надеж- 
нфе поздифйшихь свидфтельствь, такъ какь основаны на 
личномь знакомств со страною-—то остается одно ‘изъ’ двух: 
или признать, что свидфтельства Абу-Гассана и. Гам- 
даллы невфрны, или что въ ХТУ и ХУ в. образовалось с00б- 
щене между Аму-дарьею и Касшйскимъ моремъ, и что въ 
ХУТГ. оно снова, прервалось. ПослЪднее допущене кажется мнЪ 
въ высшей степени невфроятнымъ; наконецъ и Клавихо (С1а- 
У10) (5), въ 1405 г. ничего не знаетъ о томъ, ‘чтобы Аму- 
даръя впадала въ Каспийское море; и быть можеть источ- 
ника вышеупомянутыхь воззрёшй надо искать во вл!я- 
ни оказанномъ на географовь Востока творешями Итоло- 
мея (21); или же въ м8стныхь предан!яхъ, существующихь и 
понынв и поводомъ къ которымъ служить существоване въ 
этихь  мфетахъь древняго  р%чнаго ложа. Хотя объ сын® 
Чингисъ-хана и говорится, что въ 1221 г., при осад 
весьма. еще населеннаго въ то время города Стараго. Ур- 
тенча, онъ хот5ль отвести  Аму-дарью,! чтобы оставить городъ 


(№) Тапрегё вь Мопуеаи ]опгиа] Азанаие, ХИ. 
(*®) Ниш Ъо1ав СепгаЛазтел. 
(*) Переводь Птоломея существоваль уже въ ТХ вк. 
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безъ воды, но я полагаю, что эту работу предполагалось про- 
извести скорфе надъ какою’ нибудь большою ‘оросительною ‘ка- 
навою, проведенною изъ Аму-дарьи, чфмъ надъ самою рФкою. 
Съ одной стороны, отводь такой большой рЪки; какъ Аму-дарьяз 
‚ есть’ такое трудное предир!яме; что даже восточные народы, 
не смотря на’ все’ свое изумительное’ искусство въ/тидравли- 
ческихъ работахъ, могли бы отступить передъ его‘трудностью; 
съ другой стороны, на востокВ для орощешя. служить почти 
всегда не сама рфка, а вода ея отводится сперва’ въ одну; 
или нФеколько канавъ, которыя ‘потомъ’ разбиваются, на 
множество вфтвей. Я часто имЪль ‘случай лично, наблюдать 
водоснабжеще на востокв, и ‘замфтиль при этомъ, что свеЪ 
сколько нибудь значительныя поселен1я всегда расположены: въ 
нфкоторомъ отдален!и отъ главнаго русла рки, внутри изгиба 
образуемаго этою’ послёднею; & зат$мъ вода отводится ‘для 
орошеня особыми арыками. Этоть способъ орошевя, вызы- 
вается самою необходимостью, такъ какъ только этимъ пу- 
темъ, можно получить нужный для воды уклонь, Такъ устроено 
орошеше въ Мешхед и вь Хератф; въ. Старомъ Ургенч 
оно ‘вроятно тахже было устроено, и быть. можеть рёка 
Чаркраукъ, обтекающая Ургенчь съ’ юга, есть осталокъ по- 
добнаго арыка, для проведевя котораго быть можеть восполь- 
зовались даже какимъ нибудь сухимъ русломъ. 

Руссые очень рано ознакомились не тольвохсъ Касшй- 
свимв моремъ, но и‘еъ Хивинскимь ханствомъ (37); уже въ 
ТХ в. они появляются частно для’ грабежа, частйю ‚для тор- 
товли далеко по ту ‘сторону Касшйскаго. моря. доходя до 
Балха на востокз; до Тегерана’ и‘ даже до Багдада на юг. 
Въ 1184г] омы находимъь въ Росси военнонлённаго: Хораз- 
лийца, въ 1258 г. хивинсвые купцы ‘торгують въ Россиии 
вскорв затмъ  дають’ ей  почувствоваль свое вмяне, въ 
1346 т. происходить въ Нижнемь `Новгород$ умерщваеше 


| 


(2) Журналь Министерства Внутренних Дфаь, 1839, 
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Хивинскихь купцовъ. наконець въ 1557 г. мы видимъ въ 
Росси посольство изъ Ургенча. Изъ этого слёдуетъ, что руссве 
уже’ въ очень отдаленныя времена могли собрать свздвня о 
странв Хоразшйцевь и окрестныхъ земляхъ. Въ томъ, что оно 
такъ” было на самомъ дл, убфждаетъ насъ между прочимь 
«Большой Чертежь», который, какъ полагаеть, Карамзинъ, 
быль составленъ между 1584 и 1598 г. Эта карта описана, ‹ 
въ «Книг Большому Чертежу», гдЪ мы находимъь о Касшй- 
скомь’ мор; Аму-дарьВ и Аральскомъ озерё слёдующее: 

«А’оть устья Яика рфки, берегомъ морским, на, востокъ, 
сь Юргенекой земли; противь устья рфки Киняръ-Саклывъ 
до конца Хвалимскаго моря 200 верстъ. 

И всего оть Астрахани и Хвалимскимъ моремъ въ доль 
до Юргенской земли 1200 веретъ. 

'А поперегь Хвалимскимь` моремъ отъ ‘устья рфки Яика 
до Кизилбалиской земли 800 верстъ. 

(А’оть р5ки Киняръ-Савгызь не описано). 

А оть Хвалимскаго моря до Синево на лфтн, на сол- 
нечный восходь прямо 250 верстъ. 

А Синимъ моремъ до устья Сыра р%ки 280. (250) в. 

А поперегь Синимъ ‘`моремъ 60 версть. 

А въ Синемъ мор вода солона. 

Изь Синево моря вытекала р$ка Арзазъ (Аргазъ) и 
потекла въ Хвалимское море. 

А въ (р№ку Арзазь съ востоку пала р%ка’ Аму-дарья, 
протоку’ ‘Аму-дарьи р$ки 300 верстъ. 

А Афрзазы' (Аргазы)’ протоку 1060 верстъ, 

ЗА оть’”Синево моря 300. версть Урукъ гора; въ доль 
Урукв торы 90 версть: (А) изъ горы потекли три рёки 
р6ка Воръ течеть въ ’р$ку Яикъ въ ночь, рёка Иргызъ, те- 
четь въ озеро Акбашлы на’ востокъ; рфка’ Гемъ на полдни 
къ Хвалимекому’ морю и ‘пала’ не дошедь до’ моря въ озеро, 

Въ Синее море съ востока“пала рфка Сыръ, а въ Сыръ 
рвку пала рфка Кендерликъ, 


Е а 


` А хь Бухару городу и во всю землю Бухарскую’ изъ 
Сыра рЪки ‘разведены воды по паши, для того’ тамь без= 
водно, 7 
А’ противъ города’ Бухара 170`версть потекла рёка изъ 
озера Угусъ; по’нашему Быкъ, въ Хвалимское море, протоку 
1000 верстъ. 1 у 

'А на рёкБ она Угусь’ городъ аа живеть въ немь 
Юргенскаго Царя братъ. . 

А оть Кагана города 220 версть къ”Хвалимекому морю, 
тородъ Юргенеъ оть‘рфки Арзаза 50 вероть, а оть Хвалим= 
сваго моря 400’ верстъ». 

Какъь видно ‘изъ’ этого’ ‘источника, весьма важнаго’ для 
географи Арало-Касшйскаго бассейна, такъ какъ онъ оче- 
видно основанъ на вфрныхь свфдфнйяхь, руссые ‘въ ХУ в. 
не только знали’‘о существованши  Аральскаго’ озера; но’имфли 
также приблизительно в$рноё‘нонят1е о его размфрахъ; ихъ 
свфдБня простирались’ наконець и далЪе;, до Бухары и Ур- 
гёнча. Всего замфчалельнфе в5 вышеприведенной выпискв 
показане объ озерь Утусъ и рёкф того же имени, которая не- 
посредственно вливается въ Касшйское море. ‘Здесь слышится 
кавъ бы отголосокъ Охуса Грековъ; теперешняго Гедженя, ко- 
торый быть можеть н®%когда доходиль до Каешйскато моря, 
нын$ же теряется въ песках; Что же‘касается до`рЪки А рзаса, 
или Аргаса, 10 эт0 м%сто мн не’ понятно, и повидимому 
оно основано“ на ложныхь слухахь. Про’ эту рву’ гово- 
рится, что она’ соединяеть. Аральское море` съ Каешйскимъ, 
410 длина ея 1060 ‘версть”(что ‘по’теперешнимъ м®рамь со- 
ставить” 1484 ‘версты; ‘чакъо такъ старая” верста равна’ 7/5 
теперешней). что’ она’ ‘св’‘востока  принимаеть Аму-дарью, 
которой ‘длина ноказана въ 300' старыхъ, или 420. новыхь 
версль; ‘наконець’товорится, ‘чтозвъ 50 верстахъ оть этой 
рки лежить городъ Ургенч. Созвуче именъ даетъ поводъ 
думать, что упоминаемая здфсь р$ка Арзасъ есть та самая, 
которую мы впослёдетви встрфчаемъ подъ. именемъ Ардока, 
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и которая быть можеть тождественна съ Кызыль-дарьею. Съ 
этимъ согласовалось бы и разстояше до Ургенча, ^ пока- 
занное здфеь въ 50 старыхъ, или 70 новыхъ веретъ, тогда 
какь Дженкинсонъ полагаеть это разстояше въ 100 англ. 
миль. "Но направлене теченя р$ки не согласуется съ дру- 
тими показавшями; также и длина ея течен1я, въ. 1484 вер- 
сты, положительно слишкомъ велика, тогда какъ длина те- 
чешя Аму-дарьи, 420 верст, слишкомъ мала. Что въ конц 
ХУГ в. не существовало сообщешя между Аму-дарьею и 
Касшйскимь моремъ, объ этомъ мы знаемъ достовфрно; по- 
этому свидётельство Большаго Чертежа, въ случаЪ если здеь 
дЪйствительно идеть р%чь о существовави такого сообщеня, 
должно относиться къ бодже древнему пер!оду времени; когда 
были собраны эти свёдфвя. Судя по всему, свфдфшя со- 
ставителя карты распространялись только до-этихь мфсть, и во 
всякомъ случа мы до тЪхьъ поръ не можемь считать Боль- 
шой Чертежь заслуживающимъ довфр!я источникомъ для исто- 
рии Аму-дарья, пока не будетъ объяснено. это сомнительное 
м$фето’ текста. 

Я перехожу теперь къ двумъ источникамъ изъ ХУГи 
ХУИП в,, которымь Гумбольдть и друме ученые, занимав- 
ииеся этимъ предметомъ, придаютъ весьма большой. вЪсъ для 
истори Аму-дарьи; я товорю о путешестви Антона Джен- 
кинсона и о тенеалогической истори татарскаго властителя 
Абуль-гази-Б а’адеръ-хана. Обратимся сперва, къ первому 
изъ нихъ: (23). Въ 1559. г. А. Дженкинсонъ быль по- 
сланъ однимъ торговымъ обществомъ черезъ Росю въ Бухару, 
съ поручешемъ ознакомиться съ тамошнею торговлею и найти 
рынокъ для сбыта англйскихь товаровъ. Онзъ спустился. но 
Волгф, переплыль черезь Касшйское море, придерживаясь 
его береговь, и высадился на Мангышлакскомъ, полуостров, 


(#) НаЕк1пуь Рип рай Мамиаоня 1599. Ризсваз №5 рИвтиаез 1625, 
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который называеть Мапсиауе. Обыкновенно полагають, 
что Дженкинсонъ высадился на западномъ берегу этого полу- 
острова, противь Тюкъ-курагана, на сфверномъ берегу Ко- 
чакскаго залива; я считаю себя однако вправ® положительно 
утверждать, что Дженкинсонъ, какь это уже привналь и 
г. Эйхвальд, проплыль по Мертвому Култуку въ заливъ 
Кара-кичу и высадился на сфверномь берегу послёдняго. 
Описаве Дженкинсона, состоящее лишь изъ весьма, крал- 
кихъ и скудныхъ замфтокъ, приложимо какъ къ той, такъ и 
къ другой м$етности; но карта, составленная на основания 
отчета, представленнаго Дженкинсономъ Гейнриху Сиднею, 
и помфщенная въ Отфешиз Твеафгию ОтЫз фегтагии, возво- 
дить высказанное сейчасъ положеше до степени достовфр- 
ности, такъ какъ на этой карт западный берегь Мангыш- 
лакскаго полуострова изображенъь совершенно невфрно и 
въ самыхь грубыхъ чертахъ, безъ выступовъ и заливов, сло- 
вомъ такъ, какъ можно было бы нарисовать его по разска- 
замъ, или по предположен1ямъ; тогда какъ Кара-кичу и Мерт- 
вый Култукъ нарисованы хотя и въ грубыхъ чертахъ, но такъ, 
что въ цфломъ получается довольно вЗрное изображеше; оче- 
видно, что Дженкинсонъ изобразить эту посл$днюю м$ет- 
ность на основаши личнаго знакомства съ нею, ибо откуда 
инале было бы ему достать точныя подробности объ очертаняхъ 
береговъ; а съ другой стороны, какъ могь бы онъ тавь ые- 
вфрно изобразить западный берегь Мангышлакскаго полуо- 
строва, если бы онъ самъ лично видфль его. Отъ м%ета 
высадки, Дженкинсонъь шель, по его словамъ, на, верблюдахъ 
20 дней по безводной пустын%, послЪ чего достигъ одного 
залива Касшйскаго моря, въ который н$когда вцадалъ Оксъ; 
здфсь онъ нашелъ такую хорошую воду для питья, что оста- 
новился на одинъ день. Въ 3 дняхь пути отсюда, Дженкин- 
сонъ достигь построеннаго на большомъ возвышени замка 
Селлизюръ (ЗеШиаге), или Шахъ-зюрь (Зевасвзйге), въ кото- 
ромь жилъ одинъ изъ хановъ, и наконець въ 2 дняхъ пути 


т, ту, 8 
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отсюда ‘онъ достигь города Куня-Ургенча, т. е. Стараго 
Ургенча. НаиболЪе интересную для набъ часть отчета Джен- 
кинсона составляеть описане путешествя именно до этого 
мета: Это описаше обыкновенно толковали такъ, что Джен- 
кинсонъ посл» 20-дневнаго перехода, дошель до Кара-бугазска- 
го Залива; такъ понимать это место Эйхвальдъ, Цим- 
мерманъ, Гумбольдт и Риттеръ; и это толковаше по- 
дало зат8мъ поводъ въ предположеню, что во’ времена Джен- 
кинсона Кара-бугазсвй ‘заливъ распространялся значительно 
далфе на востокъ, ч$мъ въ настоящее время. Но я полагаю, что 
это 'толкованйе несостоятельно, и что оно никогда не было бы 
предложено; вели бы мы прежде не оставались въ совершен- 
номъ невфдфн!и относительно береговъ Кара-бугазскаго залива. 
— Въ вилу важности этого источника, я привожу здфеь` важ- 
нфйния для насъ мфета изъ отчета Дженкинсона, въ томъ вид, 
какъ’ я нашеть ихъ у Накуф, Риагсваз, ТВеуепов и въ ВеспейЙ 
Че `Уоуазез ап Мота: 

«А слФдующаго 5-го октября (послв 20=дневнаго пере- 
хода) пришаи мы къ заливу Каст Йскаго же моря, гдЪ мы 
нашли ‘воду ‘очень свъзжею ‘и прЪеною... Замфтьте, что въ 
прежшя` времена впадала’ въ этоть заливь большая р$ка 
Оксъ..., а теперь ‘не ‘доходить такъ далеко, а впадаеть въ 
другую рЪку, называемую Ардокъ, которая течеть на с%веръ 
и пропадаеть въ почвф, протекая подъ’ землею около 500 
миль, & потомъ снова выходить наружу и впадаеть въ озеро 
Киау (24). 

Далфе‘ слбдуеть (25): «ЗалВыъ мы отправились (отъ залива 


(#) Апа е б @ау оЁ ОсюоБег епзшши, +0 саше шо а ви! оР ве Сазрал 
Бей арате, уеге’ уе Копп@ е' уудвег усгу 2тезН ава зева... Мое аё 
Ялев разё (Веге 4 #21 пую 165 би {Ве стеаф “1уег Охив..., ап@ поз сошей 
по во аг, БиЁ аПе а Ицо апоёНег шуег саШей Ато, ус гаплей (озуаг@ пе 
Мон ап сопзишей Впзей ш Ве огоипа разыше цоЧег сгопа@ абоиё 500 
шЙев, ап! Вел 1ззпе® ‹0о0ф араше ал: Фа Пе обо Ве 1аке оЁ КИау. 

‚ (5) У... дерамеф ЧВеп Ще 4 ду оЁ Оскорег, ап 41е зеуеш Чау аггуе4 
а\ в савНе са|Пе@ Зеилие. х 
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Касшйскато моря) въ 4-й день октября, и въ седьмой день 
достигли замка, называемаго Селлизюръ. › 

Далбе (26); ‹Этоть зАмокь Оеллизюръ расположенъ на 
высокомъ холмв, гдЪ пребываеть король, называемый Ханомъ, 
котораго дворець построень изъ вемли очень дурно и не 
увр5паенъ; народь все б%дный, и У нихъ ведется мало тор- 
говли товарами. Южная сторона этого замка есть (Къ югу 
отъ.... идеть) ровная м$стность, но весьма плодородная, гдё 
произрастають многе хорошие фрукты... вода, которая оро- 
шаеть всю эту страну, проведена канавами изъ рфки Окса, 
къ великому ущербу названной рфкВ, отчего она не впадаеть 
въ Касшйское море, какъ это было въ прежьйя времена, и 
въ короткое время вся эта страна вфроятно придет» въ разо- 
ренйе, и обратится въ пустыню, по недостатку воды, когда 
р%ки Окса (уже) не будеть существовать». 

Далъе (27); «Въ 14-й день этого мфсяца мы оставили 
этоть замокъ Селлизюръ и вь 16-й достигли города, назы- 
ваемаго Отдепсе». 

Далъе (28): ‹Въ 26-й день ноября мы выфхали изъ го- 


(2) ТЫв сазе ЗеШхиге 18 зНиабе проп ап МеВ БЫ, увеге ве ше саЙей 
Фе Сваш 1уев, \Вове райасе 15 Ви оЁ еат@ уегу Ъазеу ап@ поё згопя: ве 
реоре аге БиЁ рооге, ап Вауе Ые мае оё шатсвал зе атопа Фет. Тъе 
Зошф рагё оЁ в СазНе ож Пап, 5аё уегу #тай Фи, мВеге гоу шапу 5004 
{тоа,.. Ве мег аф зегуе в а Ваё сошиту 18 тазеп Ъу ФеВез о ое 
гуег Охиз, шю е стеаё дезгисНоп оЁ Ве за1@ глуег, Фог Ые в ТаПед по 
пцю ще Сазрап веа аз # Ва @опе ш Ишез разь ап@ ш 5Вогё ше а №8 
лапа 3 Шке №0 Ъе 9150г, ап 0 Ъесоше а + ЙЧегиевз #ог зале оЁ мег, зВеп 
{пе гуег оЁ Охиз вВа] Фа. х 

(*') ТЬе 14 4ау оЁ Ше шота уе Черамей вот {8 СазЫе оЁ БеШите ап 
ще 16-№ оЁ {Ве заше уе агыуей аё а сЫе саШей Отрепее. 

(°) ТЬе 26 Чау оЁ Моуешьег уе 4ерамей ош ве 1юуп оЁ Отвепее ап 
Баути ‘тауаНей Ъу Ше муег Охиз, 100 шез, зе раззед ощег элоер тез! 
иуег саШей Агаок, уеге зе #4 а сете Ёфу самоше. Тыв пуег Агаок 
13 ртешё ап уегу зу, Шор опё оЁ Ве {отезай@ Охиз, ап@ раззше ао 1000 
Иез 0 Ше Мог ухага, № Вел сопзишей ИзеМе 1 11е ктомп4, аи4 раззше ипфег 
№ заше аЪопё 500 шЙез, 18з1е4 ош аваше ап #аПей ицо Ве 1аКе оЁ Киау. 
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рода Отвепсе и профхавъ по рфкЪ Океу, 100 миль, мы пере- 
шли на другую большую рЪку, называемую Ардокъ, гдф мы 
уплатили н$которую небольшую пошлину. Эта рфка Ардокъ 
велика и очень быстра, вытекая изъ вышеупомянутаго Окса, 
и протекая около 1000 миль на сфверъ, она зат$мъ теряется 
ВЪ почиХ, и пройдя подъ нею около 500 миль, выходить 
снова ‘наружу и впадаеть въ озеро КЦау». 

Далфе (23): «Слёдующаго 7 декабря мы достигли до замка 
называемаго Кай». 

Прежде чЁфмъ перейти къ истолковано этихь м%еть 
изъ отчета Дженкинсона, необходимо сказать нфсколько 
словъ 0 надежности самаго источника. Я не знаю, правда, 
въ литературв ни одного- писателя, который усомнился бы 
въ справедливости показашй Дженкинсона вообще, — Гум- 
больдть п Риттеръ вполнБ довряють ему; но мнф слу- 
чалось блышаль высказанное на словахъь сомнфые въ томъ, 
чтобы Дженкинсонъ, дйствительно сдфлалъ все то путешествие, 
которое онъ описываеть. Я полагаю что вообще не слёдуеть 
обвинять челов ка въ недобросовфстности, безъ предваритель- 
ной тщательной критики и безъ строгой провфрки своихъ сомн%- 
н!Й; если же дфло идеть о лиц умершемъ уже триста лтъ 
тому назадь, то тфмъ строже слфдуеть провфрять эти со- 
мнвыя, Но мы имфемъ здфсь даже возможность доказать, на 
основаши вышеприведеннаго же отчета, что Дженкинсонь 
не только дЪйствительно совершиль свое путешествие, но 
что онь быль даже очень хоропуй наблюдатель. Конечно не 
все то, что онъ передаеть намъ, дфйствительно врно, мно- 
тое въ его отчетв непонятно, но въ цёломъ, его описан!е 
имфеть такой отпечаток правдивости, ‘что послё тщатель- 
наго его, изученя, нельзя болфе сомнфваться въ томъ, чгобы 
путешествие дЪйствительно было сдфлано. Всякая строчка 


(*) Тве 7 оё Оесешрег оПозипе уе агымей аё а Оазе саЦей Кай, 


о 
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его отчета, можеть опровергнуть возникшее подозрёше, и 
собственно говоря, достаточно было бы прямо сослаться на 
его отчеть; но я приведу еще н®сколько доводовъ въ защиту 
чести Дженкинсона. О Мангышлакскомь полуостров$ 
Дженкинсонь несомнЪнно говорить какъ очевидець; чтобы 
Убфдиться въ этомъ, достаточно сравнить его изображеше 
Мертваго Кудтука съ картами ХУТ в; откуда взяль, бы 
Дженкинсонъ вфрное, въ общихъ чертахъ, изображеше это- 
го залива, еслибы онъ самъ лично не посфлиль его? Все, 
что. Дженкинсонъ говорить о своемъь путешестви отъ, Ман- 
гышлака до Стараго Ургенча, вообще говоря, справедливо, 
хотя онъ и ошибается, думая, что ветрфтиль на пути ва- 
ливъ КаспЯскаго моря; его описаве Отараго Ургенча весьма, 
хорошо сходится съ описашемь Базинера, на что. по- 
слфдн!Й самъ обращаеть особое внимаше. Положеня трехъ 
точекь, опредфленныя Дженкинсономъ ‚ довольно, вфрны, 
и гораздо вфрнфе, чфмь тв, которыя даны этимь точ- 
камъ на картахъ того времени. Дженкинсонъ, нашелъ, сдф- 
дующя широты: Мангышлакь 45° 0! Уртенчь 42°. .18!, 
Бухара 39° 10!, тогда какъ на новыхъ картахь мы, имфемъ 
для этихъ точекь приблизительно 441/3°, 42°.23!.и. 39°.50'. 
Тавя отклонен1я, конечно, не велики для наблюденй, сдф- 
ланныхь во время путешестия, въ ХУГ. в, Но откуда со- 
бралъ бы Дженкинсонь эти данныя, если бы. онъ не, сдз- 
лалъ самаго путешествйя? Чтобы имфть право обвинять Джен- 
кинсона въ обманЪ, нужно сперва доказаль, что существо- 
валь источникь, изъ котораго онъ могь бы, почерпнуть вов 
эти свфдфня, но такого источника въ настоящее время мы 
еще не знаемъ. Впрочемъ, оправдываетъ Дженкинсона, уже 
то самое, что онъ говорить о прежнемъ течени. Аму-дарьи; 
какь могло-бы ему придти въ голову провести эту рфку не 
вь Касшйское море, въ такое время, когда вся Европа 
считала ее притокомъ этого моря. Наконець, напомню, еще, 
ч1о Дженвинсонъ былъ вовсе не единственный эевропеець, 
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‘совершивНий э№ путешествие, что у него были ‘спутники, 
оторые ‘однако отнюдь не опровергали его, а даже 
"БоМолняли ‘60 ‘отчеть; "бтало быть, мы имфли ‘бы дфло 
6 ‘@ъ ‘оДнимь обианщикбмь, но съ цфлою шайкою. — 
ВЪ силу В6его `сказаннаго, я полагаю, что мы не имземъ 
‚никакого права сдиНваться въ томъ, чтобы Дженкинсонъ 
‘дфйствительно сдЪлалъ то путешестые, которое онъ опи- 
сываеть. 

Прурочеше ‘мфеть, упоминаемыхь въ путевомъ отчет 
Лженкинсона, къ’современнымь картамъ представляеть не- 
‘малыя ‘трудности. Б®да въ томъ, что въ описан1е вкрались 
ошибки ‘въ счетЪ дней. Такъ Дженкинеонъ пишеть, что 
5 -то окфября онъ дощель до залива Каспёйскаго моря, за- 
платиль Тамъ пошлины таможенной стражВ, день отдохнуль 
Ги ‘Зат®мь ‘(слБдовательно 6-го или 7-го) тропулея въ путь 
къ ‘Селлизюру. Но далве онъ товоритъ, что день отьЪзда въ 
'Селлизюръ быль 4-е октября, причемъ въ этотъ замокъ онъ 
прибыль 7-го. Какое же изъ этихъ чисель в$рно? Между 
'тВмъ ‘рфшене этого вопроса потому въ высшей степени не- 
обходимо, что здфсь ‘мы имфемъ единственное указаше для 
ойрёдфлен1я ‘положеня Селлизюра. 14-го сентября Дженкин- 
вонъ 'оставиль 'Мангышлакъ и Фхалъ 20 дней, слфдовательно 
‘бнъ’ долженъ былъ нруБхаль 3-го октября, тогда какъ‘онъ 
Прибыль, ‘по ‘его’ словам», "5-го; если онъ затбмъ простоялъ 
‘цень у Касшйскаго "моря. то, принимая что въ Оеллизюръ 
‘онъ прибыль 7-го, мы ‘получили бы, что Селлизюръ лежаль 
Только 'вЪ одномь ДН пути’оть моря, тогда какъ у Джен- 
“кинббна показано до `Феллизюра три дня пути. Очень жаль, 
‘чо "этого обстоятельства нельзя разъяснить; ‘но послёд- 
‘Нве ‘показаНе; т. е. ‘что ‘онъ вышель 4-го ‘и достигъ 'Селли- 

"вюра '7-г0, кажётся мн® справедливфе ‘перваго,” такъ’ какъ 
два’ Числа, близко отстояция ^другь оть друга дояжны быть 
`В®рн®е, ‘Ч \ь 1$) которыя_ въ ‘текст отдфлены ббльшими про- 
“м@жутками и въ’Жоторыя слёдовалельно’ легче, могъ вкрасться 
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недосмотръ. Карта Дженкинсона нисколько не номогаеть разъ- 
ясненио дфла, такъ какъ на ней Шазюръ (подъ которымъ, оче- 
видно подразумфвается Селлизюръ) нанесенъ почти на поло- 
вин}; пути отъ залива до Отарало Ургенча, причемъ разстояше 
между Селлизюромъ и Ургенчемь въ текст® показано въ 2 дня 
пути, такъ что остается сомнзне,—въ одномъ, или въ трехь 
дняхь пути оть моря лежить Селлизюръ. Мы допустимь 
однако послфднее, какъ менфе выгодное для всего дальнЪй- 
шаго истолкованы, такъ что всЪ тВ выводы, которые, будуть 
основаны на этомъ допущен, пр1обрфлуть еще большую 
силу, если принять, что Селлизюръ лежитъ, ближе къ зали- 
ву, огстоя лишь въ одномъ днф пути отъ него. Единствен- 
ными исходными точками для опредфленя положения Селли- 
зюра могуть служить: замфчане въ текст, что ‚онъ, распо- 
ложенъ на возвышенности, что къ югу отъ него, тянется 
ровная м$етность, которая орошается водою, проведенною ‚ИЗЪ 
Аму-дарьи, и что онъ расположенъ въ 50,— 60. верстахь 
отъ Стараго Ургенча. Далфе, на карт видно, чло Селли- 
зюръ лежить почти на западъ отъ, Ургенча, › съ пебольшимь 
уклонешемъ къюгу, что между Ургенчемъ и Селлизюромь про- 
ходить рукавъ Окса, который очевидно однако маловодент, 
или даже обратился въ сухое русло, и, не, представить 
Дженкинсону затруднешй при переправ, иначе онъ. конечно 
упомянуль бы объ этой переправЪ, ‘какъ это сдфлаль отно- 
сительно Ардока; наконець какъ Селлизюръ, такъ и Уртенчъ 
лежалъ сБлернфе отъ предполагаемаго ‚стараго русла Аму- 
дарьи и даже въ значительномъ оть него равстоянш. Вы- 
сокое положеше Селлизюра положительно указываеть па, то, 
ч10 этоть донын® неотысканный зАмокъ сл$дуетъ искаль на 
ЧинЕ$, —южномъ склонЪ Усть-Урта,— который достигаеть мё- 
стами высоты въ 100 м. (300 ф.); то замчаше, что къ югу отъ 
Селлизюра лежитъ все ровная м$стность, и что она орошается 
водами Окса, еще, болфе подтверждаеть это предположене; на- 
конець мы дБйствительно находимь юго - восточный отрогъ 
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Чинка въ 50 —60 верстахъ на западъ отъ Стараго Ургенча (31). 
ОлЪдовательно здЪсь, — быть можеть въ томъ м%стф, рф 
Абботъ поднимался на Чинкъ и находилъ многочисленныя 
развалины, — вЗроятно и лежалъ Селлизюръ. Различных карты, 
къ которымъ я обращался, нисколько не разъясняють дфла; 
вс онф дають Селлизюру совершенно невозможное положе- 
н!е: или онъ показанъ далеко отъ Ургенча, иногда посреди 
Усть-Уртской плоской возвышенности; или же, какъ на картахъ 
ХУП в.,— нерфдко при впадени Сыръ-дарьи въ Каспийское 
море, или недалеко оть ея устья. Въ рукав р%ки, проте- 
кающемъ на юг оть Ургенча, слФдуетъь вфроятно искать 
древнее русло Саркраука, или вфрнфе Чаркраука. Что же 
касается до загадочнфйшей рфки, Ардока, то быть можеть 
это есть Арзасъ, или Аргасъ, упоминаемый въ Книг Большому 
Чертежу. Судя по разстояншю его оть Стараго Ургенча, & 
также по направлению течешя и по тому, что говорит о немъ 
Дженкинсонъ, можно было бы принять Ардокъ за главный 
рукавъ Аму-дарьи, причемъ рфка, вдоль которой шелъ Джен- 
кинсонъ была бы Чаркраукомъ, который въ то время взроятно 
еще не высохъ окончательно, такъ какъ страна къ юту оть 
Селлизюра орошалась Оксомъ. 'Объ Лауданф, черезъ который 
Дженкинсонъ долженъ быль переправляться, вовсе не 
упоминается; или онъ не существоваль въ то время, или 
быль такъ малъ, что Дженкинсонъ не счель нужнымъ упо- 
мянуть о немъ. Если бы подь Ардокомъ подразумфвался 
главный рукавъ Аму-дарьи, то исчезновене его и разсказъ 
объ озерё КИау возможно было бы пожалуй объяснить при- 
нимая озеро КИау за Аральское, хотя послёднее, впрочемъ 
никогда такъ не называлось. Объ этихъ м®стахь Джен- 
кинсонъ очевидно имфетъ очень темныя и смутныя по- 


(81) Разстояе оть Мангышлака, гдф высадился Д женкинсонт, до Ургенча 
по нывфшнимь картамъ равно приблизительно 600) верстамъ; такъ какъ Дженкин- 
сонъ прошелъ его ‘въ 26 дней, то въ день онъ долженъ быль проходить слфдховательно 
25 — 30 вер.; таше переходы не должны казаться малыми, если вспомнить, что 
путешестме сдфлано на верблюдахъ. 
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нятя, такъ какъ у него изъ озера-же КЦау выходить 
Обь, то едвали онъ не подразумФваль подъ нимъ Балхаш, 
вблизи котораго береть начало Ишимъ, притокь Оби. М%сто 
Ка, упоминаемое Дженкинсономъ, должно быть по всей 
вфроятности тождественно съ Катомъ (Каё) Абуль-гази,— 
значительным поселешемъ расположеннымь еще въ 1609 т, 
на Кызылъ-дарь, и именно при впадени ея въ Аму; это 
возможно потому, что въ то время Кызылъ-дарья повидимому 
еще доходила до Аму-дарьи, и только впослВдетви настолько 
изсякла, велЪдстве отвода ея водъ арыками, проведенными въ 
1600 т. отцомь Абульгази, что уже перестала течь въ Аму. 
Неесть ли Кызыль-дарья тоть самый Арзасъ, который упоми- 
наетел въ Книг$ Большому Чертежу? Поздн%е городъ Кать раз- 
рушился вслдств!е обвала праваго берега Аму-дарьи. Объ этомъ 
же город упоминается и у Абуль-Гассана и Эдриси, 
который даеть ему положен е въ 8 дняхъ пути оть Ургенча. 

Главную трудность въ объяснеши и толковаши отчета 
Дженкинсона составляеть объяснене залива Касшийскаго 
моря, встр5ченнаго будто бы на пути. Исходными точками толко- 
вашя служать: изъ путеваго отчета — положеше въ 5 дняхъ 
пути оть Куня-Ургенча, древнее устье Аму-дарьи (котораго 
Дженкинесонъ повидимому однако не видалъ) и прфсная 
вода; наконець изъ карты — положеше этого залива почти на 
западь оть Ургенча. Вс писатели, занимавииеся вопросомъ 
о прежнемъ течеши Аму-дарьи, принимаютъ этотъ заливъ за 
Кара-бугазь. Между т$мъ всё показайя Дженкинсона 
самымь р®шительнымь образомь противор®чаль всему тому, 
что мы знаемъ объ этихъ мфотахъ оть вефхь позднЪйшихь 
путешественниковъ. Въ 5 дней, употребленныхь Дженкинсо- 
номъ на переходь оть предполагаемаго залива Кастёйскаго 
моря до Стараго Ургенча, онъ могъ пройти 125 — 150 
верстъ, наконець самое большое—200 версть, причемъ пе- 
реходы уже были бы очень форсированными. Но въ на- 
стоящее время разстоян!е оть Кара-бугаза до Ургенча 
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равно 400 верстамъ по прямой лини. Между тфмъ, какъ 
по прямому направлению, разстояе отъ Мангышлака до 
Ургенча равно 520 верстамъ а оно выходить въ 700—750 
версть, если заходить къ Кара-бугазу. Но мыслимо ли, что- 
бы путешественникь могъ сдфлалть, на протяжени 520 верстъ, 
крюкъ вь 180—200 версть, и съ какою цфлью? Въ 20 дней 
Дженкинсонуъ конечно могь дойти до Кара-бугаза, но 
въ 20 дней онъ могъ достичь и Усть-Урта и дойти до юж- 
наго склона Чинка, близь Ибрагимъ-ата или Бешъ-дишика, 
откуда вплоть до Ургенча можно было находить прфеную 
воду. Въ силу этихъ и подобныхь соображен!й, вс толко- 
ватели Дженкинсона считали необходимымъ допустить, 
что Кара-бугазсый заливъ распространялся въ 1559 г. значи- 
тельно далфе на востокъ, чфмъ теперь, и что стало быть съ 
тЪхь поръ заливъ высохъ, или же произошло поднят{е почвы. 
Какъ громадно должно было быть это измбнеше, или вфр- 
нЪе въ какихъ громадныхь размфрахъ приходилось вообра- 
жать его, видно изъ карты Циммерманна (3?), гдЪ Ка- 
рабугазск!й заливь, по Дженкинсону, занимаеть вдвое 
большее протяжеше съ запада, на, востокъ, чёмъ въ настоящее 
время по изображено Циммерманна-же, причемь Циммер- 
маннъ всетаки изображаеть современный Кара-бугазъ слиш- 
комъ вытянутымъ къ сфверо-востоку. Между т№мъ ни 10, ни 
другое предположеше, которыя приходится сдфлаль, чтобы 
объяснить уменьшене размфровь Кара-бугаза, не могуть 
быть допущены, Понижене уровня воды въ Кара-бугаз» до- 
пустимо. только при допущен одновременнаго такого же по- 
нижевя уровня въ Каспйскомъ мор, но кая же основа- 
ня имфемь мы, чтобы дфлать такое допущене? Изъ из- 
слфдовав!й моего отца падъ измфненями уровня въ Каспй- 
скомъ морф (33), мы видимъ, правда, что въ 1400 г. уро- 


(°?) 71 шегшапи. Оепкасвейе Бег Чеш итегеп Таи{ 405 Охиз. 
(3) Е. Гол, Мёшойев 4е РАс, 4ез. бе. 4е 56 РёвсгаБоити, 1883, УТ 86- 
ме, . П. 
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вень его водъ лехаль’ приблизительно на 5 м. (около 15 $.) 
выше чвыь въ, 1830 г., но видимь также и 10, что въ на- 
чат ХУШ в. онъь стоялъ на той же высотв, кажь и тенерь. 
Но ‘если бы принять, что во времена Дженкинсона, уровень 
Касшя быль метровь на 5 (15 $.) выше, чфыъ въ настоящее 
время, 10 ‘все таки пришлось бы еще допустить, что такое под- 
няше уровня’ способно затопить пространство версть въ 200, 
250 длиною;—чтд рфшительно невозможно, Но мало того, — 
уровень Касшя во времена Дженкинсона не быль даже на 5 
м: выше чфмъ теперь, —эт0 видно изъ описашя его плазанйя, 
тдБ онъ упоминаеть о многихъ островахъ, которые и те- 
перь можно узналь и которые однако не достигаютъ высоты 
5 метровъ надъ современнымь уровнемь воды. ‚Точно также 
мы не имфемъ никавихъ основан!й, чтобы допустить мБетное 
подняше на восточномь берегу Касшйскаго моря; вапротивъ 
того, скорфе, можно было бы предположить осфдане почвы, 
судя по покрыт1ю водою части развалинь у Серебрянаго 
Бугра (Гюмешъ-тепе). Но помимо. всякихь умозаключенйй, 
новфйшйя съемки Кара-бугазскаго залива фактически дока- 
зываютъ невозможность, распространен я этого залива, на лиш- 
нихъ 200 версть къ востоку. Съёмка береговь Кара-бугаза 
и прилегающихь частей Усть-Урта была сдлана въ 1859 г. 
генераломъ. Дандевилемь (3“) и оригиналь ея, въ мас- 
шлабЪ 5 вер. въ дюйм, хранится въ архив Генеральнаго 
Шиаба; эта съёмка нанесена на 12-мъ лист большой карты 
Россш, изданной Географическимъ Обществомь; на прилагае- 
мой картВ она вновь скопирована съ оригинала. На этой карт 
обозначены вдоль восточнаго берега Кара-бугаза, въ неболь- 
шомъ отдалени оть него, возвышенности, присутствие кото- 
рыхъ. дфлаеть невозможнымъ ‚сколько нибудь значительное 
распространеше залива на Востокъ; этимъ подтверждается, 


+ 


(8*) Кара-бугазъ быль свять еще въ 1847 г, Жеребцовымъ, по эта съёмка, 
ограничивается только самымъ берегомъ залива. 
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между прочимъ, и замфчаше Карелина (35), что Аму-дарья 
никогда не могла впадать въ Кара-бугазсюй заливъ, такъ 
какъ между ею и заливомъ въ этомъь м$стф проходить хре- 
бетъ. Еще одно замфчаше можеть подтвердить, что Джен- 
кинсонъ дошелъ не до Кара-бугаза. ‘Это’ то, что’ онъ на- 
шехь здЪсь прекрасную, свёжую прфеную ‘воду; онъ не гово- 
рить, чтобъ здфсь были колодцы съ хорошею ‘водою, прсная 
вода не была также проведена сюда, — Дженкинсонъ нашель 
ее въ самомъ заливЪ; это ясно видно изъ построеня всей 
фразы. Но когда же вь Кара-бугазскомь залив бывала ‘прф- 
сная вода? Изъ всего того что мы знаемъ, видно напротивъ, 
что въ Кара-бугаз® вода солонфе; чфмъ гдж-нибудь въ Каешй- 
скомъ морЪ, а’ по расказаль Туркменовъ, здфеь еще ‘выд- 
ляются как!е-то газы, такъ что всякая рыба’ и’ птица 6%- 
жить отсюда. Но если, въ такомъ случа, Дженкинсонъ 
посфтиль не Кара-бугазь, то какое же онъ могь встрФтить 
озеро, въ 5 дняхь пути оть Ургенчи ‘и такое’ большое, что- 
бы его можно было принять за заливъ Касшйскаго моря? 
Ни на одной карт нфть такого озера. Не слфдуеть ли’ въ 
такомъ случа принять, что Дженкинсонт быль на ‘берегу 
Аральскаго озера, и шелъь по обычному караванному пути, 
который идеть оть Мангышлака черезъ Усть-Урть къ Араль- 
скому озеру, а потомъ черезъ Айбугиръ, или’ западнзе — спу- 
«тившись у Чинка — ведеть въ Ургенчь. Не принять ли Джен- 
кинсонъ Аральское озеро, существованя ‘которато онъ очевидно 
и не подозрЪваль, за заливъ Касшйскаго моря. Такое предноло- 
жеше можеть показаться слишкомъ смфлымь и наконець оно 
положительно не согласуется съ картою Дженкинсона, но 
иначе объяснить себ это м$сто отчета я не вижу возмож- 
ности; впрочемъ такое допущене нФсколько ‘подтверждается 
еще другими обстоятельствами. Разетояне въ ‘8 дня ‘пути 
между предполагаемымъ заливомъ Касшийскаго моря и зам- 


($5) Егшаи, Атсых, 1848, 2-ев Ней. 
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комъ Селлизюръь на Чинк® въ такомъ случаВ весьма хорошо 
сотласовалось бы съ дфйствительностью, равно какъ и пока- 
заше о встрфченной здфеь таможенной страж.  Посл5д- 
няя не жила постоянно въ этомь мфстЪ, такъ какъ, взыскавши 
пошлину, она ‘удалилась; но’она должна была постоянно на- 
блюдатвь за дорогою, тажь какъ не случайно же она наткну- 
лась на караванъ Дженкинсона. Дженкинсонъ, кавъ ку- 
пець, и довфренный, отъ торговаго общества, весьма тща- 
тельно замфчаеть все касающееся торговли, и еще въ 
другомь мфстВ своего ‘отчета, упоминая о м®етахь, тд 
взыскиваются пошлины, снова называеть при этомъ заливъ 
Касшйскаго моря. Этоть фавктъ взысканя пошлины доказы- 
ваетъ, что Дженкинсонъ Фхаль обычнымь торговымъ пулемь 
оть Мангышлака въ `Ургенчь, такъ какъ таможенные чи- 
новники стоять обыкновенно на торговыхь путяхъ. И теперь 
караванный путь изъ Ургенча идеть къ Аральскому озеру и 
оттуда по Усть-Урту, ‘и нфть никакого основавя думаль, 
чтобы за 300 лфть торговый путь быль иной чфмъ теперь, — 
торговые пути на Восток® также постоянны какъ и течешя 
р%къ. Высказанное сейчась истолковаше упоминаемаго Джен- 
кинсономъ залива Касшйскаго моря подтверждается еще тЗмъ, 
что карты прошлаго стол я и первой половины ныншняго 
неё знаютъ залива Айбугирскаго или озера Лаудана, которое 
тогда вфроятно еще не вполн® соединилось съ Аральскимъ озе- 
ромъ, какъ видно изъ описан г. Мавшеева, и вмЪсто него 
показывають мног!я друмя, большия и малыя озера, которыя мо- 
жеть быть видфль Дженкинсонъ, принимая ихъ также за части 
Касшйскаго моря. Быть можеть, вслёдетые большаго числа 
оросительныхь канавъ, объ чемъ уже свидфтельствуеть самъ 
Дженкинсонт, изъ Аму-дарьи отводили столько воды, 
что ея западный рукавь не могъь образовывать озера Лау- 
дана, и волёдетве этого вливался въ какое нибудь другое 
довольно большое озеро, отдфленное отъ Аральскаго.—Во 
всякомь случа Дженкинсонъ, въ своемь путешествит изъ 
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Мангышлака въ Ургенчь, не подходиль къ заливу Касшй- 
скаго моря, и на берегахъ его не видалъ также прежняго устья 
Аму-дарьи; если онъ еще говорить объ такомъ устьБ,’ то 
дблаеть это подь вмяшемъ распространенныхь въ Европ 
воззрёв!й, или же повторяеть предан!я, относительно преж- 
няго впадея Аму-дарьи вь Касшйское море, существуюнщия 
между Туркменами и Хивинцами. Поэтому нельзя ссылаться 
на Дженкинсона, какъ на очевидца, какъь это вообще 
принято, и его показавя имфють столь же мало вфса; какъ и 
показаня другихъ писателей, говорящихъ о прежнемъ тече- 
вш Аму-дарьи на основанш слуховъ.‘ Одно только можно 
вывести съ достовфрностью изъ отчета Дженкинсона, —это то, 
что въ его время Аму-дарья уже не впадала въ Касшйское 
море, иначе онъ не могь бы говорить объ этомъ факт%, какъ 
факт прошедшаго, въ то время какъ вся Европа еще при- 
знавала этотъ факть въ настоящемъ. 

Такой выводъ кажется мнф не подлежащимь никакому 
оспариван1ю; между т%мъ, въ Географическомь ОбществЪ, 
гдВ я дБлаль объ вышеизложенномъ краткое сообщене, онъ 
встр$тиль возраженшя со стороны нфкоторыхь членовь 0б- 
щества, причемъ было высказано, что нельзя придаваль ни- 
какого вфса показалйямъ Дженкинсона, такъ какъ они осно- 
ваны на разсказахь Туркменовъ, которымъ вообще нельзя до- 
вфрять. Но по отношеню къ факту впадешя Аму-дарьи 
въ Аральское озеро, я не могу признать никакой силы за 
этимь возраженемь; такъ какъ ненадежность показажий Турк- 
меновь можеть дать поводъ сомнЪваться только въ справед- 
ливоети того замфчашя Дженкинеона, тдё онъ утверж- 
даетъ, что Аму-дарья нфкогда, впадала въ Касшйское море. 
Въ самомъ дёлВ, еслибы Аму-дарья, во времена Дженкин- 
сона, дфйствительно впадала въ Касп ское море, то какъ 
могло бы Туркменамь придти въ голову сказать, что она 
Только 5ко1да впадала въ него? Что могло бы послужить 
поводомь къ такому преданию? Подобное возражеше только 
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тогда можно бы выставлять въ опровержеше отчета Джен- 
кинсона, если бы на основаны послдняго мы стремились до- 
казать, что Аму-дарья нфкогда впадала въ Каспйское море; 
такъ какъ это убфжден!е дЪйствительно могло быть порож- 
дено въ мфетныхь жителяхь присутстыемь на восточномь 
берегу древняго сухаго русла, причемь такое предаше и въ 
самомъ дфлв существуеть въ странф; но это возражеше те- 
ряетъ всякую силу, когда Дженкинсонъ утверждаеть про- 
тивное. Шо этой самой причинф, и именно потому, что я 
очень мало придаю в5ры разсказамъь туземцевь, я вывожу 
изъ отчета Дженкинсона, только одно заключене, —что въ его 
время, т. е. въ 1559 г., Аму-дарья впадала въ ‘Аральское 
озеро, и не считаю его замфчашя о прежнемь теченш Аму- 
дарьи доказательствомъ того, чтобы она прежде впадала въ 
Кастшское море. 

ВажнЪфйшимьъ источникомъ для истори. Аму-дарьи обык- 
новенно считается Генеалог!я татарскихъ властителей А. буль- 
гази-Ба’адеръ-хана, относящаяся къ середин% ХУП в. 
Этоть писатель ‘очень хорошо знакомъ, со. всею Арало-Ка- 
сшйскою’ низменностью; онъ не только владфлъ ею, но, вслфд- 
сте различныхь превратностей своей судьбы, еще изъ&з- 
дилъ её по вофмъ направлешямь. Сперва мы видимъ, какъ 
онъ во глав войска идетъ вверхъ по Аму-дарьВ войною 
на своихъ братьевь; потомъ всгрёчаемь его бЪглецомъ, ищу- 
щимь себф защиты въ Бухар$ и на Сыръ-дарь; затЪмъ онъ 
бфжить, въ сопровождени нЪсколькихъ вфрныхъ слугъ, изъ 
Перси въ окрестности Мервя, отсюда, наконець, онъ на- 
правляется къ берегамь Кастйскаго моря, чтобы впослд- 
ствш снова вернуться въ Ургенчь. Во время этихъ путеше- 
ств! Й, онъ очевидно долженъ быль обстоятельно ознакомиться 
со вебмь Арало-Касшйскимь бассейномь; а потому его по- 
казащамъ обыкновенно придають большое значаше, К тому же 
Абуль-гази — нисколько не присграстный свидфтель, такъ 
какъ на него не могли имфть никакого вмяня распростра- 
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ненныя въ Европв воззрфня относительно впаденя Аму- 
дарьи вь КасшЙское море. Важнфйция м%Фета изъ его книги, 
имфющя отношеше къ занимающему насъ вопросу, суть сл- 
дующи: 1) «Въ 880 году гиджры (1470 г. по Р. Х.) со0б- 
щеня между Ургенчемъ и землею Абуль-хана были очень ча- 
сты, и воть почему: рка Аму, пройдя подъ стфнами Ургенча, 
направлялась къ восточной части горы Абуль-хана, потомъ 
(текла) къ югу, огибая подошву этой горы, потомъ—на за- 
падъ. Она проходила мимо Огурча, и наконець изливала свои 
воды въ море Мазандеранское. Оба берега рки до Огурча 
были покрыты виноградниками, воздфланными полями и са- 
дами. ЛЪФтомъ, прирфчные жители укочевывали с0 своими 
стадами въ эти долины; во время осени, въ пору (появле- 
ня) комаровъ, они удалялись къ колодцамъ, находившимся 
въ двухъ дняхъ пути оть рфки, а зимою возвращались къ 
ея берегамъ. Въ то время эта страна была поразительно- 
плодородна и очень населена. Оть Пишга (на берегу Ка- 
сшя) (36) до Кара-кичита, оба берега, р№ки были заселены 
Адхаликъь Хазарами (островными Хозарами); отъ Кара-ки- 
чита до западнаго склона горы Абуль-хана—племенемъ Али, 
и отсюда наконець до устья этой рЪки въ море, — народомъ, 
котораго промысель состоялъ въ разведени верблюдовъ» (37). 


(#°) Замёчаше Жобера, что Пишга лежаль на берегу КасшИскато моря, не- 
справедливо, тажъ какъ въ другомь мфстё Абуль-гази говорить, что Пишга лежаль 
всего въ одномъ днф пути оть Ургенча (Ср. лейденсьй цереводъ, стр. 705). 

(°') ЛапЪегё въ Мопуеаи Фопгиа! Азабчие, ХИ. 

«Е п 880 4е Рыбейге 1ез сошиишисавонв ешёге Оптрена) её 1е рауз ФАБШЕВаи 
бете (гёз #"вшепёев, её уойс! роигацой: 1а Нецуе Атоц, аргёз ауойг раззб в0и8 
1е3 шишгз Ф’Оштеела), ве Чивеай уегз 1а рагёе омепье 4е 1а шошарпе @АБош- 
Крап, ршз уегз 1е Ви@, еп сотоигпаий 1е реф 4е сене шопаепе, ршв уег8 
РОнезё. П развай ргёз Ч’Орнопт@ За её епйп @бсватреаф зез едих @апз 1а шег 
4е Мазелегаи. лез Чех муез Фи Нецуе лаваш’ Опвош@а 6ёепё сопуемев 4е 
У1впез, Че сВашрз сы Шуёз её Фе уегрегв. Рига Р6Ё6 Лев муегашз аШаеий сат- 
рег ауес 1ептз гопредих Чапз сез уаШ6ез; еп ашошие, завоп @ез соизшз, Из ве 
тейталел уегв 468 рийз, зНибз А Чеих доптибез Че @вашсе Фи Нецуе, её еп №- 
уег Из геуспа1ет зиг зез Богаз. Се рауз @ ай а]огз Ф’ише ег е ргодидеиве 
её тёз реир16. Першз Расввав (зиг 1е № ога! Че 1а Сазрешие) уазаа’А Сага- 


— 129 — 


2) «М&сто впаденйя р$ки получило пазваше Араль че- 
резъ шесть мфеяцевь по смерти Эсфендара.› (33) (слВдо- 
вательно въ 1033 году гиджры, или въ 1622 г. по Р. Х.). 

3) ‹Я родился въ стран Ургенчь, въ 1014 году гиджры 
(1605 по Р. Х.), въ году зайца, въ понедфльникь 15-го 
(числа) ‘мВсяца реби-уль-эвель, когда солнце было въ созв%з- 
ди льва, во время восхода этого свфтила. За тридцать лВтъ 
передъ тЪмъ, племя черныхъь Уйгуровъ, называемое Токай, 
жило около башни, находившейся на берегу Аму: начиная 
оть этого-то мфста, воды этой рфки, прежде направлявиияся 
къ городу Тукъ (Твоцк), а оттуда— къ морю, были отведены, 
и 075 того произошло, что страна, Ургенчь стала совершенною 
пустынею. Чтобы пособить этому неудобству, правитель ‘обла- 
сти заставляеть, обработывать берега въ верхнемъ теченши 
р%№ки (1ез Бог4з зирёмешгз 4и Пепуе). Когда жатва окончена, 
то продукты везуть въ городъ» (39). 

4) ‹Князь быль провозглашень Туркменами Ханомъ въ 
стран Аралль, при впадени Аму въ море Мазандеранское› (40). 


КИзСЬИ [ез Чеих гуез Фи Непуе 61епё ВаБ без раг 1ез АЧБайк КВозаг (1ез 
Кпозагз 4ез Пез); Чершз СагакиИзе М }авам’аи геуегв осела! 4е 1а шощарпе 
ФАЪошШКВап, раг 1а ша ФАШу, её Че 1А епйп дазао’А РешБопевиге ди Йепуе 
Чапз 1а шег, раг ипе реир]а@е 4отё Рл4изьте сопззвфай А @еуег Чез сватедих.> 

(#5) 4еш. 

«Те Неп ФешфоисВите 4и Йецуе гесиё 1е пош Ага! ых шов аргёз 1а шо 
ФЕзеп ат.» 

(*) Чет. 

«Ле ушз ап шоп4е @апз ]е рауз 4Оцгеена}, Рап 1014 4е Рыёрше (1605 4е 
1.-0.), впаёе и Нёуге, ип ип! 16 @и шой 4е гбБ-ш-ече], 1е во]ей вал Фапя 
1е эшпе 4и Мо, аи шошев 4и 1еуег Че се азте. Тгепёе апз впрагауви, 14 75а 
4ез Оцхиг потез, аШоп пошше Тока, ахай ва гбыЧетсе аиргёв Фипе, 10пг 
зниёе вшг 1е Бог 4е РАшоп: с’езё & рагёг 4е се Мец чие 1ез еаих и Непуе, 
91 зе @тиемепе апстеппешенй уегз 1а УШе Че Твошк, её Че 1% уегз 1а шег, 
зуашё 616 Чёоптиёев, П еп ез6 гбви! 6 чие 1е рауз ФОцгреп@} евё Чеуепи фо- 
1ещепё Чёвегё. Роиг тешё@ег & сеё шсопуёшепь, 18 сопуегиешг Че 18 ргоушее 
{а сшбуег 1ез Ъог@8 зирёеигв 4и Пепуе. Тогзаие 1а тёсо№е езё фегиишёе оп 
еп’арроме 1ез ргофийз & 1а уШе.> 

(0) НишЪо14&. Азе Севёгае, , 238. 

«Ге решее Фа рго@ш@ раг 1ез Титсоталв еп Чиа ё 4е Кап Чалв 1е раув 
ФАгаЙ, зиг Решропевиге Че РАшоц, Чалз 1% шег 4е Махецаагал.>. 


т, ту. 9 
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По ‘поводу вышеприведенныхь выписокъ надобно сдфлать 
нфеколько замфчанй. С.-Мартену, какь сообщаеть Гум- 
больдтъ, не признаваль подлинности этихъ мЪеть и считалъ 
ихъ позднфйшими вставками переводчиковъ А буль-гави; это 
побудило Гумбольдта подвергнуть эти м$ста новой провврк$. Но 
переводы сдфланы вновь, по казанскому списку, и съ тЪхь порь 
уже не остается’бол$е сомнзшй въ подлинности этихь мветгь; 
наконёць разсказъ о томъ, что Аму-дарья нфкогда впадала въ 
Касшйское. море, проходить черезо всю книгу Абуль-гази, и 
можно привести‘очень много другихъ м$етъ, гдФ онъ говорить 
въ томъ же смысл$; такъ что нЪть никакого основашя сомн- 
ваться’ въ подлинности вышеприведенныхъ выписокъ и считать 
ихь позднйшими вставками.-—Далфе, третья изъ цитирован- 
ныхъ выписокь читается различно; такъ Гумбольдт въ сл$- 
дующемь вид. передаеть это место, ио рукопиеному переводу 
Клапрота: ‹за тридцать лёть передь тВыъ (слфдовательно 
въ! 1575. г.), замь гдз на Аму-дарьВ возвышается очень 
высокая” башня (минареть), — башня, ниже которой пахо- 
дится мфето Кара-Уйгуръ-Токай (кривлякь Черныхь Уйгу- 
ровъ) Аму отдфлила рукавъ, который проходить подъ горо- 
домъ Тукъ и впадаегь 65 море Сыра (Сыръ-денгизь)» (41). 
При этомъ, Гумбольдть замфчаель еще, что турецкйй 
ваванеюй тексль содержить именно эти слова: море Сыра. 
И такь, по переводу Жобера Аму-дарья текла прежде мимо 
Тука въ море (Мазандеранское), и около башни ея воды 
были отведены, посл чего она стала уже впадаль вь Араль- 
ское озеро; по переводу же Клапрота, рфка прежде не 
протекала мимо Тука, и только посл того какъ измвнила свое 
течене, стала протекать мимо этого города, внадая затёмъ въ 


- (й). Ниш 0146 Азе Оепёгае, п, 239. 

‹Тгеше апз дпрагауаие (а211 еп 1575), № ой в’&8уе ипе, фюцг 63 Ваше (пп 
шпаге!), {ог ап-Чевзоиз 4е 1адиеПе езё Репатой арре!6 Кага-Ошвопт- Тока (1а 
сошфе ев Ошкошв Мойз), ?Ашои а @6асьб ип Вгаз 901 разве Чеудпё 1а У е 
Йе Тошк её ве еще (ап 1е ег 4е Би’ (3 ЫшеВ!). 
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Аральское озеро. Съ переводомъ Клапрота согласуется и 
переводь Сенковскаго, цитируемый г. Эйхвальдомъ (42). 
ТЪмъ не мене, я полагаю, что слфдуеть отдать преимуще- 
ство переводу Жобера, если принять въ соображенте поло- 
жеше Тука. Д№йствительно, Абуль-тази (43) говорить, 
что городъ Ургенчъь видфнъ съ одной изь башенъ Тука, — 
п судя по этому, разстояше между Тукомъ и Ургенчемъ едва 
ли могло быть болфе 20—30 верстъ; это весьма хорошо 
согласовалось бы также и съ тёмъ, что, выфхавь изъ Тука 
вечеромъ, прЁБвжали въ Ургенчь въ полночь. Но въ настоя: 
щее время, разстояше отъ Ургенча до того ифста Аму-дарви, 
гдВ оть нея отдфляется рукавь Лауданъ, протекающий частно 
по ея старому руслу, составляеть около 70 веретъ, вслёд- 
стве чего трудно допустить, чтобы Тукъ лежаль на берегу 
теперешняго русла Аму-дарьи, тогда какъ онъ легко могъ 
‚ лежать на берегу прежняго ‘русла,’ какъ это выходитъ по 
переводу Жобера. 

Изь четырехъ вышеприведенныхь выписокъ, первая со- 
держить описаше прежняго течешя Аму-дарьи оть Ургенча, 
до Касшйскаго моря; вторая указываетъ время, когла про- 
изошло’ измёневе течен1я, третья даетъь время и м%ето, гдв 
произошло измфнене, наконець четвертая служить’ доказа- 
тельствомьъ того, что Аму-дарья прежде впадала въ Кастшй- 
ское море. Если попытаться опредёлить время, когда произо- 
шло измфневе ея течения, то мы увидим, что въ 880 году 
тиджры, т; е. въ 1470г. по Р. Х., Аму-дарья впадала въ 
Касшйское море, что измфнене ея русла произведено, по 
третьей выпискВ вь 1575 г., по второй—въ 1622 г. Можно 
привести впрочемь еще нфкоторыя  мфета изъ Генеалог!и 
Абуль-гази, дающ]я возможность опредфлить время изм- 
нанйя русла. Я цитирую ихъ по Лейденскому переводу. Такъ 


(2) Е: спа! 4. АЩе @еортарые 4ез Сазризсвеп Меегез. 
(8) Лейденсый переводъ, стр. 591. 
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о сыновьяхь Чингисъ-хана говорится, что они (въ 1291 т.) 
пкигались отвести воды Аму-дарьи, чтобы покорить Ургенчи 
(стр.. 281). На стр. 543, въ числБ городовъ расположенныхь 
на Аму-дарьф, упоминается. Ургенчъ. (въ срединз ХУГ в.). 
На стр. 540 опред$лительно говорится, что Аму-дарья про- 
текала, ‚ мимо 'Ургенча, и что Динъ- Мехмедъ шелъ вдоль 
этой рЬки, (около 1540), На стр. 580. расказывается, ‘что 
Динъ- Мехмедъ въ 1543 г, идя изъ Пишга, не’ могъ 
попасть въ Ургенчь, такъ.какъ.у него не было’ судовъ’ для 
переправы, почему онъ и пошель. къ Каюку. Но изветно, 
что Ургенчъ ‚лежаль’на правомъ берегу Аму-дарьи, что Иишга, 
лежалъ ниже и, какъ видно изъ вышесказаннаго, — на лЪвомь 
берегу рЪки, и что наконець Каюкъ лежалъь на Аму-дарьв 
выше. Ургенчаз изъ чего слфдуетъ, что въ 1548 г. Аму про- 
текалазеще южнЪе. Ургенча и.была довольно обильна водою. 
ДалЪе;. наллетр. 623, говорится, что-Султанъ Али, который 
умерт въ 1572 г., на пути изъ Ургенча въ Астрабадъ долженъ 
быль переправляться черезъ. Аму-дарью; наконець въ 1627 г. 
еще.тговорится о впадеши Аму-дарьивъ Касшйское море. И такъ 
покаваняспо крайней м6р согласны между собою въ томъ, что 
до! 1575г; Аму-дарья впадала ‘въ Касшйское море, и что въ 
этом тоду она/направилась въ Аральское озеро. ЗатЪмъ проти- 
вор чать имъ: показане, что въ 1627 т. она текла въ Касл!йское 
морези то, что измфнеше русла произошло’въ’ 1622 г,” Тм 
не менфе ‘оба, показанйя о’времени происшедшей перем$ны, — 
какъ ‘1575. г, такъои 1622 г. — ложны, 'ибо-мы знаемь изъ 
путешеств я Дженкинсона, что въ 1559 г. Аму-дарья 
уже не впадала вь Каспийское море. Олфдуеть думаль даже, 
что. отводъ русла’ быль сдфланъ гораздо ранфе, такъ какъ 
Ургенчь, во время’ посфщеня ‘его Дженкинсономъ быль 
почти грудою ‘развалинъ, ^ между‘ тЪмъ какъ А буль-гави 
опредфлительно говорить, что городъ быль оставленъ не 
тотчасъ же велБдъь за перембною `Аму-дарьею ея русла. 
Вообще, если читать сочинеше Абу ль-гази безъ предвзя- 
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той мысли, 10 нельзя не придти’кь заключению; что’ авторь 
слышаль о прежнемъ впадеши Аму-дарьи‘въ Касшйское море, 
но не знаетъ, когда ‘она направилась по’новому руслу; въ 
пользу этого миня говорить и то обстоятельство, что Абу ь- 
гази не знаеть. городовъ  лежащихь ‘на’ нижнемъ ' течени 
Аму-дарьи, такъ какъ самые ‘дальше упоминаемые имъ города, 
суть Ургенчь и Пишга, лежавиий всего въ одномъь дн пути 
отв Ургенча. Не менфе замбчательно и'то; что А’буль-гази‘ни- 
гдЪ не упоминаеть, почему ‘именно Аму-дарья‘перемвнила ‘свое 
теченте; это даеть, я полагаю, поводъ къ заключеню, ‘что изм- 
нен1е теченйя произошло отнюдь”не велфдетв!е' искусственной 
причины, т. е. возведен!я плотинъ, —иначе А буль-гази'ко- 
нечно упомлнулъ бы объ этомъ. На основан ‘второй‘и четвер- 
той выписки нельзя дфлать никакихъ заключен! такъ какъ онф 
противорфчать другъ другу: въ одной‘ сказано, что А’буяь- 
гази провозглашенъ’ ханомъ въ стран Араль’ на Каешй- 
скомь морЪ, въ другой же’ страна Аралв ‘показана при’ но- 
вомъ усть Аму-дарьи, т, е. при Аральскомъ озерф. Нена- 
дежность этихъ показан, въ связи со многими другими ошиб- 
ками, какъ напр. отожествленемь Аму-дарьи съ Кызыль-дарьею, 
показанемъ въ одномъ м$ст%, что Кызыль-дарья течеть въ Аму- 
дарью, а въ другомъ — что она впадаеть въ Касшйское море, вс® 
эти обстоятельства отнимають у разсматриваемаго источника 
значительную долю той цфнности, которую онъ могъ. бы имЪть, 
если бы былъ основательно изученъ; но для этого необходимо 
сперва подвергнуть критик писателей, на которыхь основы: 
вается А буль-гази, ио которыхъ онъ упоминаеть въ сво- 
емъ сочинении; мн не извЪстно однако, чтобъ эти источники 
были найдены. Если же привять во внимане, что Абуль- 
гази пичего не можеть сказать о причин® измфненйя русла 
Аму-харьи, что время, когда произошло это измвнен1е, ыы 
лакже неизвёстно въ точности, то изо всфхъ его показанйй 
можно вывести только одно,—что во времена Абуль-гази 
Аму-дарья уже не впадала въ Касшйское море, ‘но что’ въ 
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то время, также какъ и теперь, существовали преданя о вна- 
деи ея въ Касшй. <То, что мы находимъ въ видф пре- 
дани, есть нерфдко только отражене общаго впечатлЪня, 
производимаго страною»›, говорить Гумбольдтъ. Но преда- 
ше о впадеши Аму-дарьи въ Касшйское море имфеть еще бо- 
лЪе глубокое основане, — источникъ его кроется даже не въ 
общемъ впечатлфви, производимомъ страною, а въ дфйстви- 
тельномъ существовании хорошо извёстнаго жителямъ сухаго 
русла, начинающагося близь Аму-дарьи и кончающагося у Кас- 
шйскаго моря; въ существоваяи такого русла едва-ли возможно 
еще сомнфваться, послф того, какъ его столько разъ уже ви- 
дли въ новфйшее время, т. е. вь течеше послфднихь 150 
лфть; при этомъ, на сколько можно судить по имфющимся 
свфдфнямъ, оно занимаетъ совершенно тоже положеше, что и 
Аму-дарья по описаню Абуль-гази, если понимать подъ 
именемъ Абуль-ханскихъ горъ не Балхансыя, а — какъ это 
дБлаеть Циммерманвт (“), — южные отроги Усть-Урта. 


Къ вышеприведеннымь даннымьъ я присовокуплю еще т% 
предан!я о времени измфнен!я русла Аму-дарьи, которыя с0- 
браны у м$стныхъ жителей позднёйшими путешественниками. 
Такъ Удкрофъ (\004сто{), по Гануэю (Напуау), въ 1743 г. 
слышалъ отъ Туркменовъ, что Аму-дарья перестала течь въ 
Касшйское море за 100 лфть передъ тмъ, слфдовательно 
въ 1643 г. Муравьевъ слышаль одинъ разъ, что это про- 
изошло въ незапамятныя времена, въ другой разъ—что это 
случилось въ 1290 г. Въ какомъ-то другомъ источник%, кото- 
раго цитата къ сожалёнию у меня затерялась, сказано, что 
измфнене русла произошло въ 1220 году. 


Если сопоставить всф эти указашя въ хронологическом 
порядкф, начиная съ восточныхь географовъ и выпуская клас- 


(“*) Репквевгй @Бег еп’ Ожив, 
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сиковъ, слишкомь  пенадежныхъ, то’ получается. ‘слёдующая 
таблица: 


Аму-дарья впадала: 
Въ Касшйское море. Вь Аральское озеро. 


До 1220 г. по затерянной Въ 920г. поИстахри. 


выпискЪ. > 1154» › Эдриси. 
› 1290 › › Муравьеву. Посл 1220» › затерянной 
Въ 13.. ›(?)>› Гамдалла. выписк$. 
› 14.. 2(?) » Абуль -гас- > 1290» › Муравьеву. 
сану. Въ 1320» › Абуль-феда. 
› 1470 ›  › Абуль-гази. › 13,.>(2) > Гамдалла. 
До 1575 › › Абуль-гази. >. 14...>(?)› Абуль- гас-. 
Въ 1590 › › Книг Боль- саву. 
шому Чер- Посл 1575». › Абуль - гази. 
тежу. Въ 1559 › ‚> Дженкинсону. 
До 1642 › -› Абуль-гази. ПослБ 1642» › Абуль-гави. 
› 1648 » › Гануэю. › 1648> › Гануэю. 
› 1650» › Кятибъ-че- 
лебы. 


Если исключить отсюда, противорфчалия , другъ другу. сви» 
дбтельства, придавая одвако ‘полный, в съ показаню ‘Джен- 
кинсона о впадени Аму-дарьи въ Аральское море 5» 
то мы имБемъ слфдующия данныя для опредзлен!я времени, 


что я не понимаю какъ можно сомнЪфваться въ словахь Джен- 
дарья уже боле не виадала въ Касшйское 
море, & слёдовалельно  впадала въ Аральское озеро (ибо иначе куда же было ей 
течь); когдя Дженкинсонт говорить что Аму-дарья‘прежде впадала въ Ка- 
сшйское море, ‘онъ очевидно передаеть предаше, и понынЪ существующее у 
мфотныхь жителей, или же—что мене вфроятно—дфлаеть уступку распространен 
пому тогда въ Европ воззрфню, къ чему вирочемь не было никакого’ основан1я; 
оворя же, что Аму болфе не впадаеть въ Каспйское: море, онъ’выражаеть этимъ 


дЬЙствительное положеше вещей въ 1559 году. 


(5) Повторяю, 
кинсона, что въ 1559 году Аму- 
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когда произошло измёнеше ея русла: до 1320 г. извфетно 
только одно устье Аму-дарьи, — въ Аральское озеро (*), съ 
1320 по 14.. (2) говорится о ея раздвоенш, а въ 1559 г. 
она снова течеть только въ Аральское море. ВсЪ названные 
источники, за исключешемь Абуль-гази, согласны слЪФдова- 
тельно въ томъ, что вбды Аму-дарья во всякое время изли- 
вались въ Аральское озеро; но кром того, по свидфтельству 
двухь писателей, въ ХШ и ХГУ в. оть нея отдфлялся также 
рукавъ, впадавпий въ Касшйское море и существовавиий 
можеть быть до ХУТГв. Безусловно отвергать свидфтельство 
двухъ писателей, говорящихь о раздвоени Аму-дарьи, я не 
считаю себя вправ%, такъ какъ ихъ признаеть заслуживаю- 
щими довёрн такой извфстный оренталисть, какъ Жоберъ; 
наконецъ, нельзя также доказать невозможность такого вре- 
меннаго раздвоеня рфки въ продолжен!е н%фоколькихъ столф- 
т1й; но оно во всякомъ случаз невфроятно, и по моему мн\- 
нию, скорфе слфдовало бы предположить, что эти писатели 
подвергались влляню западныхь географовъ ("), и именно 
Птоломея, чфмъ допустить такое раздвоеше рЪки, когда 
подобныхь примфровь мы до сихъь поръ еще не знаемъ. 
Нельзя впрочемъ не сознаться, что именно въ бассейн Араль- 
скаго озера происходять замфчательныя преобразованя въ 
руслахь рЪфкъ, какь это видно на сосфдней съ Аму-даръею 
большой рф, — Сыръ-дарьВ. И не только сама она часто 
мЪфняеть свое русло, но тая же перем$ны совершаются, въ 
поразительныхъ размфрахъ и въ ея притокахъ. Тогда какъ гео- 
дезисть Муравинъ, въ своемъ путешестви 1740 г., не ви- 
далъ Джаны-дарьи, баронь Мейендорфъ, въ 1816 г., нахо- 


(#) Я приняль годомъ составлен!я Географи Абульфеды 1820 годъ, не 
утверждая этимъ однако, чтобы ‘она не могла. быть написана деслткомъ лфть раль- 
ше, или позже, Абуль-феда умерь въ 1331 г., свою истор онъ издаль въ 1328 г. 
но когда написаль онъ свою геотрафию,—этого я не могь узнать. 

(47) Относительно Гамдаллы можно доказать, что онъ быль знакомъ съ 
сочиненемь Птоломея, это видно изъ затлавия его’ тлавы о КасшИскомъ мор%- 
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дить ее уже рёкою не меньшею чФуь Куванъ-дарья, а черезъ 
4 года, онъ же находить её ‘почти совершенно выбохшею, 
О Кызыль-дарьВ Абуль-гави говорить, что еще въ 1605 г. 
она впадала въ Аму-дарью, и кромв того, по Бутакову, 
она повидимому вливалась и въ Аральское озеро; теперь же она 
совершенно исчезла, и на ея мфств мы снова находимъ, на 
новфйшей русской картв г. Ильина, изданной въ 1869 г. (), 
Джаны-дарью, уже не впадающую однако ни въ Аму-дарью, 
ни въ Аральское озеро, но теряющуюся въ маленькомъ озерк% 
Акча-куль. Когда на нашихъ тлазахъ совершаются ташя 
перемёны въ течешяхь большихъь рёкъ, то конечно при- 
ходится воздержаться отъ безусловнаго отрицая чьихъ-ни- 
будь свидфтельствь о прежнемъ течени рЪки и отказаться отъ 
приложешя въ этихъ странахъь мфрила, прилагаемаго нами 
къ подобнымъь же изм$ненямъь въ Европ; нельзя упускать 
изъ вида сухости среднеаз!ятскаго климата, сыпучихъ пере- 
носныхь песковъ и рыхлой, удоборазмываемой степной почвы, 
которыхъ мы не имфемъ въ Европ%. 

Нельзя не обратить вниман!я на ту замфчательную слу- 
чайность, — ибо боле чЪмъ за случайность я не рЪшаюсь 
считать того, о чемъ сейчась будеть идти рЪ№чь, — что по- 
лучаемая такимъ образомъ эпоха раздвоеня Аму-дарьи совпа- 
даетъ съ двумя другими фактами, которые съ перваго взгляда, 
могли бы быть сочтены доводами въ пользу дВйствительнаго 
существован!я такого раздвоешя и впаденшя  Аму-дарьи ЭР 
Каст ское море. Я говорю о значительномъь возвышении 
уровня ‘водъ Касшйскаго моря въ ХУ в. и о предполагае- 
момь Ролинсономъ (Во\зот) изчезновени Аральскаго 
озера. Въ изслфдовани: объ измфненяхъ уровня Касшйскаго 
моря, изданномь въ 1883 г. (“), мой отець даеть сл®дую- 


(®) Карта Туркестанскаго генераль-губернаторства. Масштабъ 50 верстъ въ 
англ, дюйм». 

(°) Мёшотев 4е ГАса@ёице Чев зселсев 4е 54. Рейетвфоптв. 1833. УТ-ше 
вёме 4. П. 
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ция высоты уровня этого моря, отнесенныя къ высот на 
которой уровень стояль въ 1830 г.: 
Раньше основалия Баку — 50 а. ф. (—15,3 м.) (2) 


Въ 1400 году + 15 › › (+ 4,6м.) 

> началв ХУШ в. 0 0 

>» 1727. году + 10. › › (+ 3,0м.) (2) 
› 1739 > + 10 > » (+ 8,0.) 
тат» ВЕ б 5 ЕЕ) 
$17701» 410 >> ЗО.) 

› 1780 » 10 > > (+ 3,0м.) 

› 1820 › о» эс 2,1) 

› 1830 › 0 0 


И такъ именно въ 1400 т. мы видимъ повышеше уровня 
Касшйскато моря въ 15 ф. (4,6 м.), и легко могло бы явиться 
желан!е приписать это повышеше впаденю въ море Аму- 
дарьи, если бы не было гораздо правдоподобаъе искать 
его причины въ метеорологическихь явлешяхъ. `Притомь, 
уровевь моря стоить высоко въ ‘течеше всего ХУШ в., 
а между т6мъ въ это время Аму-дарья не впадаеть въ 
Каспийское море; наконець, количество воды, которое мог- 
ла бы вливать Аму-дарья, слишкомъ мало, чтобы произ- 
вести такое значительное повышен!е уровня. Другое, упо- 
мянутое выше обстоятельство есть предполагаемый Ро- 
линсономъ фактъ. исчезновеня Аральскаго озера; это 
предположенйе основывается на одной персидской рукописи, 
описывающей  состояме Перст въ 1418 г., въ которой 
сказано, что въ 1417 году Аральское море перестало су- 
ществоваль. Не трудно замфтить, что это обстоятельство 
легко могло бы быть истолковано въ пользу впадешя Аму- 
дарьи въ Каспйское море; но показавйе рукописи, ‘уже само 
по себЪ, не заслуживаеть довфрия: достаточно вспомнить о зна- 
чительной глубин* Аральскато озера, при которой невозмож- 
но, чтобы вода его могла вытечь; для объясненя себф та- 
вого явлешя пришлось бы также допустить, что и Сыръ- 
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дарья въ э10 время тоже исчезла, или стала впадать въ Аму- 
дарью и’ выс съ нею несла свои воды въ Касшйекое мо- 
ре. Но помимо всего Этого, мы знаемъ еще оть Абуль- 
гассана, что. Аральское море существовало въ ХУ в. На- 
вонець, прежде чёмъ дЪлать кахте-нибудь выводы изъ допу- 
щеня Ролинсона, необходимо слФдуеть еще провфрить сте- 
пень надёжности самаго источника, чт, сколько мн® ив- 
вфетно, до’ настоящаго времени не сдфлано. 

Все выше-раземотрнное приводить насъ къ выводу, что 
положительныхь заключен!й нельзя сдфлать изъ свидтельствь 
писателей какъ Запада, такъ и Востока; наиболфе-же вфро- 
зтное заключеше есть 10, что начиная съ 920 г. по Р. Х. 
Аму-дарья постоянно текла въ Аральское море. Большое плодо- 
роде мфетности въ окрестностяхь Балханскаго залива— куда, 
какъ теперь полагаютъ, прежде вливалась Аму-дарвя — и въ 
Куня-УргенчВ, а также значительная воздблачность и заселен- 
ность этихъ мБстностей, о чемъ свидфтельствують многочислен- 
ныя развалины, нисколько не доказывають, чтобы Аму-дарья 
впадала въ Касшйское море посл Х вфка; такъ какъ съ 
одной стороны, древноеть развалинъ у Балханскаго залива не- 
извфетенъ, а съ другой, вс окрестности Ургенча могли быть 
орошаемы арыками, выведенными изъ Аму-дарьи, что совер- 
шенно возможно было бы сдЪфлать даже и въ настоящее время. 


Но кромВ разсмотрнныхь нами данвыхъ, имфются еще 
и друмя, вь надёжности которыхъ уже не можеть быть ни- 
какого сомнфя, и которыя ‘требуется только истолковать 
надлежащимь образомь, чтобы получить отвфть на вопросъ 
о прежнемь течеши Аму-дарьи. Я говорю о слёдахъ старых 
русль, попадающихся между нынёшнимь русломъ Аму-дарьи 
и Касшйскимъ моремъ, и неоднократно замфченныхь позд- 
нЪйшими путешественниками: развфдчиками Бековича, Му- 
равьевымъ, Бларамбергомъ, Карелинымъ, Аббо- 
томъ, Конолли и вь новфйшее время Вамбери. 
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Древнфйшее свидЪтельство (50) о существоваи высох- 
щихь русль на восточномь берегу Касшйскато моря и далфе 
вглубь страны мы находимъ въ отчетахь развфдчиковъ князя 
Бековича. На Бековича, какъ извфстно, было возложено 
Петромъ Великимъ поручеше разыскать старое русло 
Аму-дарьи, о существоваи котораго донесли Царю, и, если 
окажется возможнымь, снова направить рфку въ это русло, 
чтобы устроить такимъ образомъ водяное сообщеше съ Ин- 
дею. Трагическая рязвязка, этой экспедиции хорошо извфстна. ` 
Въ 1716 г. Бековичь построиль при Красноводск®, на бе- 
регу Балханскаго залива, укрёилен!е, & изъ Тюкъ-карагана 
послаль Хаджи- Нефесаи 9 едорова, развфдаль о преж- 
немъ течеши Аму-дарьи. При допрос, посланные показали 
слфдующее: «Экспедиця отправилась изъ Тюкъ-Карагани но 
караванной дорогЪ въ Хиву. По показавйю Нефеса въ 11, 
а Оедорова вь 17 дней, они‘достигли на верблюдахь рфки 
Карагачь (°"), гдф начинался земляной валъь въ 1/4 арш. 
(0,9 м.) вышины и 3 саж. (6 м.) ширины, Онъ проетиралея 
версть на паять въ длину и шель верстахь. въ двухь оть 
Аму-дарьи, какъ увфряли туземцы; въ это же время рЪка, 
была въ разлив и вода достигала самаго вала. Съ этого 
мфста провожатые предаожили своротить съ ‘большой дороги 
вправо въ степь. Версть около 20 экспедищя шла степью, 
до того мета, гдф начинался низменный долъ, продолжав- 
иИйся, по сказанзю. туземцевь, до’ самато Кастшйскаго ‘моря 
и составлявний нЪкогда, русло Аму-дарьи. Три дня продолжали 
путешественники идти но этому узкому долу; по обфимъ сторо- 
намъ танулись возвышеня, какъ бы берега, и на нихъ за- 
мтны были развалины тородовъ и селений, Кое-гд® въ него 
впадали узве сухе овраги, которые казались каналами и 


(5°) Зашиски Императорскаго Русскато.. Географическато Общества, книжка 
ТХ, 1858. 7 

(#1) Вь показави Хаджи-Нефева; Оедоровь же говорить: урочище Каратачь. 
Журналь Петра Великаго. М. 392. 
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вфроятно были проведены въ прежнее время изъ рЪ®ки для 
орошевя полей». Отсюда путешественники достигли Алть- 
Ибрагима, тдЪ проводники отказались вести далфе кара- 
ванъ, боясь нападений. Хаджи -Нефесь ‚не упоминаетъ 
005 Атъ-ИбрагимЪ, но замфчаеть; что въ трехъ дняхь пути 
передь `Карагачемъ, они проходили мимо развалинъ двухт- 
городовъ Аланъ и Кой, и в0злЪ нихъ видфли озеро съ пр%с- 
ною водою. Запасшись у Карагача прфеною водою, они сво- 
ротили еъ дороги и достигли Красноводска, посл двадцати 
дневнаго путешествя по безводной степи. Бековичу оче- 
видно показались недостаточными свздфнйя, сообщенныя его 
посланными, ибо онъ послаль еще Тарановскаго, чтобы 
осмотр$ть русло оть Атъ-Ибрагима до Касшйскаго моря; 
этому посл$днему ‘удалось однако осмотрть только часть 
русла прилегающую къ Касшйскому морю. Впослфдетви Бе- 
ковичъ предпринялъ’ свой, полный приключенй, походъ съ 
3000 человЪкъ въ Хиву; онъ пошель по Усть-Урту и вдоль 
Аральскаго озера, миновавъ колодцы Чильдань, Оанъ, Кос- 
шегозе, БФлявки, Дурази, Ялгызь и Шеммилдунъ, и пере- 
сфкъ р$ки’ Каракумметь и Аккуль, по показашю Хаджи- 
Нефеса вытекающую изъ Аму-дарьи; затфмъ они шли три 
дня вдоль этой рфки, и достигли р%ки Карагачь, гд$ 60 ка- 
заковъ были посланы на рыбную ловлю. При КарагачЪ, Бе- 
кович предполагаль построить кр®пость. Хаджи-Не- 
фесъ называеть Карагачь р%кою, друме—урочищемъ, при- 
чемт первый замфчаеть, что отъ нея четыре дня пути до Хивм. 

Развдчики Бековича суть единственныя лица, путе- 
ттествовавиия со спещальною цЪФлью констатировать факть 
существовав!я древняго русла Аму-дарьи и опредфлить его 
положен{е; поэтому сообщаемыя ими данныя о прежнемь те- 
чени р®ки заслуживають самаго полнаго внимания; тБмъ б0- 
лфе, что изъ самихъ показашй несомн®нно видно, что страна 
дЪйствительно была изслфдована ими. Поэтому любопытно 
было нанести ихъ показаня на карту. 
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Хотя маршруть экспедищи Бекопвича никогда не быль 
вычерченъ, а его посланные конечно не дфлали съёмки, но 
тбмь не менфе, при помощи нфкоторыхь мёстностей упоми- 
наемыхь въ описан, есть возможность довольно точно опре- 
дЪлить подожен!е встр ченнато посланными Бековича древ- 
няго русла. Я полагаю, что подъ именемъ Каракуммети слф- 
дуеть подразумваль оврагъь Кара-гумбеть, или Кара-умбеть, 
а Ать-Ибрагимь есть безъь сомнфыя Ибрагимъ-атъ, посЪ- 
щенный Абботомъ, и о которомъ упоминаетъ также графъ 
Бергъ въ одной рукописной замфткЪ, гдф собраны имъ раз- 
сказы туземцевь о прежнемъ руслБ Аму-дарьи, найденной 
мною въ архивз Генеральнаго Штаба. Первую изъ назван- 
выхь мЪетностей посфтила въ 1858 г. экспедищя Игнатье- 
ва, и она нанесена на карту подъ именемь Кара-Умбета. 
Это есть то самое мЪсто, гдз обыкновенно спускаются съ 
уступа Чинка къ озеру Лаудань или Айбугиру; оно лежит 
въ 36 верстахъь оть предгоря Урга. Отсюда Бекович 
перешель къ рфЕЗ Акуль, которая текла изъ Аму-дарьи; три 
дня шла экспедиця вдоль этой рфки и достигла рёки Кара- 
гача, откуда 60 казаковь были посланы на рыбную ловлю, 
и откуда Хаджи-Нефесь считаеть 4 дня пути до Хивы. 
Я полагаю, что Карагачь слФдуеть пр!урочить къ Чаркрау- 
ку, гдЪ она и показана на одной рукописной карт, храня- 
щейся въ архив$ Генеральнаго Штаба. Въ пользу этого пред- 
положеня говорить и то, что иные зовуть Карагачь урочи- 
щемь, друше — рфкою, причемъ извфстно, что дЬйствительно 
Чаркраукъ есть широк оврагь, считаемый за старое русло 
Аму-дарьи, и въ которомъ иногда находять проточную в0- 
ду (22); но что слбдуетъ подразумваль подъ рЪкою, вдоль 
которой экспедищя шла три дня, я не берусь р$шить, —быть 
можеть это быль Лауданъ. Если же въ описаяш экспедищи 


(*) Въ такомь видВ видфаъ старое русло, папр. Вазинерт. Ваег ив@ Не1- 
шегзен. Вейтаре хиг Кепитиз8 ев Виззевен: Веюйь, Ва. 15, 1848. 
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Вевовичя нигдф ‚не упоминается о переход черезь Айбу- 
гирсв!й заливъ, пли объ обходВ его, то. это слфдуеть при- 
Виа можеть быть, неполнот6 описанйя, —если только от- 
сутстне упоминаня объ Айбугир® не произошло оть’ “ого, 
что во времена Бековича это овёро вовсе не существо- 
вало, вакъ я весьма склоненъ думать, по причинамт кото- 
рыя изложу ниже; быть можеть, вмфсто него существоваль 
радь отдфльныхь озеръ. Что Карагачь лежаль бливь Чар- 
краука, подтверждается еще словами @едорова, который то- 
же доходиль до этого м$ста и нашель зд%сь большую земля- 
ную насыпь, отстоящую, по словамь Туркменовъ, всего въ 
2 веретахъ отъ Аму-дарьи. На одной рукописной карт Ге- 
неральнаго Штаба, составленной пъ. 1831 г. по распросамъ 
у Туркменовъ, дфЙствительно показана въ 1% вер.оть Аму- 
дарьи плотина, названная Ханскою, лежащая вплотную у болота, 
и параллельная Аму-дарьф. Верстахъ въ. 20-ти отсюда къ З5\, 
показано древнее русло, Кунэ-дарья-лывъ (старое русло), про- 
танувшееся съ ЗО на МУ на 50 версть оть того мфета, 
гдф оно всего ближе подходить въ плотин и затфмъ за- 
гибающееся къ 5\; въ этомъ мфетё, на поворот стараго 
русла, въ него впадаеть р. Чаркраукъ, текущая съ МО на 
Б\. Она образуется изъ двухъ вЪтвей, изъ которыхь одна 
течеть изъ Лаудана, другая же, всего въ 10 вер, длиною, 
вытекаеть изъ озера, названнаго Сары-куль, въ которое вли- 
вается. также часть водъ Лаудана. Часть этой карты, такъ 
прекрасно подтверждающей показанйя развдчиковъ Бекови- 
ча, тогда какъ она основана на другихъ источникахъ, при- 
лагается въ уменьшенномъ масштаб$. Въ ближайшихъь окрест- 


ностяхъ этого, мЪста, на в. отъ плотины, показаны только 


развалины прежнихъ поселен!й, такъ что посланные Бековича, 
конечно могли отважиться дойти до этихъ мфсть, а равнымъ 
образомь и самъ. Бековичь могъ рёшитьея послать здЗеь 
60 казаковь на рыбную ловлю; но иЪфсколько далфе страна 
населена уже гуще, почему, в5роятноь Туркмены и присов$- 


— 144 — 


товали поеланнымь Бековича свернуть съ дороги вправо, т. е. 
на 3. или с.-3., такъ какъ они шли съ с. или с.-в. Отсюда 
путешественники прошли 20 версть степью, залёмъ они 
шли 3 дня по старому руслу, пока не достигли до Ибра- 
ГимЪ-91а; и 970 показанте весьма удовлетворительно согла- 
суется съ показашемь Аббота; хотя положенше Ибрагимъ- 
ата не можеть быть опредфлено въ точности изъ словь Аб- 
бота, но оно во всякомъ случаЪ, какъ показано будетъ ни- 
же, весьма согласуется съ показаями 9едорова, если при- 
нять, что послёдюй дфлалъь въ день по 30 верстъ,—а та- 
ве переходы досталочно велики для усталыхь верблюдовъ; 
наконець и въ вышеупомянутой рукописной замфтк® пол- 
ковника, нынз фельдмаршала и графа, Берга, разстояне 
оть Ибрагимъ-ала до Аму-дарьи показано въ 115 верстъ. 

Воть всё, что’ можно извлечь изъ экспедищци Бековича 
относительно положен!я встрфченнаго ею сухаго русла; это 
и нанесено на прилагаемую карту, причемь направлеше ру- 
сла, о которомъ не говорятмь ни 9едоровъ, ни Хаджи- 
Нефесъ, взято съ рукописной карты 1831 года. 

Въ течене цфлаго столфя послф энспедици Бевови- 
ча не получалось никакихъ новыхъ, достовфрныхь свфдЪнй 
касательно старыхъ русль, существующихь на востокь отъ 
Кастийскаго моря; только въ 1819 г., экспедищя Муравьева 
сообщила новыя данныя въ доказательство существованя ста- 
раго русла, по которымъ оно можеть быть нанесено на карту. 
Экспедищя Муравина и Гладышева въ 1740 т., до- 
ставившая мномя, въ другихъ огношешяхъ весьма интересныя 
свфдфШя, подошла къ Аму-дарьф еъ востока, и только едва 
перешла черезъ эту р%$ку; свфдЪвя сообщаемыя Беневини 
въ 1795 г. основаны лишь на распросахь; Данила Ру- 
кавкинъ, въ 1758 г., утверждаеть, будто видфль своими гла- 
зами, что Аральское озеро сообщалось съ Касшйскимъ моремъ, 
но его разсказы не могутъ служить ни дая какихъ выводовъ. На 
кар" Дубровина, относимой г. Эйхвальдомь къ 1692 г., 
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также повазапо ‚сообщене между этими морями, во иеточ- 
ники, на которыхь она’ основана, не известны; Блан- 
кеннагель, путешестве которато’ издано въ’ 1858 г. 
г. Григорьевым, положительно отрицаеть возможность 
существовашя такого сообщеня, но допускаеть ‘однако, 
что одинъ рукавь Аму-дарьи могъ вливаться въ Касшское 
море, и упоминаегь, что, по дорог въ Хиву, онъ не только 
видфль старое русло Аму-дарьи, но даже пересвкв` его дваж- 
ды, въ передн!й и въ обратный путь, —но гдз именно, этого 
онъ не говорить. Муравьевъ, въ описан своего’ путе- 
шестыя, приводить ‘четыре ‘м%ста, тдф’ онъ видфль слфды 
древнихъ руслъ; по одному изъ этихь русль положительно 
протекала впрочемъ не Аму-дарья, а взроятно один изъ ея 
мелкихь притоковъ. Въ своемъ путевомъ дневник$, которымь 
я пользовался по рукописной коши хранящейся въ архив% 
Генеральнаго Штаба, Муравьевъ опредбляеть разетояня 
по продолжительности переходовъ, принимая ходъ верблюдовъ 
по 4 версты въ часъ; но такая скорость слишком»ъ велика, 
какъ видно изъ отчетовъ везхъ новфйшихъ  путешественни- 
ковъ, и какъ я самъ въ тбмь ’‘убфдилея при перебздВ изъ 
Седжестана” въ Кирманъ. Въ продолжительныхь путешествяхь 
нельзя полагать ходъ верблюдовъ болфе 3 вереть въ чаеъ, 
причемъ только въ первые дни онъ бываеть въ 31/4, быть 
можеть въ 31/. версты. Поэтому вс разстоявшя‘ Муравъе- 
ва должны быть уменьшены на одну четверть, что впрочем 
обнаруживается и изъ самаго его маршрута. ДБйствительно, раз- 
стояе отъ Балханскаго залива, до Хивы выходить по дневнику 
Муравьева въ 812 версть, тогда какъ на самомъ дЪлв 
оно около 600 версть, т. е. почти ровно на одну четверть 
меньше. Я вычертить вновь маршрутъ Муравьева, принявши 
въ разечеть эту поправку, а также соображаясь и съ на- 
правлен!ями, показанными въ вышеупомянутой `коши съ 
дневника, который въ рукописи несколько подробнве, чБмъ 


т, 1. 10 
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въ напечатанномь путешествии (53). Наконеци. теперь, посл 
чочнаго опредфленя положешя Дирина, съёмкою Данде- 
вилля, значительно облегчается орентироваме пути Му- 
равьева. ВслЪдстые такого, болфе точнаго нанесеня на 
карту, произошли немаловажныя измвнен!я въ положеняхь 
встрёченныхь Муравьевымъ слфдовь древнихь русть. 
Такихь слдовь какъ сказано выше, онъ видфль четыре. 
Одно изъ нихь было наблюдаемо при впадени въ Балхан- 
сый заливъ, южнфе того м$ста, откуда Муравьевь впослФд- 
сти отправился въ Хиву, другое — у Дирина, третье русло 
называеть‘ онъ Усъ-бой, наконецъь четвертое — Энгюцджь. 
Первое русло очень хорошо извфетно по позднзйшимь пу- 
тешествямъь. Второе им$ло направлене съ с. на ю. и было 
несомнённо русломъ не Аму-дарьи, а одного изъ ея прито- 
ковъ, — что неопровержимо доказывается съёмкою Данде- 
вилля; по этому руслу текла рфка, которая вытекала изъ 
горъ, лежащихь на в. оть Кара -бугаза и сперва направ- 
дялась съ 6. на ю., а потомъ поворачивала на в., соединя- 
лась вфроятно съ Аму-дарьею и вуфстВ съ этою послфднею 
протекала у поднояйя Балханскихь горъ и неслась въ Кас- 
шйское море. Третье русло, ветрёченное Муравьевымъ 
у Бешъ-дишика и которое называли зд№сь Усь-бой, имфло 
направлеше съ с.-в. на ю.-з; оно лежить повидимому очень 
бливко отв того м5ста, гдЪ посланные Бековича оставили 
старое русло, и гдЪ позднфе потераль его изъ вида А бботъ, 
т. е. оть Ибрагимь-ала. Тфмь же именемъ Усъ-бой Турк- 
мены называли, по словамь Муравьева, первое русло, 
при его впаденйи въ Балханск!й заливъ. Вфроятно тоже нал 
звавйе встрчается и въ вышеупомянутой рукописной замфт- 
кВ графа Берта, гдВ упоминается м5сто Бишь-Тизикъ, 
лежащее, если считаль по старому руслу, въ 125 верстахъ 
оть Ибрагимъ-ала. Наконець посл днее мфсто, тдв Му- 


(2) Мопгаутей. Уоуаве еп Тагсоташе её Юла, 1823. 
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равьевъ видфль старое русло, уже ‚на возвратномъ пути, 
не можеть быть точно манесено на карту, такъ какь при 
торопливомтъ возвратномъ путешестви, онъ болфе не отмВ- 
чалъ пройденныхь разстоян!й; я_нанесъ это мЁсто по карт 
Муравьева, уменьшивь разстоящя до Тюэра. и Хивы 
въ отношении 3:.4, Также. и здЪсь русло имфло направле- 
не сь с.-в. ва ю.-3. „Если нанести на карту, сообразуясь 
со сдфланными сейчасъь замфчанями, слды руслъ: встрёчен- 
ные Муравьевымъ, то ‚они ложатся почти на ‹про- 
должеши другь друга, почему весьма вфроятно, ‚что. по 
нимъ протекала одна и таже рЪ№ка; далЪфе, такъ какъ 
русло Ус5-бой, почти совпадаеть, съ ‚русломъ встрёчен- 
нымъ @едоровымъ у Ибрагимъ-ала, и такъ вакъ послфднее 
было прослфжено почти вплоть до Аму-дарьи, то несомн%н- 
но мы имфемъ вдфсь русло Аму-дарьи, какъ вообще пола- 
гають и Туркмены, и что подтверждается также одинако- 
выми назвашями русла въ отдаленныхь другь отъ друга 
мфетностяхь... Прежн!й морской берегь, встрёченный Му- 
равьевымъ у Бешъ-дишика, есть ‘по всей вфроятности 
Чинкъ, имбющЯ здЪфсь направлен!е съ в. на 3.; если пра- 
вильно нанести маршруть Муравьева, то этотъ берегъ дЪй- 
ствительно весьма. близко совпадаеть съ Чинкомъ, какъ онъ 
показанъ на карт Туркестана г. Ильина; это, обстоятель- 
ство не имфеть вирочемъ большахо. значешя, такъ какъ ю3- 
ной склонъ Чинка почти вовсе неизвЪстенъ. 

Абботъ въ продолжеше пфлыхь 5 дней видёлъ одно 
древнее русло. на своемъ пути вдоль южнаго склона Усть- 
Урта; оно постоянно имфло направлене съ в. на з. и толь- 
ко подъ конець увлонилось ‚къ Ю.-з, направляясь прямо къ 
Балханскому заливу и обмывая самый склонъ Чинка. Это 
ифсто есть несомнённо то самое, гдз посланные Бековича 
тоже шли по руслу, такъ вакъ Абботь также достигь Ибра- 
тимъ-ата; ‘какъ и они. Идя‘далфе, Абботъ еще въ продол- 


жене двухъ дней и даже въ концЪ’‘вторато дня, могь еще 
| я № т 
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видфть старое русло Аму-дарви, въ нЪФкоторомъ разстояни 
оть своего пути, въ направлеши 56\. Ибрагимъ-ать лежить 
на прилагаемой карт къ с.-в. отъ Бешь-дишика Муравьева; 
г. Эйхвальдь же относить его слишкомъ' далеко на в., почти 
на мерижань Ургенча. ‘Такъ какъ разстояне, пройденное 
Абботомъ 20’марта,` неизвфетно, то’ положене Ибрагимъ- 
ата не можеть быть опред®лено съ точностью. Я нанесь его 
по карт® Циммермана: 

Вамбери (54) видль древнее русло Окса въ трехъ м%- 
стахф. Первое изъ нихв’лежитв на вобтокь оть озера Иль- 
меня, не доходя до мета раздфлен!я русла на два рукава; русло 
имфеть здЪсь направлене съ \Э\ на ОМО и называется 
Дёденъ (О64еп), — назване которое повторяется, по моему 
мини, въ названш Лудонъ, упоминаемомв при описани 
Хивинскаго ханства, однимь неизвёстнымь авторомъ, который 
обнаруживаеть однако’ превосходное знаше этихъ странъ, 
очевидно основанное на личномь знакометвв“ ев ‘ними (55). 
Этимъ именемъ  называеть онъ древнее русло, лежащее между 
каналами Казавать и Шавать, Тоже назване встрФчается и 
на приложенной здЪсь въ коши рукописной карт 1831 т., 
тдБ этимъь именемь ‘названо древнее ‘русло, тоже лежа- 
щее между этимъь двумя каналами. На карт Генса (55) 
это русло не показано, хотя и ‘упоминается въ текст. На 
карт Ханыкова (57), 1851 года, этого русла также нфтз. 
На маршрутв Игнатьева я тоже не нахожу этого’ русла, 
но между каналами Казаватъ и Шахъ-абать, который очевид- 
но есть ничто иное какъ Шаватъ, тянется на картВ песчаная 
степь, въ которой, въ томъ 'м®ст’ тдв её ‘перес®кла’экспе- 
диця, показано прфеное озеро, 'Аиръ, не питаемое никакимъ 


(*) УзшЪегу. Вевен ш МНЯачен. 

(55) Журналь Департамента ВнЪшней Торговли! и Мануфактурь» 1848. 
(5*) Ваег ша Не]мегвеп. Вейхаре, ВЧ. 2, 1839. 

(*) Карта Аральскаго моря и Хивинскаго Ханства, Ханыкова, 1861, 
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каналомъ, а потому, очень можеть быть, указывающее на, 
присутстве здфсь стараго русла. Второе м$сто, гдф Вамбери 
видфль старое русло, лежить почти соверщенно по. средин® 
между двумя слёдами, встрёченными Муравьевымь, — 
между Усъ-боемъ и Энгюнчемъ; оно тянется здфсь съ. ММУ 
на 550 и ‘такимъ образомъ ‘представляеть какъ бы  сое- 
динительное звено ‘между руслами встрёченными Муравь- 
евымъ. Третье м%®сто, гдВ у Вамбери есть указане на 
старое русло, лежитъ ‘уже близь самой Аму-дарьи, у Канли; 
оно нанесено на картф, но въ текст о немъь не упоми- 
нается, и такимъ образомъ нельзя р®шить, видфль ли его 
самъ Вамбери, или же нанесь по. другимъ картамъ. Кром$ 
того. на варт® есть въ этомь мЪстВ нфкоторыя ошибки и 
необходимы нЪФкоторыя поправки такъ, что для  нанесешя 
маршрута Вамбери, я долженъ быль, сохраняя направлен!я, 
нфсколько измнить ‘разстоявщя.. Какъь ни цфнно въ другихъ 
отношеняхъ удивительное путешествие Вамбери, но нужно 
однако сознаться, что его маршруты оказываются не сове$мъ 
надёжными; это’ объясняется невыгодными мфетными условЁями: 
на Восток нельзя совмфстно’вести этнографичесвя и топогра- 
фичееня работьь преслфдуя цфли этнографическя, конечно всего 
полезнёе путешествовать какъ Хаджи, если хватаеть на то см- 
дости и ум®нья; преслёдуя же цфли топографичесвя, приходится 
примкнуть къ какому нибудь посольству, но тогда, основательное 
изученте народа конечно становится ‘уже невозможным. На кар- 
1$ Вамбери, русло Аму-дарьи показано еще въ одвомъ месть, 
хотя въ текст® не сказано опред$лительно, чтобы зд№еь было 
ветрфчено именно’ русло рЪки;’я говорю © томъ мет, гдБ 
Вамбери встр®тиль ПТоръ-гёль (Соленое озеро); есть ли это 
южный рукавъ, отдфлившийся при Шахаватв и Казаватв, или 
существоване здфсь русла есть только предположеше Вам- 
бери, мы не беремся рёшить. 
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Также п Базинеръ (53) пересвкъ старое ‘русло, тамъ 
тдЬ оно отдляется оть рукава Аму-дарьи, Лаудана; въ то 
время въ немь ‘было нфеколько воды, которая образовывала 
однако только ‘'ручеёкъ, едва занимавций десятую часть всего 
древняго ‘русла. 

Русло, шириною ‘въ 1000 шаговъ, которое видфль Ко- 
нолли, — хотя оно’ и занимаеть слишкомь южное положе- 
не, но’повидимому тоже было русломъ Аму-дарьи; на это пред- 
положеше наводить то; что Вамберя нигдв не уноми- 
наеть о другомъ большомъ руслф, а между тфмь онъ дол- 
женъ былъ бы пересфчь его. 

Наконець ‘устья обоихъ рукавовъ `Аму-дарьи, Ахтама и 
Алжаиба, впадающихь въ Балхансюй и въ Хивинск!й заливы, 
были многократно посфщаемы, а по первому даже плавали. 
Объ нихъ говорать Эйхвальдъь, Рыминъ, Муравьевъ, 
Бассаргинъ и 'Бларамбергъ, ‘который проплыть по 
нервому рукаву’ до’ соленаго ‘озера Баба-хаджи. 

Позвевмъ этим русламъ нкогда текла’ большая р%ка; это 


видно изъ ихъ значительныхь ‘размфровъ. ’Абботъ пола- 
таеть лиирину видфинаго имъ русла въ 730 м. (800 ярдовъ), 


Базинеръ въ 180 —210.м. (6 —700 $.), Муравьевъ 
у Усъ-б0я 210м. (100 саж.) ширины, при 4,6 м. (15 ф.) глу- 
бины, Конолли 610 м. (1000 шаговъ), Бларамбергъ, спут- 
никь Карелина, 320 м. (150 саж,); по Карелину, ши- 
рина‘Ахтама равна 340, м, (160 саж.), и между этими. по- 
слфдними и западнымъ склономъ Балханскихь горъ тянется еще 
сухое русло еъ плоскими берегами, шириною въ 21/з версты. 

ВеБ эти, многократно, видзнные сл$ды русла подтверж- 
дають несомнённо, что мы здфсь находимъ прежнее течене 
Аму-дарьи. Въ пользу ‘этого говорить ‘многое: уже то об- 
стоятельство, что во всей окрестной слранф н®тъ другой рёки, 
которая могла бы занять и заполнить такое русло, служить 


(8) Ввег шипа Не! шегвеп. Вецгёве, Ва. 15, 1848. 
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доказалельствомь что этимъ высохшимъ русломъ дФйствительно 
протекала прежде Аму-дарья; тоже подтверждается и одина- 
вовыми назвашями, которыя носять эти русла въ различныхь 
мфстахъ: таковы названя Усъ-бой и Додент или Дудэнъ, которыя 
оба встр®чаются какъ въ верхнихъ, такъ и въ нижнихь частяхь 
древняго’ русла; таково и назваве Огусъ, которое донын® но- 
сить нижнее течеше, т, е. древнее русло при устьЪ, причемъ 
корень имени Огуръ такъ часто попадается въ этихь мёстахъ, — 
то въ названи берега Огъ, то въ слов острова Огурчи; причемь 
наконець и Аральское озеро, по Риттеру, зовется Татарами 
Огусь. ВмБстЪ съ "Быть, это назваше напоминаеть назван!е Аму- 
дарьи, употребительное узападныхъ писателей, и въ немъ легко 
узнается Оксусъ; правда, что корень Ог можеть быть с03- 
нанъ также указанйемь на Охусь древнихъ, т, е. Теджень, — 
если только оба назвавйя: Оксусъ и Охусъ не тождественны, 
что весьма возможно, потому что на восток® притокъ нердко 
носить назване главной рЪ$ки, какъ напр. рфка Балхъ, кото- 

рая также извёстна иподъь именемь Аму-дарьи. Греческое 5 
и придыхательный знакъ у, или тотъ, который ставится въ 

начал слова передъ гласною, повидимому весьма часто пере- 

ходили другъ въ друга; и очень можетъ быть также, что раз- 

личе между произношенемъ словъ ’ОЕос п ’Охос вовсе не было 
такъ велико у Грековъ; какъ намъ это кажется теперь: Е уГре- 
ковъ легко могло быть только нашимъ %, съ сильнымъ приды- 
хашемъ, быть можеть соотв тствовавшимть нашему 4; допустивъ 
это предположение, можно было бы объяснить себ то, что пер- 
сидское % часто передается въ греческой транскрипщи черезъ 
= (Ардеширъ и Артаксерксь, рёка Шаръ иЯксарть, Хунной 
и Ксунной; а также произношене #2 у испанцевъ). 

По извфстнымь въ настоящее время отдфльнымъ частямъ 
русла, есть возможность возстановить въ общихъ чертахь всё 
прежнее течеше Аму-дарьи, какъ мы попытались это сдБлать 
на прилагаемой карт®; въ такомъ видё, оно очень хорошо 
согласуется съ показаями Абуль-гази, если только пони- 
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маль, въ нихь подъ именемъ горъ Абуль-ханъ не Балхансвя 
торы, а Усть-урть. Тогда дЪйствительно., оказывается, что 
прежняя Аму-дарья протекаеть мимо Ургенча, огибаеть от- 
роги. Усть-урта, поворачиваеть залт$мъ въ югу, потомъ на- 
правляетея на западь. и впадаеть. въ Касшйское море, —со- 
вершенно, такъ, кажь, говорить Абультгази, и какъ онъ 
описываеть. прежнее течеше Аму-дарьи, —= безъ  соминя 
на основаши знакомства съ этимъ древнимъ русломъ. Мфето 
прежнаго, впадемя Аму-дарьи есть безъ сомнфнйя: Балханский 
заливъ, а не Кара-бугазъ, какь это утверждаеть Бланкен- 
нагель, изображаеть на карт Лёвшинз и стремится до- 
казаль Циммерманъ. Впадеше ея въ Кара-бугазъ. во вся- 
комъ случаЪ уже невозможно, ибо мы видимъ на карт Дан- 
девидля, что ›заливъ нетолько ‘окружень, со, вех», сторонъ 
горами и къ нему не подходить никакого русла, но что даже 
рЪка, протекающая у Дирина, течетъ сперва на югъ, а потомъ 
на востокъ, слфдовательно, прочь отъ Кара-бугаза. 

Что оврагъ, встрёченный путешественниками, дЪйстви- 
тельно есть древнее. русло р%ки, а не после слФды сое- 
цинешя Аральскаго озера съ Касшйскимъь моремъ (которые, 
можеть быть, когда нибудь дЪйствительно сообщались), это дока- 
зывается развалинами и сл5дами оросительныхь канавъ, встр$- 
чаемыми въ окрестностях стараго русла, и не только вблизи 
самаго его, нои вовсей прилегающей стран, которыя евидЪ- 
тельствуютъ. такимь образомь о значительной прежней воз- 
дфланности страны; а она никогда не была ‘бы › тавъ. засе- 
лена и воздфлана, еслибы присутстые прфеной воды несдё- 
лало, ея обитаемою для’ человЪка. Объ этихь развалинахь 
товбрять вс. путешественники. Такъ Бларамбергь упоми- 
наетъ. о развалинах Шейхь Мустафа на АхтамЪ, къ которымъ 
еще ходать, повидимому, на поклонене; Карелинъ сообщаеть 
о развалинахъ Куня-базаръ, близь Хивинскаго залива, тдЪ нахо- 
дять, судя по разсказамь, зодотыя запястья странной формы 


— 158 — 


и тонкой работы, глиняные кувшины, остеклованные кирпичи, 
стекло и т. п.; выше Куня-базара, лежаль развалиньь Кара-баба 
въ 21/3 верстахъ отъ нихь къ юго-востоку, въ Черчели, нахо- 
дять фундаменты большихь’ здан!й. Въ верхнемь течени 
находили” еще большее число развалинъ; но он впрочемъ 
служатъ уже менъфе сильнымъ доводомъ въ пользу течентя 
въ этихъ м%отахь Аму-дарьи, такъ какъ, вслфдстые падешя 
м$етности въ западу, вода’ изъ рЪ№ки могла быть проведена, 
каналами на значительное разстояше въ этомъ направле- 
ни; впрочемь Муразьевъ находить -развалины и вблизи 
оть русла Энгюнчь. О развалинахь на верхнемъ течени 
упоминають вс посфтивиие эти страны, т. н. посланные 
Бековича, Абботь, Вамбери и Муравьевъ. Къ сожа- 
лЪн!ю, до настоящаго времени эти’ развалины "еще не были 
изслфдованы; ‘судя впрочемъь по бФглымъ замфткамъ путе- 
шественниковъ, онф должны принадлежать къ тремъ различ- 
нымъ перодамъ, такъ какъ построены изъ трехъ различных 
малераловъ: кирпича; тёсанаго камня и изъ высушенной на 
воздух степной глины, `Послёдая очевидно новфйшаго проис- 
хожден!я; ‘ постройки изъ тёсаннаго камня относятся вЪроятно 
ко временамъ владычества Монголовы какъ ТВ, такъ и друйя 
„ветрчаются повидимому только въ верхнихь частяхьъ стараго 
русла. Вблизи’ Касшйскаго моря находятъ, какъ видно, раз- 
залины построекь изъ кирпича, время возведешя которыхъ 
неизвЪетно. 

Возможность самаго факта впадения Аму-дарьи, въ былыя 
времена, въ Касшйское море доказывается направлентемъ и вели- 
чиною, склона всей местности, лежащей на востокъ отъ этого 
моря, Относительная высота Аральскато озера надъ Каешйскимъ 
моремь была измфрена дважды: одинъ разъ извёстною экепе- 
дищею Берга, въ 1826 т., вь другой разь — г. К. Струве. 
По первому’ измфреншо, относительная высота Аральскаго 
озера надъ Касшйскимъь моремъ оказалась въ 35,7 м. (ит 
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2:4.) (5°), а по измбреншю г. К. Струве (56°) —въ 40,2. (182 
ф.). Какимъ образомъ г. Борщовъ (51) вывель 105 $. (32,0 м.) 
вм®сто 132 ф. (40,2 м.), мы неизвфстно, такь какъ я немогь 
справиться съего подлиннымъ сочинешемъ; ко’ во’всякомъ слу- 
ча я весьма далек отъ того, чтобы приписывать это различе 
понижен уровня Аральскаго озера, кавъ это дВлаеть 
г. Борщовъ, и вычислять на основани его годовое’ пони- 
жене уровня; если же число г. Борщова оказалось бы в$р- 
нымъ, и принисаль бы разность измвревтй. неточности баро- 
метрическихь измфрешй выготъ вообще. Я принимаю за в$- 
роятнфйшую разность уровней названныхъ морей среднее изъ 
обоихъ  поредфленй; хотя нивеллировка, г. Берга должна быть 
признана болфе точною, чЪ$мъ нивезлировка г. Струве, 
(такъ какъ первая основана непосредственно ‘на соотвфтетвую- 
щихъ наблюденяхъ, тогда какъ высота Аральскаго озера 
опредфлена г. Струве относительно Оренбурга, а высота 
надъ уровнемъ Касшйскаго моря получается уже при помощи 
высоты Оренбурга надъ уровнемъ Оксана, и Океана — надъ 
Касшйскимъ моремъ), но я беру простое среднее ‘изъ обоихъ 
опредФлен!Й, такъ какъ не нахожу возможности опредфлить 
ихь относительные вфса, Такимъ образомъ Аральское озеро 


лежить на 38 м. (124 ф.) выше Касшйскаго моря. Мфето.. 


тдв древнее русло отдфляется оть теперешней Аму-дарьи, 
т.е. мфето истока Лаудана, находится въ 50 верстахъ отъ 
Айбугира; и можно безъ преувеличеня положить, ‘что это 


(53) Я перевычислихь нивеллировку экспедищи Берга по’рукописи, хранящей- 
ся въ архивз Министерства Иностранныхъ Дфль и обязательно предоставленной 
мнЪ барономь Остенъ-Сакеномъ. Числа, приводимыя г. Эйхвальдомь 1Ъ 
Древней Географи Касшискаго моря, не могуть служить основою для вычислешя: 
волфдстШе вкравшихся ошибокъ. Мое вычислене, сдфланное при помощи таблиць 
Гюйо (бпуоё Мейеого!овтса! ип@ рвузса] {а ез), дало, по трем отдфлънымъ 
измфрешямь, 34,2 м. (112,1 ф.), 36,2 м. (118,7 ф.) и38,8 м. (110,8 $.), откуда по- 
дучается для высоты Аральскаго озера надъ Касшйскимь моремъ 85,6 м. 
(116,9 а. ф.)- 

(6°) ВегШпег @еортарывсне ейвсвеИ, 

(1) Рефегшаои’в МивеЦипреп, 1861. 
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мЁёсто лежить на 5 м. (16 $.) выше Аральскаго’ озера, те 
на 43 м. (140 ф.) выше Каспскаго моря. Озеро Баба- 
каджаръ, гдф старое русло, передъ впадешемь въ Каслй- 
ское. море, длится на двагрукава, сообщается уже съ моремъ; 
а разстояне отьъ истока Лаудана изъ Аму-дарьй до’ этого 
озера равно 620 верстамъ. Такимъ’ образомъь мы имфемъ 
падеше въ’ 140 ф, на 620 версть, или 1/1з фута на’1000 ф. 
(0,0000625). Такое. паденйе могло ‚бы показаться слишкомъ 
ничтожным, если бы не было извфетно, какъ  везначительно 
бываеть вообще, паден!е ‘большихь и даже быстрыхъ рёкъ 
вблизи устьевъ. Такъ напр. падеше Лоары равно 4/5 ф. на 
1000 ф. (0,000800), падеше Дуная между Ульмомъ и До- 
наувертомь == 4. (0,000333), падеше Рейна между Дор- 
грехтомь и Страсбургомъ = 1/5 (0,000200), Сены. между 
Вальвенъ, (У) иСэвь = 6 (0,000167), Амазонки (2 
на 200. морскихь миль (370 килом.) оть устьяз-— только Чиз 
(0,000009); даже у Меты, въ 30 верстахъ оть озера Иль- 
меня, падене достигаеть только \/з5 ф. на1000 (0,000029) (53). 
Такимъ образомъ не подлежить никакому сомнн!ю, что па- 
деше оть Аральскаго озера до Касшйскаго моря достаточно 
велико, чтобы вода могла стекать въ море по этому направ- 
лешю, и тфмь опровергается сдфланное однажды (*) зам 
чан!е, что оно ‘слишкомь мало для этого. 

На предыдущихь страницах собрано мною все, что я 
могь узнать о прежнемь течение Аму-дарьи; и я полагаю, 
что все вышесказанное даетъ право положительно утверж- 
даль, что Аму-дарья дЪйствительно нЪкогда, впадала вь Кас- 
шйское море, какъ это многократно говорилось писалелями 
древности, — частно, правда, по незнанию. Аральскаго озера, 
часлтю же, по всей вфроятности;, на основан1и предана, выз- 
ванныхь существовашемь древняго русла, которое такъ долго 


(6) Фев ег?в УУбмегвисв, УШ. 
(в) Журналь Департамента 'Мануфактурь и Торговли, 1843. 
(64) Эацикаоцедичесый Лексикон. : 


: 
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оставалось неизвзстнымъ ‘европейцамъ. Но когда именно эта, 
могучая рфка перестала нести свои воды ‘въ Касшйское море 
и направилась въ Аральское озеро, — этого мы р№шить не 
можемь, такъ какъ‘не имфемъ на’то никакихь данныхь. А 
между ‘т№мь подробвый осмотръ всей окрестной страны и 
тщательное изслховаше ея развалинъ,”о которыхъ пока мы 
почти ничего’ не знаемь; могли бы дать намв факты, нуж- 
ные для отвфта на этоть вопросъ; быть можеть, на какой 
нибудь старой стфнф еще сохранились знаки или над- 
писи, говоряния 0 времени ея возведенйя; быть можеть, подъ 
мусоромъ развалинъ скрывается не одна цфнная рукопись; 
быть можеть, иныя` указаня` нашлись бы и въ самомъ древ- 
немъ руслф. Но эти свидфтельства’ съ каждымъ днемъ ста- 
новятся все менфе и менфе понятными, всяк!й дождь все болфе, 
и болве смываеть ихъ, всяшй разливъ воды грозить ихъ унести, 
всяюй степной’ вфтеръ все’ тлубже и глубже’ засыпаеть ихъ 
сыпучими песками. ! 

Въ заключен! е-—^еще нЪ®сколько словъ о причин, которой 
приписывають измфненше течен1я Аму-дарьи. Мнфнйя на этотъ 
счеть различны, и не лишено практическаго интереса от- 
дать себф отчеть въ томъ, насколько допустимы различныя 
гипотезы. Нкоторые писатели утверждали, что’ течен!е рёки 
измфнено искуственно, и что старое русло было запружено 
плотиною; одни полагають, что это сдфлано Бадуръ- Ханомъ, 
для того чтобы покорить Ургенчь, друге же думають, что 
это сдфлали сами Узбеки, чтобы наказать Туркменовъ, жи- 
вущихь по берегамь '’Касшекаго моря, или же для того 
чтобы защитить Хиву отъ разбойничьихь набфговъ 'волж- 
скаго пирата, Стеньки Разина; въ доказательетво при- 
водится плотина, о которой уже упомянуто выше, и которая 
возведена, какъ полагають, поперегь’ стараго русла. Но если 
прочесть, камя громадныя трудности приходится преодол$- 
вать, и какое количество труда приходится затрачивать при 
исправлени поврежденй, причиняемыхь наводнеюйями въ 
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обыкновенныхь береговыхь плотинахъ. то является сомн%- 
н!е, кавь у Мальть-Брена' (МаКе-Вгоп), въ томъ, что- 
бы мфстные жители были въ состояни сдфлаль такое соору- 
жене (надо впрочемъ сознаться; что народы Востока’ ‘уди- 
вительно искусны въ гидравлическихь работахъ, и поэтому- 
то нельзя положительно утверждать, чтобы ‘такое _ сооруже- 
н16 было не подъ силу местному населению, въ то время 
когда’ страна была густо’ заселена). НФкоторыя изъ предложен- 
ныхъ объяснен!й опровергаются ужетмъ самым, что во время 
предполагаемато изм5нешя Аму-дарья болфе невпадала въ 
Касшйсков море; друмя ‘опровергнуты уже графомь Канкри- 
нымь. Наконецъь н®которые’ писатели приписывають изм - 
нен!е течешя Аму-дарьи естественнымъ причинам; и по всей 
вфроятности они ближе къ истин. `Но’‘едвали’ есть ‘‘надоб- 
ность прибёгать при такомъ объяснени къ вулканическимъ 
явлешямъ, а’такжеё къ землетрясешямъ, тахъ какъ проявлеше 
въ этихъ странахь вулканических дйствй ничфыъ пока не до- 
казано, а землетрясеня слишкомъ рдко упоминаются 'Узбеками 
и Туркменами. Въ таком» случа остается посл дняя причина, — 
высыхаше ‘и происходящее, въ слФдстве того, уменьшен!е ко- 
личества воды въ рфк$; и къ этой причин® прибфгаютв мноте 
писалели, не вдаваясь однако въ дальнфишее ея изелЪдоваше. и 
не излагая въ подробностяхь, въ какомъ вид представляють 
они 660% ея образъ дфйствия. Одинъ только Гр. ВКанкринъ 
подробно изложиль свою гипотезу, и такъ какъ его `воззр®- 
н1я приводять его къ весьма важнымь правтичесвимь резуль- 
татамь, то я н%Феколько остановлюсь на разборв этихъ воззр®- 
в1й. Свою типотезу Гр. Канкринъ излатаеть слФдующимь 0б- 
разомь (85). 

«Мы полагаемъ, что д№ло естественно объясняется инымъ 
путемъ, вакъ слёдетые  постепеннаго высыхания ‘страны. 
Въ былыя времена, Аральское ‘озеро, при болфе высо- 


(*) щыпеноава, Яог Апа\узе 4ез Кмерв ев его, 
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комъь сгояншм уровня его водь, было. только  побочнымъ 
озеромь Аму-дарьи. Высохиий нын® рукавъ служиль, с0б- 
слвенно говоря, для стока, воды изъ озера, причемъ воды по- 
слдняго покрывали то мфето, гдЪ впослФдетвйи началось раз- 
двоеше рёви. Этоть истовъ могь вытекаль только тамь, гдф 
мы теперь видимъ его слфды, такъ какъ вся къ сфверу ле- 
жащая страна была слишкомь возвышенна. Но когда, велвд- 
сте постеценнаго высыхатя, урбвень А ральскаго озера нф- 
сколько понизился, и притоки Аму-дарьи поуменьшились, м}- 
сто раздвоешя, естественно, вышло изъ-подъ воды. При даль- 
нЪйшемъ высыхани и понижеши уровня Аральскаго озера, 
количество воды въ немъ настолько уменьшилось, что истока, 
въ море болфе уже не требовалось. Рукавъ, тёкций въ море, 
мало по малулвысыхалъ: испареше было, достаточно сильно, 
чтобы высушить то количество воды, которое шло изъ Аму- 
дарьи; причемъ однако, по временамь, при высокомъ стояши 
ея водъ, онз могли еще иногда наполнять русло. Можеть 
статься, что измЪненио способствовали и землетрясешя; но 
они не могли быть единственною причиною, такъ какъ если 
бы имфлось достаточное количество воды, то рЪка все-таки 
гдЪ нибудь прорвала или промыла бы себь выходъ. Когда 
вода’ въ прежнемъ истокВ стало очень мелкая, то воды въ немъ 
уже не хватало на орошене. Эта необходимость, а не вообра- 
жаемый страхъ, вызвала переселене, и Старый Уртенгъ 
опуст$ль. Въ это время, въ мелководномъ руслф могла’ быть 
насыпана, плотина-——быть можеть только на случай наводне- 
ня — чтобы сохранить драгоцфнную влагу для другихъ, но- 
выхъ каналовъ, т$мъ болфе, что здфсь тоже вфроятно, пред- 
видфлось въ будущемъ постепенное уменьшевше количества 
воды. Такъ, повидимому, разрёшается вопросъ, совершенно 
естественнымь путемь; и прекрасная мысль о возстановлени 
прежняго течемя Джи’уна, о плавани по немъ до Балха 
ит. д.—0 чемъ помышляли уже въ древности, — къ сожа- 
лЪнтю пеосуществима, даже помимо всякихъ политическихь 
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соображенй, и даже въ томъ случаб, если бы мы вздумали 
запрудить рукавъ, текуций въ Аральское озеро. Ибо отве- 
денная р%ка либо прорыла бы себ въ пескз новый, 
кратчайний путь, въ Аральское озеро, либо, при сла- 
бомъ теченйи по истоку, в®роятно и не дошла бы до мо- 
ря, & мало по малу всосалась бы въ почву. О варазитель- 
ныхь испареняхъ, которыя могуть появиться при внезапномь 
уменьшени притока воды въ Аральское озеро, нечего уже 
и говорить». 

Такова остроумная гипотеза графа Канкрина. Въ ней 
много правдоподобнато, но и не думаю, чтобы она была до- 
статочна для объясневя явлен!я, и полагаю, что въ основ 
ея лежитъь недоказанное, а слФдовательно произвольное допу- 
щен!е, отчего и извлекаемые изъ нея выводы становатся 
сомнительными. Мы видимъ, изъ приведеннаго, что по мнфню 
трафа Канкрина, первою причиною, заставившею Аму-дарью 
избрать себф новое устье въ Аральское озеро, было высыха- 
ше этого озера и впадавшихь въ него рфкъ; поэтому не 
лишнее будеть обстоятельнфе ‘изслёдовать вопросъ такого 
высыхан!я, тфмъ болфе, что это допущене уже не разъ слу- 
жило основашемъ для слишкомь поспёшныхъ выводовъ. 

ДЬЙствительно, вся 'Средняя Аз отличается чрезвычай- 
ною сухостью климата, — причемъ замчу однако, что нам- 
болфе сухаго климала слбдуеть исвать не вблизи Араль- 
скаго озера, а южнфе его, въ Хорасан®. Она’ пред- 
ставляеть намъ не только крайне-сухое лфто, какъ всЪ 
страны, лежаця въ залропической полос%, но кромЪ того 
отличается еще малымъ количествомъ водныхъ осадковъ въ 
течеше зимнихъ ифсяцевъ. Признакъ, характеризующий за- 
тропическую полосу дождей, есть, какъ извЪстно, преобладане 
дождей зимою, и онъ обнаруживаетея въ отихъ странахъ 
уже изь тБхъ немногих наблюден!й, которыя сдфланы въ 
1842 году въ Хив% и Ташхауз, г. Данилевскимъ и па- 
туралистомъ экспедиции, г. Базинеромъ. Распредфлеше 
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асныхь и облачныхь дней въ течеше послёднихь мфеяцевъ 
1840 года’ было, какъ видно изъ отчета г. Данилевекаго (55), 
сл$дующее: 


Число дней: 
ясныхъ пасмурныхь дождливых 


Сентябрь 26 4 0 
Октябрь 23 8 0 
Ноябрь 19 И 4 
Декабрь 14 15 2 
Итогь 82 34 6 


Такимъ образомъ, на 122 дня приходится только 6 дожд- 
ливыхь дней и 34 пасмурныхь, остальные же 82 дня ясные. 
При этомъ въ сентябрВ и октябрф вовсе нЪтъ дождей, и чи- 
сло пасмурныхь дней весьма мало; всв же дожди и наиболь- 
шее число пасмурныхъ дней приходятся на ноябрь и хекабрь, 
какъ оно ясно видно изъ слфдующихь цифръ: 

на 100 дней приходится: 
ясныхь пасмурныхь Дождливыхъ 


въ сентабр$ и октябрЪ 80,5 19,7 0,0 

въ ноябрф и декабрь 54,1 36,1 9.8 

Тоть же результать, т. е, большая влажность зимнихъ 
ифсяцевъ, обнаруживается и изъ психометрическихь наблюде- 
нй г. Базинера (57), который находиль сл$дующую влаж- 
ность воздуха, выраженную въ процентахь насыщеня: 


Октябрь 45 процентовъ 
Ноябрь 51 › 
Декабрь 78 › 


Январь (1—11) 80 › 
Хотя наблюденя г. Базинера не такъ ясно обнаружи- 
вають  преобладаше дождей во время зимнихь изся- 
Мо соАкх ЗРАЕоКАИ 


(*°) Записки Русскаго Географическато Общества, 1851, т. У. 
(°') ВЁг ш@ Не! тегвеп. Вейгйве, ВА 15. 
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цевъ, какъ. наблюденя т, Данилевскато, но`и изъ нихъ 
видно малое число ясныхь дней зимою и. преобладане” въ 
это время совершенно-, или отчасти-насмурныхь дней. 'Агимен- 
но, по Базинеру: 


Сов. яспыхь Сов: пасмур-”’ Остаток ”Съ 'дож-’’ @0’сн\- 


дней. ныхь дней. (не сов. ясн.)_ дем. томъ, 
Октябрь 25 2 4 4 0 
Ноябрь ^ 19 З 8 о 
Декабрь › 10 а 10 5 0 
Январь (1—11) 5 5 0 0 4 


Трет1й столбець я получиль вычитая, сумму ‘дней въ пер- 
выхъ двухъ столбцахъ изъ числа всфхъ дней-въ м%сяцф. Та- 
кимъ образомъ. и изъ этихъ наблюденйй вполн» очевидно, это 
число ясныхь дней убываеть къ зим, а’ число совершенно 
пасмурныхь и облачныхь дней возрастаеть, Большую ‚часть 
года здфсь господствуеть полярное тенеше, какъ это’зясно 
видно изъ наблюдевй г. Данилевскаго, который ‘изъ числа, 
77 наблюденй вфтра находить 41 случай вфтровъ изъ. странъ 
свфта между Ми О и только 21 между 8. и \;» остальные 
вфтры переходные, и между ними преобладаеть БО’ вьаеръ; 
наблюдавнийся 12 разъ, изъ .которыхь. 8:. приходятся ‘на 
ноябрь и декабрь. Этими полярными теченями и ‚обусловли- 
вается сухость климата Средней Ави; но, и южные взтры; 
экваторьяльныя течен1я, обыкновенно приноеящя‘намъ дождь, не 
распространяють своихъ благодфяний, на средне-аз1ятскя. об- 
ласти. Зарождаясь въ раскаленных» степяхъ Африки, они невутъ 
въ Азшю сухой воздухь этихь степей. Я, доказалъ психро- 
метрическими наблюдешями сухость юго-западнаго вЪтра, въ 
Хератв (53), и показаль, что: этоть вфтеръ. дЪйствительно 
суше полярнаго, а то что справедливо/для Херата, ‘спра- 
ведливо вфроятно и для Хивы, хотя мы не можемъ этого 
доказаль непосредственно, на. основания: сдфланныхъ ‘тамъ’на- 


(°5) оуе. Пек, БЭевуе ег Ебл. 
т. гу. и 
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блюден!й. `Изъ сказаннаго 'слБдуеть; что въ” Средней Аз1и, 
даже когда’ страна’ замфтно подлежить’ дЪйств!ю экваторьяль- 
наго’ течения, все-таки не выпадаеть ‘дождя, хотя въ другихъ 
мфетахъь именно это течене приносить ‘дождь, и только имъ 
п обусловливаются дожди“ валропической ‘полосы: Дожди-же 
въ ХивЪ и ТашхаузВ повидимому всЪ приносятся переход- 
ными вЪтрами,—на это есть много указанй. ДЬйствительно, 
дожди бывають здфсь, какъ видно изъ наблюденй Бази- 
нера, весьма кратковременны; обыкновенно, они, проедол- 
жаются лишь нфсколько часовъ, иногда даже нфеколько ми- 
нуть, — ‘и тмъ’ самымъ ‘проявляютъ характеръ переходныхь 
дождей, ‘продолжающихся ” только пока происходить борьба 
двухв вЪтровъ; далфе, дождь выпадаетъ здФев большею част!ю, 
даже’ ‘почти исключительно, при З0-вЪирЁ, т. е. при втрз 
переходном; ‘можеть ‘быть этимъ и ‘объясняется явлеше, за- 
мфченное г. Теренльевымъ въ Ташкендф (63), что начало 
повышен1я барометра’ служить здЪеь ‘предвфстникомъ дождя, 
такъ вавъ повышене’ барометра указываеть на то, ‘что по- 
лярное ‘теченте вытфеняеть эквалорьяльное. Таковы причины 
необычайной сухости климата въ этихь странахъ, доетигаю- 
щей ‘здесь своихь крайнихт“ предёловь ‘и доходящей до того, 
что воздухь ‘нерЪдко ‘содержить только 10/0 влажности въ 
Хорасанз, адождь, по временамь ниспадающуй изъ верхнихъ 
слоевь ‘атмосферы; испаряется не дойдя до почвы, какъ это 
наблюдаль т. Данилевсктй въ Хивф и я въ Хорасан%. 

Но! эта ‘сухость климата’ ‘еще не ‘даеть намъ права 
утверждать, что’ озёра Средней Азш высыхаютъ, и ч10 
слдовательно ‘ихъ уровень ‘понижается. Высота уровня въ 
замкнутыхь ‘бассейнахъ, неимБющихь истоковъ, подобно Кас- 
ишЙскому морю ‘и ’Аральскому ‘озеру, обусловливается двумя 
обстоятельствами: количествомв‘испареня съ поверхности, 
которое: пропорщюнально величин послёдней, и притокомъ 


(°°) ИзвЪстя Русскаго Географическаго Общества, ‘т. 1\ (1868). 
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воды, зависящимъ отъ количества водныхь осадковь и 01% 
количества воды, вносимой Чпочами, бъющими "изъ почвы, и 
р$ками. Еели принять притокъь ‘воды постояннымь, 10 при 
высыхан!и озера, уровень его будегь понижаться; —но только 
до извфстнаго предфла, по достижен!и котораго онъ ‘оста- 
новится на побтоянной высот, такъ какъ—особенно при та- 
кихъ пабскихв берегахь‘ каковы съ треёхъ сторонъ берега 
Аральскаго моря—съ понижешемь уровня озера уменьшается 
его поверхность, а слфдовательно и испарене. Въ конць 
вонцовъ должно установиться нфкоторое подвижное равнов%® се, 
при которомъ притокъ’ воды и испарене ‘взаимно уравнов*- 
шиваются, ‘'106л% чего дальнёйшее постоянное понижение 
уровня становится уже невозможнымъ. ‘Тогда могуть про- 
исходить только неправильныя колебая уровня, обусловли- 
ваемыя болфе или менфе высокою температурою въ стран%, 
и слёховательно ббльшимъ или меньшимъ испаренемъ, и ко- 
лебанями, ‘вообще’ довольно” значительными, Въ количеств 
ежегодно выпадающаго' дождя. Пониженте уровня Касшйскаго 
моря ‘ниже уровня ‘океана могло быть стьдейыемь ‘имённо та- 
кого РЕВОЩИН — ХОЛЯ еще" оставтся въ’такомъь случа объ- 
яенить ричину ‘бравнйтельно-малой болености его воды; но 
теперь "Кяспййское ‘море уже“ достигло повидимому бобтояшя 
подвижнаго равно ся, такь какъ’ мы Не видимъ ‘въ немъ 
зам наго понижентя уровня въ течене почти 500-л6тняго 
пер1ода: Что’ же ‘касается до 'Аральекаго озера, которое безъ 
боиныия ‘нФкогда сообщалось “еъ Кабшйскимь моремь, то здВсь 
предстивляется ‘новое "затруднен ‘№5 том” факт, что его 
уровень лежить выше уровня 'окейна, — факеВ, засвидьтель- 
ствованномь двумя‘ измбрентями, сдланными Въ различныя 
времена” года, такъ что ‘едвали имфемъ мы основаше въ немь. 
сомнфвалься. Уже одно это обстоятельство должно бы побу- 
дить насъ къ большей осмотрительности при’ допущешяхь 
0 высыхании Аральскаго озера. Но, цослёднее повидимому 


также находится въ состояши подвижнато’“разноввей;’ ‘по 
* 


— 164 — 


крайней мёрв въ настоящее время нельзя доказать против- 
нато. ДЬйствительно, въ восточныхь и юго-восточныхь бере- 
тахъ его повидимому не произошло. существенныхь измЪне- 
н1й съ тЪхъ поръ какъ оно намь известно; въ. этомъ убъж- 
даеть сравнеше съёмокъ Муравина и Бутакова. Правда, 
что съ перваго взгляда, Аральское озеро на картв Вута- 
кова кажется гораздо меньше, чёмъ на карт Мурави- 
на; но, какъ показаль Ханыковъ, это происходить от 
чрезмёрной растянутости маршрута Муразина, доказываемой 
слишкомь южнымь положенемь Хивы на этомъ, маршру- 
тЪ. Если исправить маршрутъ и съёмку Муравина по по- 
ложенно Хивы. то разница въ очерташяхь береговъ 'Араль- 
скаго озера по Муравину и по Бутакову низводится до 
лочей, Если въ иныхъ м%фотахъ дфетвительно и замфчается 
обмельве озера, какъ это видфль на сЪверь Бутаковт, 
или какъ это принимаютъ на основав извёст, сообщаемыхь 
Рычковымъ (70) о Кунградь, то въ другихъ мбстахь мож- 
но указать напротивъ на увеличеше глубины. На такое увеличе- 
не повидимому положительно указываетъ Айбугирекий заливъ; 
дфйствительно, на картахъ прошлато вЪка и начала, ныншня- 
го (11) мы находимь вмфото Айбугира одно или, нфсколько 
отдфльныхь озеръ, изъ которыхь впослёдетви образуется 
одно озеро, распространяющееся почти вплоть до Араль- 
скато. Въ превосходномъ описави Аральскаго озера г. Мак- 
шеева (72) еще сказано, что озеро Айбугиръ не ‘соединено 
съ Аральскимъ, но такъ близко примыкаетъь къ, нему, что 
во время сильныхь вфтровъ воды обоихь озеръ сообщаются 
поверхь раздфляющей ихъ косы; въ 1858 г., на съёмк 
Аму-дарьи, сдфланной Игнатьевымъ, Айбугиръ уже со- 
вершенно соединень съ Аральскимъ озеромь, и, верблюды 


(75) Оренбургская топографя, 

('1) Напр. Дубровина, Лёвшина, 

(12) Географическо - - Отатистическй Словарь Россйской Импери, П. Семе- 
нова, Аральское море, 
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экспедици, при переход черезъь островъ Джиль - кайдаръ, 
должны были брести въ водЪ глубиною въ 0,3 м. до 1 м. 
(1—3 ф.), а на переправ у Урги глубина воды достигала 
до 4,3 м. (14 ф.). Выводить же изъ двухъ барометрическихь 
нивеллировокъ, какъ это дфлаеть г. Борщовъ, понижеше 
уровня Аральскаго озера, значить—если даже въ число, со- 
общаемое г. Борщовымъ, не вкралось какой нибудь ошибки — 
преувеличивать степень возможной точности барометрическихь 
опредфленй высоть; между тфмъ опытъ нивеллировки Касшй- 
скаго моря могъ бы предостеречь отъ такого излишняго до- 
вЪр!я къ барометрическимъ опредъленямъ. 

Во всякомъ случа, мы слишкомъ мало знаемъ объ Араль- 
скомъ озерф, чтобы утверждать, что оно дёйствительно умень- 
шилось въ историчесюя времена; и прежде чфмъ принимать 
это уменьшене за исходную точку гипотезы, мы должны 
сперва констатироваль самый факть уменьшен!я озера, —и 
именно въ историчесвя времена, такъ какъ многочисленныя 
развалины, находимыя на западВ оть Аму-дарьи, свидфтель- 
ствують о значительной заселенности страны, что объяснимо 
только при допущени ВЪ историчесвя времена иного поло- 
жешя дфлъ въ дельтВ Аму-дарьи. Но не одно Аральское 
озеро должно было уменьшаться, по гипотезв графа Кан- 
крина; вмЪст съ тфмъ должно было убываль количество 
воды и въ Аму-дарьф; но доказать это было бы вфроятно 
еще труднфе, такь какъ о притокахъ Аму-дарьи мы почти 
ровно ничего не знаемъ. Р%ка Балхъ дЪйствительно н%когда 
впадала въ Оксъ, какъ свидфтельствують историки Алек- 
сандра Великаго и писатели Востока; но количество воды 
въ ней ничтожно. Други же рфки, каковы Херирудъ (р%ка, 
протекающая въ ХератБ и Мешхедв) и Зарявфшанъ, никогда 
не доходили до Аму-дарьи, по крайней м®рф въ тЪ времена, 
о которыхъ есть историческя данныя. Въ одномъ зам чатель- 
номъ мфств у Арр!ана (73) совершенно ясно сказано, что 

('°) Атт1ао, ВисВ 4, Сарне! 6, р. 148. Переводъ С1евв’а. 
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Зарявфшань, Херирудь, Мургабъ и Гильмендь (2) теряются 
вь пескахь. «Гдф теряется вода рфки (Политимета т. е. За- 
рявфшана), оттуда на далекое разстояше страна есть пустыня: 
она (рфка) теряется однако, не смотря наел многоводность, 
въ пескф. Разнымь образомъ исчезаютъ здфеь и друмя зна- 
чительныя и постоянно-текущия р$ки, напр. Эпардь (Мур- 
табъ), который протекаеть по землф Мардовь, Ар (Хе- 
рирудъ), отъ котораго получаеть назваве страна Аревъ, и 
Этимандеръ (Хильмендъ), протекающий по земл6 Энерге- 
товъ.› (*). Какъ хорошо и вфрно описывають Аррланъ и 
Курц! страны лежацшия по верхнему течешю Аму-дарьи, 
легко убфдиться, сравнивая ихъ описавя съ личными наблю- 
денями, или съ описанями новЪйтихь путешественниковъ (74), 
Даже утверждеше, что Хильмендъ теряется”въ пескахъ, во- 
все не невфрно, такъ какъ озеро Зарэ (Иагев), въ которое 
нынф впадаеть Хильмендъ, окружено очень плоскими бере- 
гами, и повременамъ оно до того высыхаеть, что его пере- 
Ъзжають верхомъ по самой серединф, какъ говорили мнЪ 
мфетные жители. Но если во врембна Александра Вели- 
каго прежне притоки Аму-дарьи уже не доходили до нея, 
то отчего, же могло уменьшиться количество несомой ею воды? 
Остается только допустить, что нЪфкогда Кызылъ-дарья впа- 
дала въ Аму-дарью, какъ это дЪйствительно утверждать 
многе писатели, между прочимь и Абуль-гази; объ этой 
фк мы знаемъ однако еще менфе чВмъ объ Аму, и пожалуй 
менфе чБмь 0бо вефхъ остальныхь` ркахъ Средней Азш. 
Но съ другой стороны, эти местности стали менфе воздф- 


(=) № аз УУазвег 4е5 Е1аззев, эВ уегНегё (4ез Роуйшев = Зага зева) 
уоп Ча ал 156 уеНегьт аз Гао еше \У йе: ег усгНегЕ «ей вгоё зетев \Уаззег- 
теаснышиз 1 Зале. Ацё есве \Уеве уетеНуш4еп зисВ ап4еге Бейещелае ип 
рези и заотелае Езве, х. В, Чек, Ерах4из (МигеаЪ), уесвег 4аз @еыеё Чех 
Магаег ЧитсНзгбшь Чег Азиз (Нега), усл 4еш Чаз Тав@ Чег Азег вешел 
Машеп Наё, ип@ @ег Ебутапаег (НЙлела), ‘\у@евег @итсВ'8 Клегхеешана 
В1евв. > Е 

(7) Вигпев, Тгауе5 ино Воквага. 
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лываться, населеше ихъ значительно уменьшилось (75), а слв- 
довательно. уменьшилось и ‘потреблеше воды изъ Аму-дарьи,— 
теперь изъ нея отводится ‘уже менфе воды; чЪмь въ цввту- 
ии времена Ховарезма. Въ силу всего выше-сказаннаго, я 
полагаю; ‘что нельзя такъсмфло объяснять измёнен!е теченя 
Аму-дарьи высыхашемъ ’‘Аральскаго’ озера и уменьшешемъ 
количества воды въ самой  рфкз. Какь бы то ни было; ‘но 
я думаю даже, что въ настоящее время ‘количество воды въ 
Аму-дарьВ совершенно достаточно’ нетолько для ‘того; чтобы 
она могла дотечь до Касшйскаго моря, но’ и для того, чтобы 
по этой р$фкБ могли плавать мелюя суда. Сл$дуеть прочесть 
описаня Аму-дарьи, чтобы» составить себф понят!е: о ‘коли- 
честв% ‘воды, вливаемой ею’ въ Аральское ‘озеро. Въ’ упомя- 
нутой выше стать о Хивф, (76). сказано, что’ скороств’ тез 
ченя у Новаго 'Ургенча необыкновенно’ велика, и что ‘всад- 
нихъ долженъ Фхать мелкою рысью, чтобы равняться съ ‘лодкою 
несомою внизъ по рфкВ одною силою  теченья; это’ даетъ 
скорость около 7 верстъ въ часъ, или 2,1 м. (6,8 ф.) въ 
секунду; Базинеръ нашель; что ‘у’Кунграда скорость 
течешя все еще достигаетъ почти 0,9 м. (3 $.) въ’ секунду: 
Лучийя данныя для опредфлен1я количества воды” въ Аму- 
дарьЪ мы находимъ у Борнса (Вигиез) (7). _ИзмБреня были 
сдфланы въ Хоюзалу, на верхнемъ течени р%ки, 17 Шоня, 
т. е. за мфеяць до наибольшей лтней прибыли воды, и стало 
быть по всей вфроятности при’ средней `высотв уровня. 
Рёка раздфлена здЪсь двумя косами на три рукава; шириною 
въ 295, 113 и 415 ярдовъ (270, 103 и 379 метровъ); глу- 


(5) Старый Уртенчь быль прежде однимь изъ тлавныхь городопъ въ странв, 
что доказывается упорною защитою его противъ войскъ Чингисъ-хана и вро- 
вавою рфзнею по взяти его, которую сравнивають съ кровопролитемь въ Вави- 
лонВ. Есть также много другихъ данныхь, свидфтельствующихь о большой насе- 
ленности страны, прежде покорешя ея Чингисъ-ханомъ, 

('в) Журназъ Департамента Мануфавтурь и Торговли, 1843. Также Иванинь: 
Морской Сбориикъ, 1864. 

(") Вигпез, Тгауе5 ищо ВоКВага, 
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бины: были: въ первомъ’рукав® 1.8, 2.7, 8.7 и 1.8 м. (6, 
9, 12 и 6 4.), вовторомъ 1.8 тм. (6 $.) и въ третьемь 1.8, 
2.7, 4.6, 58 и 1.8. м. (6, 9, 15, 19. иб ф.); скорость въ 
6.000 ярдовъ (5,486 м.) въ часъ. Принимая по’Борнсу 
среднюю скорость въ 2.7 м. (9 ф.); мы получаемъ въ се- 
кунду 3,000. куб. метровъ ‘воды; причемъь Рейнъ, по наблю- 
дешямъ Брюннинга (3) несеть въ море только 2500 куб. м. 
въ секунду, а Рона (7) 2000 куб. м. И такая р$ка’ не 
достигла бы Касшйскаго‘ моря, если бы изъ нея отвели хотя 
не малую часть воды въ наиболЪе воздФланной части Хивии- 
скаго. ханства’? 

Но если ни челов чесмя  сооруженя, ни вулканичесвя 
поднятя, ни ‘высыхаюе Аральскаго озера не’ были тою при- 
чиною, которая ‘заставила Аму-дарью измфнить свое прежнее 
русло, то надо искаль другихъ причинъ. Я вовсе не имфю 
желашя предлагать. еще новую гипотезу, въ придачу 
ко многимъ предложеннымъ до настоящаго времени, и пола- 
гаю, что вопросв можно будетъь разрёшить ‘только послЪ 
тщательнаго ^ изученя страны на самихь мфетахъ. Но 
я не могу не обратить вниманя на одно обстоятельство, 
которое вфроятно помогло бы объяснить измфнене русла. 
Я говорю 0 прекрасномъ подтверждени Аму-дарьею наблю- 
деня, сдфланнаго Бэромъ надъ Волгою, впослфдетыи рас- 
пространеннаго на мномя друя р$ки, и извфстнаго вын% 
подъ именемъ закона Бэра. Бэръ (80) распространилъ свой 
законъ ‘только на рфки текушя по направленйямъ мерида- 
новъ, или мало уклоняющйяся отъ нихъ; но законъ его рас- 
пространяется и на рфки, или части рЪкъ, текупйя въ лю- 
бомъ направлени, хотя бы даже по параллели, и не распростра- 
нялся бы этоть законъ только на такую рфку, которая про- 


(8) МагЬась. РвузИкаНбснев \Убефег Баев. 
(73) Феег”з \Убмегисв. 
(°).Ваег. Казравсве Зале, УШ. 
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ложила. бы себЪ русло по самому экватору. Но для Аму- 
дарьи законъ дЪйствуетъь въ полной сил. Она’ представляет 
большую рЪку, текущую съ значительною быстротою въ 
мягкой удобо-размываемой ‘почвЪ; какъ можеть она не под- 
мывать своихъ береговъ, какъ можеть она постоянно не 
уклоняться вправо? И въсамомъ дфл$ мывидимъ, что она по- 
стоянно подкапывается подъ свой правой берегъ. Иначе странно 
было бы, почему-же вс поселеня располагаются на л%- 
вомъ ея берегу, —и слЪдовалобы найти причину этого факта; 
и мы видимъ это не только теперь, но уже въ 1551 г. 
Эдриси говорить, что вс’ города строятся на ‘южной сто- 
ронф Аму-дарьи, т. е. на лфвомъ ея берегу; тоже замфчане 
дълаеть иг. Макшеевъ; тоже видимь мы и на’ съемк% 
Игнатьева; наконець Ибнъ-Хаукалъ даже объясняеть, 
почему оно такъ. Онъ говорить: Катъ, прежнее мфсто жи- 
тельства повелителя Харезма, лежавшйй на правомъ берегу 
Аму-дарьи, въ 950 г. уже обратился въ развалины и быль 
разрушенъ водою; жители построились тогда выше. «Но и 
къ этому городу (вновь построенному Кату)», говорить Ибнъ- 
Хаукаль, «подступила рЪ№ка, такъ что опасаются, что онъ 
будеть разрушенъ». («Юосн амев @1езег Эа Ва эВ ег ЕРаз8 
сепйнеге, 50 4233 шап: Ёаговеё $е ууег4е ш Ватеп хегаШеп >). 
Факть полмываня праваго берега ясно засвидвтельствованъ 
въ этомъ мфет. Такъ какъ начиная оть л%ваго берега Аму- 
дарьи, прилегающая къ ней мфстность сильно склоняется въ 
западу, что яено видно изъ болфе крутаго падевшя и бдль- 
шей длины каналовъ, выведенныхь по лфвому берегу (Поль- 
ванъ имфеть длину въ 95 версть и скорость теченя въ 4 
версты, Казавать 90 версть, ПТахъ-абаль или Шавал‘ь даже 
120 версть, при тлубинв въ 1—2 сажени), равно какъ и 
изъ малой длины и большей глубины каналовь на правомъ 
берегу (ихъ вырывають глубиною до 3 саженъ), то сл$до- 
валельно Аму-дарья, при своемъ отступав!и вправо, какъ бы 
поднимается на наклонную плоскость. Также и большая вы- 
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сота праваго берега свидфтельствуеть о томъ; что’ онъ’ под= 
° мывается р%кою. 'Наконець ‘и въ ‘старомъ руслф мы видимъ, 
что Аму-дарья постоянно прижималась. вправо, къ высокому 
и крутому склону Чинка,=да и самая крутизна паденя по- 
елфдняго можеть быть’ приписана именно этому подмыван!ю 
праваго берега. Мы’ видимъ наконець, какъ во всемъ своемъ 
течении Аму-дарья постоянно подмываетъ свои’ берега, отчего 
ея‘ воды повсюду мутны игрязны.— Это постоянное подмыватие 
праваго берега ‘также могло быть причиною, заставившею Аму- 
дарвю проложить’ себв новый’ путь. Въ’ прежня времена, въ 
своемъ течении съ ю/\ на с., почти вплоть до’Кипчака, она 
встрёчала гряду холмовъь Шиходжелли, которая тянется 
вдоль правахго‘ берега р%ки, сперва еъ ‘ю.-в. на с:-3., а 
потомъ › затибается на _\з., направляясь къ Айбугиру, до 
котораго она быть можеть доходила прежде въ видф низ- 
каго отрога. ‘Эту гряду постоянно подмывала Аму-дарья въ 
своемъ стремлени отодвинуться вправо, пока наконець не 
прорвалась ‘черезъ неё въ Аральское ‘озеро. Наносы,; кото- 
рыхь ‘она постоянно. 'несеть большое количество, ‘могли 
затВмь постепенно’ уменьшить глубину Аральскахо озера лри 
ея устьФ, кавъ это утверждають Туркмены, ‘и усилить тече- 
не въ ЛауданЪ, что также и мфетными жителями. приписы- 
вается именно обмел ню ‘устьевь; быть можеть, поэтому-то озеро 
Айбугиръ. дфйствительно находится теперь въ пер!одь увели- 
чения. Я полагаю, что фактъь напора Аму-дарьи на ея пра- 
вый берегь не долженъ быть упускаемь изъ вида въ ея исто- 
р1и; но отнюдь не желаю впрочемъ строить на этомъ факт 
новую гипотезу для объясненя ‘измёнен!я, происшедшаго въ 
ея течени, Въ предлагаемой стать я вовсе не имфлъ 
цфлью доискиваться до причинъ’ этого измфненя, а желаль 
только собрать имфющяся свздфнйя по истори Аму-дарьи, и 
провёрить степень надёжности различныхь источниковъ. Удо- 
влетворительное же рВшеве вопроса о причинахь изм$нен1я 
возможно только на’ мфст 6. г 


И 


Мн» остается сдфлать еще нЪсколько поясненй къ при- 
лагаемой карты. Ц$ль ея— дать. читалелю возможность орйен- 
тироваться относительно положен! различныхь м%етностей, упо- 
минаемыхь въ текст5, а равным образомъ— графически изобра- 
зить современное состоян1е налпихъ софдьшй о странахъ, лежа- 
щихъ на востокл. отъ Касшйскаго моря. Съ этою цЪлью картаед®- 
лана двумя тонами: темнымъ, полнымь тономъ —изображены 
мЪстности снятыя. инструментально; полу-тономъ— т мфет- 
ности, которыя хотя, и были посфщены европейцами, и нане- 
сены на ихъ карты, но которымъ не. сдфлано. съемки; свёдфи, 
основанныя только на распросахъ у туземцевъ, вовсе не во- 
шли въ составъ карты. Матер!алами’ для составлен!я. ея по- 
служили слфдующя. съемки и, опредфленя: извфетною съем- 
кою Касшйскахо моря.г. Ивашинцева я воспользовался 
для опредвлена и нанесевя н$которыхъ точекъ на восточ- 
номъ берегу Касшйскаго моря; по Дандевиллю нанесен 
Кара-бугазъ и западная. часть Усть-урта» от Балханскаго 
залива до Кендерлыка; съемка Иванина послужила мате- 
р!аломь для нанесешя береговой лиши оть Александровскаго 
залива до мыса Сагындыкъ; ‘страна, лежащая. далфе на 
востокъ, нанесена по Скрябину; съемка Игнатьева по- 
служила матер!аломь, для нанесешя вижняго течемя Аму- 
дарьи и ея расчлененной системы оросительныхь каналовъ; 
Аральское озеро нанесено по Бутакову и Игнатьеву; 
наконець Балханскй заливъ. и полуостровъ Дарджа нанесе- 
ны по послфднимь съемкамъ 1869г. Кромф того, я поль- 
зовался картами Базинера, Муравьева и Вамбери, 
равно какъ и картою Россш, изданною Географическимъ 06- 

` ществомъ. На составленную такимъ образомъ карту. я нанесъ 
маршрут Муравьева, принавъ за исходную точку Бал- 
хансый заливь иоизмзнивь масштабь разстоявй такъ, что- 
бы положене Хивы получалось правильное, для чего потре- 
бовалось уменьшить раветоян почти въ точности на одну 
четверть, какъ упомянуто въ текст. При помощи тВхь же 
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двухь исходныхь точектъ, Балханскаго залива и Хивы, я на- 
несъ и маршруть Вамбери, совершенно независимо оть 
вехь прочихь данных. Путь Аббота взять мною съ кар- 
ты Циммермана, приложенной къ его ‹ешкзсвт @Фег деп 
Охаз». ВеЪ дЪйствительно видённыя мета сухаго стараго 
русла Аму-дарьи нанесены на карт явственною штрихов- 
кою; предполагаемыя же соединевя между этими м8стами на- 
несены пунктиромт. Мн “очень прЁятно было видфть, что 
южное русло’ Муравьева Энгюнчь— вплотную прилегаеть 
къ склону Кафланкира, какъ представлено у Вамбери. 
Велфдетье этого, замфчаше Вамбери, что Аму-дарья тянется 
вплотную вдоль склона Кафланкира становится вфроятнымь 
и для т5хь мЪеть, которых” онъ самь не видфль. Всф сл$- 
ды ‘стараго’русла, встрёченные различными путешественни- 
ками, весьма удовлетворительно согласуются другъ съ другомъ. 
Дйствительно, слфдъ русла встрёченный Вамбери лежить 
какъ разъ на лини соединяющей два слФ$да русла встр$чен- 
ные Муравьевымъ, Бешъ-дишикъ и Энгюнчь. Равнымъ обра- 
зомъ и Бешъ-дишикъ весьма хорошо примыкаетъ къ руслу, 
встрфченному Абботомъ у Ибрагимъ-ата, котораго связь съ 
Аму-дарьею, упоминаемою развЗдчиками Бековича, уже до- 
казана. Такъ тянутся ‘эти сл$ды русла длинною полосою оть 
Аму-дарьи до Касшйскато моря и придають значительную 
степень вфроятности предположению, что нёкогда воды Аму- 
дарьи сливались съ волнами Каспшйекаго моря. 

Въ заключене, считаю пруятнымъ долгомъ выразить мою 
искреннюю признательность Генеральному Штабу, за ту го- 
товность, съ которою ‘мн дозволено было перебирать ар- 
хивъ и имфюпиеся въ архив матералы были предоставлены 
въ мое расноряжене; особенно же считаю себя обязаннымь 
выразить мою благодарность полковнику П. А. Гельмерсену, 
который значительно помог мн собрать вс$’ нужные мате- 
ралы. 
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ХОЛЖЕНДОКОМЪ УЪЗДЪ. 


А. А. КУШАКЕВИЧА. 
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ОВЪДЪЮШЯ 0’ ХоДЖЕнлОКомМЬ УЗД. 


А, А. КУШАКЕВИЧА. 


Границы уфзда. Орошеше, 


Ходжендеюй у%фздь граничита, на’в; и ю.25. 6 ханствомь 
Коканскимь, на’з. съ Джизахскимь уфздомь, ва 6. въ Курамин- 
скимъ; на ю. снбжный хребет! отрога'Т’янь-ПШаня отдфляеть 
его оть владфыйй Каратигена, Масчи п Урмитани. 

Со стороны ’Кокана граница идеть о%ь'Сырт-дарьи 6 6. 
на ю., начинаясь верстах въ 8 или 1001 Кастакоза, въ томь 
мфстф, тд въ началБ нынфшнаго‘ столиЧя предполагали и даже 
начали проводить большой арыкь (015 м$ста наз. Эски-юзъ- 
курган). Отсюдатраница идеть 8—1 0 версть на ю.-в,, но степи 
до урочища Тузлукъ, покрытаго солонцами и имфющаго с0- 
леный, ключъ. ‘За этою мёстностью траница‘идеть по горамъ 
Билясъ-лыкъ, которыя, возвышаясь постепенно, версть чрезъ 
12 доходять до большой ‘торной равнины Дашты-робаль, служа- 
щей пастбищемь кыргизскимь стадамъ и покрытой полями 
занятыми кыргизскимь родомь Чашь-кулукь (1); отсюда — на 
ю.-в. 4 версты до горы Дархума, самой большой изъ цфии 
Билясъ-лыкъ и’ отсгоящей оть Чурбека ‘кв с. вереть ‘на 


у 
1100 у 


(} Чаць-кулукь (Чашь —аёвый, Кудукь — рука, — а6вое крыло), Кыргиз- 
св1е роды, находащеся большею частю въ Коканб. Въ Бишъ-кендВ ихъ живегь 
до 190 нибнзокь. Придерживняеь преданию и старца, оци сильно. тяготять! къ 
свонмь Коканскимь собратьямь и, подстрекаемые беками, не! охотно: повину: 
ются русскимъ властямъ, 
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12—15 (2). Затёмъь—по хребту Майданъ-тагъ-таузъ— версты 
на 2, до горы Дархатъ, и далфе, оть 25—30 версть до 
впадешя р. Янгакъ-лыкъ-су въ Ходжа-Бакарганъ. Далфе, на 
протажен!и около 60 верстъ, она идетъ сначала по хребту Тон- 
гузъ-лыкъ и Исфане-куль, а затфмъ по хребту Кумбиль до селе- 
вя Андарака, лежащаго у подошвы Кумбильскихъ горъ, въ 8 
верстахъ ‘отв наибольшей ‘ихъ вершины (наз: ‘Акъ-тау?). Отъ 
этого мфста граница идеть версть на 25 по горамъ, въ кото- 
рыхъ лежать лтнйя кочевки киргизовъ, наз. Гушть-яйлау (паст- 
бища, рогатаго скота); далфе — по тому же направлению на ю.-з., 
версть 16 по горамъ Дакалъ-тау, въ которыхъ лежалъ селешя 
Угукъи Аучи, до горъ Арху, лтней кочевки узбековъ; зат$мъ— 
потому же направленю. верстъ 20.до ущелья Акъ-теньги. ^ Оть 
Акъ-теньги граница направляетсявереть на 25 къ з., мимо ‘коче- 
вокъ Сакытма и Бураганъ, до хребта Кумбиль, служащаго водо- 
раздфломъ горныхь рзчекъ Ура-тепинскаго района: оть Заамин= 
скаго. Чрезъ Кумбиль идетъ щель Кумбиль-сай, по ‘которой 
проходить дорогавъ Урмитань. От этого мета граница между 
Джизахскимъ и Ходжендскимъ уфздомъ идетъ нас., версть около 
20, до хребта Тыканлыкъ, ‚залЪмъ около (19 ов; до’ торъ 
Котуръ-тау, которыя отъ’ этого ‹мфоста, понижаются! по’ напра- 
вленно къ степи, ДалЪе, граница; идеть версть '8 до ‘камени- 
стой возвышенности, Кара-ташь,: имфющей протяжене‘ около 
12 в., по. самому урочищу Кара-ташь и доходить до мазара 
Шеить, лежащаго. на дорог® оЪ Савата’ въ.Зааминъ' (8 во оть 
Савала). ‚Отъ мазара, она идетъ 16 в; степью, ‘а затвмь по’оврагу! 
Ташь-лау, потомъ опять степью веретъ 15 до'колодцевъ Мулля= 
баба, около которыхъ находятся зимовки Узь-бековъ; отсюда-— 
степью.на с.-в., версть около 12, до бугра’Якъ-кобакъ; а ‘за 
т$мъ по тому же направленю версть 40 степью до бугра 
Калга-хана, лежащаго верстах въ трехъ отъ Сыръ-дарьи. Далбе 


(*) Билясь-мазар» принадаеанеь ‘намь, а Визыль-мазаръ—Кокапцамь; 
граница идеть эдфев между этими ‘мотилами, 
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граница идеть версгь 17 по Сыръ-дарь$, чрез» урочище Калгань- 
сыръ, потомь 8. в, до Майданъ-джангиля; ‘вербть 8 до. ур. 
Игри-джаръ (кривой берегъ); отъ Игри-джара по. Сыръ-дарьВ, 
зрезъ Бегъ-овать, Ходжендъ и до Абхуры, около. 60 версть. 


Только двф границы уфзда природныя: сверная — Сыръ- 
дарья и южная —высомя горы хребта Т’ань-Шаня, покрытыя 
вфчнымь снфгомъ и имфющя нзсколько различных, по мЪст- 
ностямъ, назван!й. 


Хребеть Т’янь-Шань (часто назызаемый на картахъ. Калт- 
гаръ-даванъ), протягиваясь отъ вост на западъ, даетъ об- 
щй склонъ местности ‘у$зда оть юга къ сфверу, характери 
зуемый нВеколькими параллельными, кряжами, съ ихъ, тамъ и 
сямъ ‘довольно далеко отходящими на, еЪверъ, отрогами. Кражи 
эти перес5каются въ н$сколькихь мфстахь поперечными до- 
линами; въ вершинахь которыхь беруть начало горныя рёчки, 
пересзкаюния ‹ вообще’ мфетность ‘уфзда. съ юга на’ сЪверъ. 
Рьчки\ эти по порядку ‘съ востока назападь суть слФдующия: 

1) ХоджА-Бакартанъ, получающая начало, свое въ 
Коканскомъ ханствЪ; въ предфлахь вВчныхь снфтовъ горы 
Дара; она’ течеть сперва по мфефности, называемой Гули- 
станъ (страна цвфтовъ); ‹затЪмъ входить въ узкую щель 
Акъ - товакъ - теньга’ (ниже Коканской кр®пости Лбляка) и у 
кшлака Андархама выходить ъь Бишь-кендь (пять селений); 
здфсь ‘она основа вырывается узкою щелью, верстахь въ 16-ти 
отъ ‘г. Ходженда, на равнину идущую къ кшлакамъ Костакозу 
съ одной’ стороны и Туллакъ-андазу съ другой; затфиъ она 
снова прорЪзываеть невысокую возвышенность Рухакъ, нахо- 
дящуюся къ ю. оть г. Ходженда, не глубокимъ и не широ- 
кимъ ущельемь (Ходжа-сань) и’ поворачиваеть отсюда’ на 
6-85, къ городу, тдБ и сливается съ Сыръ-дарьею, — подъ име- 
немъ Курукъ-сая. Въ Ходжа-Бакарганъ слФва вливается рьчка 
‚Янтаклыкт-су (з0ды грецких»  орёховз), образующаяся изъ 
двухъ горныхъ потоковъ, выходящих изъ ледниковъ горы 


т. м. 12 
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Аблунаиерь (°). Одилъ истокъ приходить справа, вытекая изъ 
подъ вот. подошвы ‘средней вершины, называемой Алтынъ-би- 
шик (волотая ‘люлька; другой-беретъ начало изъ западных 
вя ледников. ’Соединен!е- обонхъ истоковъ находится недалеко 
отъ подошвы горы Абдувайшера. Затбиъ Янгаклыкъ - су 
поворачивает ва 6С.-в. и идеть мимо Коканской кр®8пости 
Лолякъ, впадая въ Ходжа-Бакарганъ при самомъ ущельи Акъ-° 
товакь. Съ правой стороны въ Ходжа-Бакарганъ вливается 
небольшой горный ручей текущий отъ кшлака Чурбека, вода 
котораго доходить вирочемь только лЬтомз до: кшлаковъ Андир- 
хама. `Этотъ. ручей впадаеть ‘въ Ходжа-Бакарганъ ^ по’ выходь 
ея‘изъ ‘ущелья Акъ-говакъ: Далфе у ‘кшлака/ Тагапа“и Тазака 
Течет также” небольшой ручей, ‘берущий начало изъ высокой 
Горной плоскости” Делить -робать ‘и впадающий въ. Ходжа-Ба- 
каргань также’ бл ва. 

Назване свое’ ‘эта’ ‘рЪка получила отъ мазара (могилы) 
Ходжи Бакаргана,' находящейся‘ въ’ самомъ мВстф/ прорыва 
рЪки сквозь толщи ‘крфикаго”конгломералау въ ‘узкой. (оть 2 
сажень до’ 11/5 аршина) щели. 

2) `Исфанэ-ву 'береть ‘начало на востокъ» оть кишлака 
Исфанэ (Иеманы); въ ‘иарокой долин, ‘лежащей на’ югъ отЪ 
горъ отдфляющихь Бишь-кендекую ‘орную ‘страну отъ такт 
назынаемаго, Тюя-яйлау (верблюжье пастбище), —самыхь близ- 
кихъ предгорй“ главнато хребта, 'изобилующихь хорошими 
торними пастбищами“ и‘лфсомъ. “Исфана-су образуется - изъ 
ключей" (булакъ, Чашима).” которые! постепенно увеличиваются 
встрёчными ‘вливающимися” водами’. другихЪ источников и 


Н 


(8) Поль торою Алтыце-бишикыу нажодитсяо въ котловины. ‘озеро Яшичь- 
вуль и даеть пачало, Саркатъ-су, Оно, невелико, — по однимъ извфстмь всего 
до 3 танаповь (около 8/4 десятины), по другимъ бодёв половины города’ Ходжен= 
да, Среди ‘его ‘возвышается’ скалистый ‘острешы: ’ Къ ‘озеру ‘ведёть ‘дорога ‘из 
Ачдарака, въ одинъ хень цуты, Она, идеть  зерезъ Алдаракскую теньти (щель); 
прямо по оврагу къ сауровому лфсу, затмъ— на переваль въ поперечный оврагь 
Кара-бука, потомь чёрезь горы жт озеру. 


обралуютиь, довольно: хорошую горную! рЪчку, ` которая ‘проте- 
каеть мимо кшлава Исфанэ и проходить зат кшлаки: Котуръ- 
булакьу "Авъятене; Хтой (4) ‘ш‘Андерсайу“ляф’ воды ея) раз» 
водятся во. множество" арыковъ:” Исфанэ:су ‘не’ доходить до. 
Сиръ-дарьиу; и’ самое ложе: ея какъ-бы исчезаеть въ равнин® 
Наусской; 'Слфды послдняго видны только ‘вблизи кшлака На- 
усскаго \Акъ-тене, въ ‘вид лощины, 'а-южнфе/ Акъ-тепан+ 
скихъ ‚бугровъ .— въ” видз хорошо замтнаго оврага (сай): 
3) Акъ-су береть начало въ енфговыхь торахь южные 
Тюя-яйлау‘и ‘составляется еллянемъ двухъ рчекья баркалтвесу, 
лЪвой, вытекающей изъ подь ледниковь горы Саркалъуой 
Дакать-су, ‘правой вытекающей ‘изъ ледниковъ ‘горы)того же 
имени. 7 На’ первой» находится/ ‘самый’ тудаленный въ’ торы 
кшлакъ Дихъ-нал (5); послфдийй, верхвй‘вшаакъ на’Дакать-су. 
есть. Расравутъ. '@млне 'Саркатали’ Даката; ‘находится “около 
12. версть и выше ‘кшлака Дизгана (Джизганъ).’ 06: рчки''те- 
кутвовъ узких щеляхъу св высокими’ обрывистыми берегами. 
Акъ-су въ верховьяхь своихъ; течеть.въ дикой горной стран\у 
персская ‘одинъ/ изъ ‘ея’ кряжей;  недёлеко“оть‘Дихъ-нау она 
принимаетъ южно-сфверное  направлеше‘ ‘и, протекаегь ‘по уз- 
кой одолин® ‘до кшлаковъ Лянгаръли’Тагоякь; здфсь. она про- 
рывается ‘узкою щелью!‘ чрезъ’ невысок1й’ поперечный конгло- 
мератовый: гребень; (въ нижнемъ слов крфикаго‘конгломераха) 
и ’несеть’ свои ‘мутныя воды: (акъесу). вв Сыръ-дарью; въ ко- 
торую ‘внадаеть; › между садами «Кллшъетегерменя и’Яиты-кур- 
тала (Янсы-кадача); › широкою ‘дельтою,т 0" многими ‘‘развЪт- 
вляющимися протоками: Акъ-супринимаеть въ себяувышекшла- 
ка Зомбарыча, опрагъ Сумбуль-сай; начало его лежить у горы 
Акъ-тау (Кумбиль), гдЪ чИеВАЮТСЯ, въ него три источника, 


() Мастные ‘жители. производятъ это Вазраще, а также и, Хтой-риза-отъ. Хтай 
(Китай) и утверждають, что въ этихъ ух кшлакахь были’ прежде катайскя 
поселеня» Е р 

(8) Дихъ-яву быль прежде ты по’ лфвую сторону ть, -су, по 
изтнапные бухарскими войсками жители таранай на правый берег Акъ-су, въ 
Ходженяснй район». 


* 


Е Вр 


соединяющееся въ одну р$чку. Эта рЁчка течеть сперва съ 
в. на 5 у кшлава Андарака поворачиваеть на с.-с.-в. и те- 
четь: далЖе, до впадешя, по оврагу Сумбуль-сай, принимая на 
всемъ протяженши нфсколько боковыхъ источников. 

4) На западъ оть Дакать-су и Акъ-су, отдфляясь оть 
вихъ довольно. высокимъ отрогомъ горъ и высокою мЁстностью, 
течеть: въ’ ущельЪ -рёчка  Босманды-су, не доходящая до 
Итарчи: Въ ‘нее впадаеть слфва’ ручей Угукь, протекающий 
мимо кшлака того же имени. 

Чрезъ ‘ущелье Босманды-су проходить дорога въсреднюю 
Масчу. 

5) Самая западная, недалеко отъ границы идущая гор- 
ная рёчка ПТагристонъ-су, выходить изъ высокихъ горъ, 
отдфляющихь. нижнюю Масчу оть Ура-Тепинскаго округа. 
Она образуется ‘изъ н®сколькихь горныхъ потоковъ — а имен- 
но Шагристонъ-сая и Джаръ-кутанъ-теньги, въ которыя влива- 
ются рёчки изъ ‘Акъ-теньги и Бурагана; ‘прорываясь сложною 
системою различныхъ' ущел!й иовраговъ (саевъ) сквозь сланце- 
вые отроги горъ выше Шагристонскаго кшлака, она выходить 
изъ горъ довольно обильнымьъ потокомъ и орощаетъ отведен- 
ними арыками  прилехапя ‘поля кшлаковъ ПТагристона, 
Каирма;, Сара-убе, Хочь-кургана, Торвау си др. Далеко не 
доходя ‘до Сыръ-дарьи, она теряется въ мфетностяхь около 
Паркенда, гдф воды ея оковчательно ‘разбираются ›арыками. 

Изъ всЪхъ рёкъ, берущихъ начало въснжныхь торахъ, только 
Ходжа-Бакарганъ и Акъ-су доходятъ до Сыръ-дарьи; остальныя 
болфеили менфе теряются въ равнинахъ, разбираясь на арыки (5). 


(6) Вь уфздБ существують 4 разнородныя формы арыковъ: 

1-я, простая, открытыми канавами, самая распространенная; таве арыки ве- 
дутся во всякой почвф, начиная отъ суглинка н кончая конгломератомъ. 

2-я; тоннели, употребительные въ контломерать, напр. Харбавазскйй (Коста- 
козсвй)‘арыкъ. 

3-я, тоннель съ отверстиями съ одной свободной стороны, въ которыя выбра- 
сывается щебень изъ товнеля,— форма употребительнаи на оклонахь 
торъ, вар. Науссяй арыкъ. 

4-я, тоннель сь отверстамн сверху, въ видё колодцевъ или воронокъ напр. 
Авъ-арыкъ и новый арыкъ. 
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Сыръ-дарья (7), ‘омывающая сёверную гравицу уфзда; тё- 
четъ отъ Эски-юзъ-кургана, ‘по направлению къ 3.-Ю.-3., дЪлая 
здЪеь нфсколько довольно крутыхъ изгибовъ, изъ которыхъ 
самый ‘большой ` находитсл у Кокъ-тулукъ-мазара. Потомъ 
она ‘пологою дугою ‘изгибается къ югу, омывая 'берегъ’ горо- 
да Ходженда. ‘За городомъ' она направляется къ ю.-3. и по- 
томъ ‘небольшими ‘ изгибами” доходить въ западномь направ- 
лени до’Бегъ-овата ‘и Игри-джара, гд® круто поворачиваеть 
КЪ С.-8. 

Она ‘вообще не’ глубока’ и въ верхнемъ течени, противъ 
Абхуры и до самаго почти города Ходженда, покрыта остро- 
вами; здсь’ она хотя и ‘мелка; но ‘пе’ образуеть острововъ 
до поворота’ за западный уголъ’ города, тдё’ она снова’ напол- 
няется островами и отмелями. ПротивъДигъ-мая; или ‘нёсколько 
западнфе, " начинается’ первый ‘порог Сыръ-дарьи;  послд- 
нй’ находитея' за Кошъ-тегерменемъ, въ вид’ довольно боль- 
шой’ отмели. Быстрота течемя Сыра от Ходженда на’за- 
падъ до Игри-дкара мнЪ’ неизв стна— отз Игри-джара далфе 
до Чиназа, по произведеннымь г. Жуковскимь изслфдовашямъ, 
паден!е ея 7 ф. ‘на 7 вереть, т. е. 0,00029. 

Кром этихь водъ, орошающихь уфздъ, въ немъ имфется 
много ключей (булаковъ). Особенно ими, богаты горныя про- 
странства оть ‘р. Янгаклыкъ -су, до} границы `Джизахскахо 
уБзда. Нфкоторые” изъ этихъ ключей выходять на плоской 
равнинЪ, прилегающей къ Сыръ-дарьВ, и въ небольшомъ раа- 
стояни оть этой рбки. ЭтИ ключи, 'ручышоили даже р$лки, 
болфе или менфе обильные водою, текуть’ по ‘равнив® Сыръ- 
‘дарьи; большею частно съ юга на сфверъ. Изъ. нихь наибо- 
лфе замфчательны, ‘по‘обилно воды идущей на‹орошене,. сл$- 
дующе: 

1) Дигъ-май-булакъ, верстахъ въ 12—15 къ з. оть 
торода Ходженда, берущИй пачало на юго -западномъ склон% 


(') Туземцы говорять вмьсто «Дарья» — «Дайря». 


Е 1 


Рухакской ‘возвышенности. (2), Ко куь-тулужв, верстахь въ 
16 = 18. оть г. Ходженда, берущий сначало: изъ. Кокъ-тулук- 
ской. возвышенности, которая ‘подходить, своими обрывами ‘къ 
‹амому берегу Сыръ-дарьи.” Он» ‘орошаеть небольшое ‹про- 
странезво. занятое ‘полями и, виноградниками, Вакфа- мазара 
и Кокъ-тулува (синее знамя). 3) Ы сколько: источниковъ на 
с. (склон. Рухаяской. возвышенности”. далоть, › воду’ нал н- 
козорыя. орисовыя ‘поля принадлежания › городу»! Ходженду. 
4) Акъ-тепинск!е (Науссвые) ключи, верстахъ въ То оть 
Нау, у самой почтовой ‘дороги, орошаюние отчасти поля Акъ- 
тепе и Куланъ-баша. 75) Янгы-вургансвте, ключи! ‚оро- 
шають небольшое; но’ весьма важное по, засфвамъ: риса про- 
странетво; 6) Кошьъ-тегерменьские ключи, отъ, которыхъ 
идеть арыкь: по. ваправлениокь Беговату. (7).Кизылыкекле 
ключи; беруще начало из» горъ. выше. Кизыля, и вода ко- 
торыхь доходить, до Курката и его полей. ‚8). ЗалВмъ. слЪ- 
дуютъ вообще ключи всего’ Ура-Тепинскаго, округа, „начиная 
оть Итарчи- и Яхлона до’ меримамовъ Савата и. Хаваста (5). 

Въ''Ура-Тениискомъ округ. иг ни одной рЪчки,  дохо- 
дящей до СырЪ-дарьи’ Причинъ“ этого ‘надо’ по всей‘вбро- 
ятности ‘искальвътомъ, что: 1) горы Ура-Тепинсвля не столь 
высоки; ‘какъ’ болфе’ восточныя;' ине’ покрыты‘ ледниками; ‘а, 
потому” ит Не мотугв“снабжаль рфчки; ‘изъ нихъ’ текупия, ‘та- 
кимъ ‘большимв“ количествомъ воды, ‘чтобы ‘разобранная на 
аршки; ‘она ‘все-таки дошла бы до Сыръ-дарьи; '2)) (Сыръ-дарья 
болфе значительно’ удалена оть`горъ, чЪмъ въ Ходжендскомъ 
округ; 3)" м$стность’ расположена терассами, ‘ниспадающими 
по! м8р% 'приближен!я “отв горъ ‘къ о’Сыръ-дарьбу ‘причем 
на’ этихь'' терассахъ/ возвышаются ‘поперечно!’ течению” рёкъ 
возвышенности, которыя вбираютъ въ себя р5чныя воды; и 


(*) Кь ю-ю-в. оть Ходженла, за горами Шулуктынъ-давань, въ горахъ 
Яссн-ташъ, верстахъ въ 12 отъ Кокиз-сая, близь мазара Билясьъ, есть Елючъ 
ЕВСтОЙ воды. ‹ у 
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выпускають их, на ‘другую сторону; л въ ивид% эновыхь источ- 
ников. | Эта. особенность Ура-Тепинскаго округа наибол%е бро- 
сается въ глаза спо систем кшлаковъ (оть Бобмавды чрезь 
Итарчи ‘до Науранды иопо всему пространству. отъ, Дальяна 
до. ПТагристона,, Ура-Тепе, ‚ Чагыра,, и. Савата, 

Предгоре, наполняющее. среднюю, и южную. ‘часть уфзда 
состоитъ. изъ нЪсколькихь. параллельныхь кражей, черезъ ко- 
торые прорываются щелями рЪки Ходжа-Бакарганъ,.. Исфанэ- 
су и Акь-су. ‚Въ этихъ гористыхь м$етностяхь, находятся 
мфсга обильные ключами и торными, ручьями» Таковы н%- 
сколько овраговъ въ пространств , между Ходжа-Бакаргаломъ, 
и Исфанэ-су, Изъ нихт наиболве замфчательны: Курукъ-сай, 
идущий между Бишъ-кендомъ и другимь оврагомъ Сулутвы-сай, 
начинающимся далеко наюгЪ, въ горахъ у Тёты-тау,. За горами 
Шулувтынъ-дауань оврагь, Сулукты-сай сливается съ овра- 

ъ Шуръ-булакъ-сай, который доходить до Акъ-терлкъ- 
теньги. Этоть послфдыйЙ представзяеть дикое и узкое ущелье 
между высокими стнами известковыхъ и шиферныхь горныхъ 
громадъ и выходить своею гористою овонечностью въ довольно 
широкую, плодоносную и изобильную ключами долину, гдё 
въ изобими ростеть дикая рожь (джаударъ) (3). Оврагъ Су- 
луткы-сай орошается рфчкою, которая выходить на равнину 
Сыръ-дарьи противу Хтой-ризА (Хтой-резя),_. разнося свои 
воды на поля этого кшлака. , 

Съ вимъ 1 самаго выхода на равнину (у мазара Сул- 
лукты) сливается другой оврагъ Курукъ-сай (сухой овраг; 
этимъ именемъ называются весьма мног1е овраги, имфюнще мало 
или неимфюцие вовсе. воды). Въ Курукъ-сай входить оврагъ 


(°) Дикая рожь ‚(хивударъ) растеть въ изобили въ предгоряхъ, кромф, того 
тлушить поля пшеницы, съ которою вм\ств и. сфетсл. 8 сВють также отдфльно» 
на поляхъ Е арыками. Она вся озимая. Офяна ея доставлены въ Пе- 
тербург ‚ въ Леной Институт. Существуеть также и дик онвсть, который ра- 
‘стеть`ио высокимь мйстаыь предгорий и в Дождливые тоды _ваглушаеть пшени- 
цу. Онь нЪсколько черноватъ и походить на ‘арабомй, 
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и урочище Квакъ-кшлакъ соединяющийся съ оврагами `Биль- 
альмакъ и Капланъ-апды, входящим въ ущелье Исфанэ- 
су противу. Котуръ-булака, подь именемъ Заринъ-кутанъ. 

На востокъ отв `Сулукты-сая находится также нфсколько 
источвиковъ, по малости воды незначительных (10). Въ этихъ 
высоких Ъ мъетноеляхъ большая часть запашекъ производится 
на землахь ляльми (орошаемыхь метеорною водою) и на м$- 
стахъ зимовокъ ‘кыргизовъ. 

Кь с-в. оть Иефано, идеть урочище Шурча-булакъ 
(Шурбулакъ, Чувурлакъ) въ довольно узкомъ ущельи извест- 
ковыхь скалистыхь горъ. Отъ этого ущелья, чрезъ неболь- 
шой переваль, идетъ другой оврагь, изъ котораго камени- 
стый подъемъ ведеть на возвышенную плоскость, занятую. 
полями ‘ляльми кыргизовъ ‘изъ рода Кисякъ. Пересёкши эту 
плоскость, дорога спускается къ Шурча - булаву и изъ него 
въ Акъ-терякъ-теньгу. | 

Между Исфанэ-су и Акъ-су, къ югу оть паралели Котуръ- 
булака и Зомбарыча, находится нфсколько поперечныхъ уще- 
ий съ родниковою водою. Изъ нихъ самыя замфчательныя : 
Дихъ-нау-булакъ, идущее изъ высокихь лфсистыхъ горъ, вер- 
шины которыхъ покрыты еще въ юн снфгомъ. Андаракъ-су— 
р№чка идущая чрезъ поля кшлака этого имени. Она прорывается 
сквозь отроги скалистыхь известковых горъ узкимъ ущельемь 
до 2 вер. длиною. Начало Андаракъ-су состоитъ изъ трехъ 
тлавныхь источниковъ, сливающихся съ горъ Авъ-тау и сое- 
дипающихся при входё въ ущелье. (Самая щель идетъ отъ 
востока на западъ. Въ начал этихъ источниковь высятся 
покрытыя лФсами саура (родь кипариса) и внизу — арчи 


() Названия и расположеше этихъ саевъ (опраговъ, не ‘широкихь долинъ, даже 
лодинт) я не могу изложить подробно, потому что бышь въ этихъ мфстахь весьма 
короткое времи и то лфтомь, когда они были совершенно пусты, потому что выр- 
гизы, занимающеся здфеь запашками, были на лфтней кочевкЪ въ горахъ, и не 


у кого было равспросить подробности. 


й 
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(можжевельникъ) высовя горы со снфжными вершинами. Этотъ 
высоый и диый кряжъ далфе на югъ идеть къ главнымъ ‘ 
подъемамь Т’янь-Шаня, за ‘воторыми лежить Масча (верх- 
няя) и Каратигень (11). р 

Об эти. горные; ручья. (Дихъ-нау и Андаракъ) вливаются, 
первый въ Саркатъ-су, а второй — непосредственно, въ Акъ- 
су, между Зомбарычемь и’Дизганомъ, подъ именемь Сум- 
буль-сая. 

_ Этоть сай ‘идетъ, поперечно: небольшимь ‘ущельемъ, веду- 
щимъ чрезъ, нетрудный и невысок й перевалъ къ, Акъ-су и сое- 
диняегь урочища’ Тамчи съ, Исфанэ-су. За Акъ-су на западв 
идетъ. Шуръ-булакъ-сай, начинающийся у оврага Альма- 
Фаразъ, который подходить! къ Акъ- су съ лфвой: стороны, 
верстахъ въ трехь или 2/2 выше, Зомбарыча. `Альма-баразъ 
отдфлень оть Шуръ-булакъ-сая невысокимъ переваломъ; 
Шуръ-булакъ идетъ почти параллельно ‘Акъ-су, вплоть до 
Лянгара, гдф соединяется съ идущимъ къ. этому кшлаку 
Лангаръ-саемъ. ›Олбдующуй, болЪе’замфчалельный сай есть 
Бахлы-сай, а дал{е идетъ назападъ перервзапная: продоль- 
выми небольшими. саами мфетность южной. части. Ура- Те- 
пинскаго округа. — Веф эти овраги не велики. и. не длинны, 
за’ исключешемь выше упомянутыхь ’Босманды- и. Шагри- 
етонъ-сая. : 


(#1) Единственные извфствые мн перевалы 8% Каратигень нахокятся: ‘одинь 
ва востокъ оть Коканокой‘ крпости”Лблякъ. (Лёклякъ), противу’о коканскаго 
кишлака Кана - бадама, близь котораго находятся нефтяные источники; другой 
идеть отъ средней щелн' Андарака, по горамъ, и только годенъ для пфшеходовь и _ 
то въ понЪ, когда снфга’ стануть не столь обильны. т 
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ОрограФически очеркъ. 


Мветность Ходжендекаго уфзда иметь общ1й склонъ ‘от 
6) №8 16.) (05 высокихь ‘снфжныхь ' горъ “Т?ань-Шавя; до 
Сыръ-дарьи: 

Подъемъ ‘начинается ‘от% самаго берега’ Сыръ-дарьиу онъ 
замфтенъ даже въ незначительномъ разстояни сотъ’ рёка 
на аллунальной ‘равнин, ‘сопровождающей ‘берега, такъ что 
даже у подошвы “Рухака’ на мериданЪ ‘цитадели’ (урда), мВет= 
ность’ уже 'на’ ‘столько. вытсока, ‘Что ‘самая ‘цитадель’ кажется 
ниже’ ея. Это ‘постененное ‘‘подня1е ‘весьма’ явственно, 
вели" отьбхнив 018 Сыръздарьи по тороду' около ‘версты ® 

(Зат\еь, въ “бливкомь разстояни. оть рЪфки; ‘уже’ начи- 
наетея” все'бояве и’болве ‘возвышающееся’ Кь югу’ предгоре. 

Самая ближайшая къ р5к® возвышенность ‘есть возвышен- 
ность Рухакъ; 'она’‘тяиется’ южнфе торода, составляя въ 
общемь какъ-бы одно цфлое съ возвышенноетью Коктулук- 
окоюу' геологический составь назваяныхь’^ возвышенностей 
также заставляеть ихъ! признать за одно цфлое/“Въ’ней ‘есть 
только одна” сёдловина, но’дорогв къ Исписару’ и Костакозу: 
Эта ‘возвышейность' тянется ''съ’ в,’ на’в:; стятивая” хордою 
дугу Оыръ-дарьи и на востокв упираясь обрывами "у Кокъ- 
тулукъ-мазара, назападВ кончаясь ярами у Теньги. Поэтому 
городская земля Ходженда, да и самый городь, занимають 
мБетность имфющую общЙ склонъ оть Ю.-в. КЪ 6.-3., КЪ 
Сыръ-дарьЪ. По этому общему наклону, прорывая Рухакъ 
щелью, течеть рфчка Ходжа-Бакарганъ, принимающая при 
усть$ назван!е—Курукъ-сай (сухой оврагъ) (!?). Рухакская 


((*2) Ваизь того ‘мфсга; тдё Ходжа-Бакаргань выходить’ изъ ущелья; которымь 
она ‘пробивается’ черезь Рухаксвую: возвышенноств, ‘на’ плоскую! покатость’ полого 
спускающуюся къ Ходжендлу; находится: начало двухъ’арыковъ: Авъ-ары ка; иду 
акато’ кт дУндаи; "и чеокончениахо аршка» котораго’назначен!еи было’ орошать мета 
зежащя къ ю.-в. огъ города, поставь называемой 'Коканекой хоров. Вь этомь 
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возвышенность камениста,” безплодна, и’ ея вершины ‘во’ мно- 
гихъ мфстахь рфшительно! ‘лишены всякой ‘растительности; 
Ширина ея въ’разныхь мёстахь оть 2 до 21/2 версть, и 
самая ‘широкая очасть песть-’ западная; ‘прилегающая ‘къ 
Дигъ-маю. 

За Рухакскою возвышенностью тянется неширокая полоса 
равнины, идущая оть Сыръ-дарьи (отъ упраздненной Коканской 
крвиостцы Шумъ-курганъ) и простирающаяся западиве Ход- 
женда, къ кшлакамъ Гуллакъ-андазу и Нау. Эта равнина на юг 
ограничивается возвышенностями Костакозскими; идущими’ до 
Аучи и Калача, потомъ отрогами гряды сопровождающей лфвый 
берегъ р$ки Ходжа- Бакаргава, которые. оть. ‘устья. оврага 
Куруюъ-сай отходять` ва ю.-з: ‘до ‘устьевъ ‘овраговъ ` Сулук- 
тынъ-сай и Вурукъ-сай и далЪе, до Хтоя и Андерсая. Отсюда 
возвышенности ограничивающия” равнину, направляются. ‘на 
с.-3., по направленю къ Таголку. 

Равнина, эта, иметь самое большое протяжеше отъ Шумъ- 
кургана, или нашей ‘восточной границы съ Коканомъ, до 
возвышенности Кошка, перес$каемой У ра-Тепинскою дорогою, 
верстахъ въ семи отъ Курката. 

Здфсь она пересЪкается продольною вбзвышенностью, 
пдущею. оть возвышенностей простирающихся между р. Акъ-су 
и Босманды-су и’ понижающихся” къ’ сЪтеру. Эта возвышен- 
ность доходить до другой, которая тянется оть Бегъ-овата на 
западь: Довольно’'крутой ‘восточный мысъ этой‘ послдней воз- 
вышенности называется Ширинъ-Ферхатъ. 


мфств, Ходжа-Бакаргань, вырываясь изъ щели которую можно, назвать, по имени 
находящагося въ ней мазара, Ходжа-сань, течеть. въ ‚довольно, глубокой трещин® 
пробитой въ тодстомъ. слов контдомерата; такъ что посади! арыкъ ‚доджень быль 
начаться на довольно значительной глубин® относительно средчей высоты. мфствости. 
Во избъжаше большихь выемокъ, туземцы вели его тоннедемъ;. и тоннель они проры- 
вали, дфлая сперва шагахь, въ 100 одинъ оть, другаго глубоке колодцы и идя 
затфыь отъ этихь колодцев горизонтальными: тоннедями въ 00% стороны. Арыкъ 
этотъ пе овоячент,. но работы сафловалобы возобновить н продолжать, 'Такимъ, же 
образомъ сдфлалъ тоннель. Акъ-арыка, изн Унджинскаго арыка, только, колодцы 
имфють эдфсь форму воронокъ, 
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Возвышеннос"ью Ширинъ-Ферхат» ('3) замыкается та‘часть 
плодоносной и обильной водами, обработанной долины Верхней 
Сырь-дарьи,; которая еще’ въ древности славилась своимь. пло- 
дорожемъ и'населенностью; подъ именемъ счастливой Ферхана, 
Далфе на западъь отъ нея идетъь возвышенная травянистая 


(13) О возвышенности Ферхать сложилась слфдующая не лишенная интереса 
легенда, которую мы сообщаемь по одному изъ многихь варьянтовъ. 


НАкогда на этой возвышенности ‘столль уй (кибитка, юрта) одного бога- 
таго’ кочевника, вфролтно. Увь-бека, потому что, "Таджики искони узке были осд- 
лое населене; а Узь-беки рода Карапчи и до сихъ поръ еще зимують въ этихь 
мфстностяхь, около Курката, Бегь-овата (Бегь-абадъ) и въ урочищё Учъ-гепе. У 
этого ‘Узь-бека была’ красавица дочь, называвшаяся Ширинъ (сладкая); Между 
многими искателями ея руки было двое молодыхь людей, которые оба нравились 
ей и имфли каждый ‘много такого, что хотя и дфлало ихъ непохожими другь на 
друга, но что въ тлазахъь Ширинъ дфлало ихъ отличными отъ другихь. Коде- 
баясь отдать которому нибудь предиочтене, она долгое время’ не’ могла. выйти 
изъ затруднен!я. Одинъ изъ нихъ былъ Узь-бекъ Ферхатъ, живи неподалеку отъ 
Бегь-абада, —чезоввеъ сильный, крёивй, работяций, —батырь (богатырь) и краеи- 
вый. На. его энергии ‘и врасивомь сложен и часто останавливался выборь Ши- 
ринъ. Другой быль Таджикъ, осъдаый житель г. Ходженда, Хосра, ‚ Сынъ богата- 
го семейства, онъ быль нфжно воспитанъ, красавець, образованъ, имфль увлека- 
тельные глаза и манеры. Каждый изъ нихъ порознь овладфваль мыслями и серд- 
цемъ красавицы Ширинъ, но когда она ихъ сразнивала для выбора, то. не могла 
остановиться предпочтительно на одномъ. 

Въ такомъ положени было дёло, кома Шяринъ придумала предложить имъ 
обоимь задачу, отъ разрёшеня которой в зависла рука ея. Задача’ состояла въ 
орошени водою пространства ндущаго оть Курката къ Бегь-абаду съ одной сто- 
роны и вдоль возвышенности до бугровъ урочища Учь-тене (три бугра) съ другой. 

Ферхать, калъ сильный и энергичный, но ‘простой человфкъ, тотчась при- 
нялся за работу, съ жетменемъ (сапа; большая кирка), Ифсколько восточнфе Бегх- 
абада, по направлено къ Кошъ-тегерменю, правый берегь Сыръ-дарьи утесистъ; 
конгломератовые откосы горъ Моголъ-тау близко подходять здфеь къ рЪкЪ, обра- 
зуя излучину, и сама рфка въ этихь мфстахъ не очень широка. Онъ началъ ра- 
боту; киркою, откалываль большия тдыбы  конгломерата и запружаль ими Дарью, 
хабы поднять уровень воды ‘на’ столько, чтобы она пошла на равнину. Работа, спори- 
лась въ сильныхъ 'рузахъ энергичнаго Узь-бека. Но чтоже было дфлать слабому, изи%- 
женному питомцу города, — Хоера?`Скучный вервулся онъ домой и начал раздумывать, 
что сдать; сколько однако опъ ни сидфль, но ничего‘не приходило ему въ голову. 
Между т6мъ' время оть времени до него доходили слухи о работв Ферхата. Тогла 
Хосра обратился къ одной колдунь$ за совётомъ. — «Купи въ город достаточное коли- 
чество буйры (плетеная циновка изъ тонкаго пополамъ-рёзанаго камыша), сказа- 
ла опа, отвези его на мфсто и ночью ‘разстели по нолю, въ нфкоторомъ отдалени _ 
оть жнлья твоей невсты, Когда ввойдеть солнце и первые лучи сго скольднуть 
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сетпь, на которой находятся зимовья  Узь-бековъ ‘изъ родов 
Порча-юзъ, Карапчи и ‘отчасти Марака. Отъ этихъ возвышен= 
ностей; далфе вдоль теченя Сыръ-дарьи; идеть такъ назызае= 
мый нагорный берегъ, ‘съ довольно крутыми во многихъ 
мфетахь ярами, отходящ на боле или менфе значитель- 


по гладкой и лоснящейся буйрь (дЪйствительно, камышь этоть имфегь большой 
лоск), то она покажется ей водою». Задумане—сдфлано. — Утромъ до восхода, 
солнца оба соперника были на работ6. Ферхать энергически' доканчиваль работу 
послфдней перемычки, а Хосро ‘разстилаль циновки: 

Какъ только первые лучи солнца скользнули по поверхн сти земли и зазоло- 
тили верхи отдаленныхь горъ Т’янь-Шаня, вставшая ШШирин® вышла изь своего 
уя (юрты) посмотрфть на открывающуюся ‘картину восхода ‘солнца; "Каково ‘же 
быдо ед удивлеше, когда оца увилала что,внизу степь покрыта, будто водою, въ 
которой блестить восходящее сфтилог Не вфря свонмъ глазамъ, она обращает- 
ся къ стоящему уже недалеко Хоеро съ вопросомт, кто’это ‘сдфлаль?— Это яз, 
быль его отвфть. Они вошди въ уй, и туть же, съ соглабя старика отца,’ со- 
вершился обрядъ бракосочетаня.—Каково же было Ферхату когда онъ узнадь объ 
этомъ? Съ досады и горя, онъ броснлъ свой кетмепь вверхъ и подставиль подъ 
него голову. Остро-отточеное широкое желфзо кетменя ударило по его ‘шеф, ‘4 го: 
лова Ферхата покатилась съ плечъ. 

Между тБмъ счастливый Хосро уже обладаль красавицей, сладкой Ширинъ. 
Корда черезь нфеколько времени дошла до Ширивъ вфсть ‘0 смерти Ферхата, то 
ей захотЪлось хотя взглянуть въ ту сторону, гдЪ. жиль, работалъги ‘погибъ ‘дру= 
той соискатель ея руки и куда она не разъ ходила посмотрть на его гигант- 
све труды. Было уже за полдень и соли це высоко стояло надъ. землею; лучи его 
не падавице уже вскользь, не производили ‘на буйрв должнаго отблеска, ‘и ‘ци 
вовка ясно виднфлась разостланною по степи, — и обмать былъ ясень во. всей 
своей наготё. Когда Ширинъ увидала, что она такъ жестоко и смфшно обма- 
нута, что она отдалась простому обманщику, жаль стало ей энергичнато, 
честнато и трудолюбиваго Ферхата. Она не могла долфе снести горести и  доса- 
ды и туть же, въанду обманщика Хосро, поразила себя ножемъ въ грудь к упала 
мертвая на высотЪ, гдф стояла. ь 

Прошло много времени; уже на выдавшемся мысь возвышенности” стояль 
пасыпанный курганъ,— буйра сгвила и разнесло ее вфтромъ по’ степи, оставшей- 
сл псе таки и по эти дни голой, не орошенной и безжизненной, хотя и могла 
она быть плодородной, ежели бы провести на нее воду. Вфтеръ гуляеть по ши- 
рокому пустому пространству, и никакой не осталось памяти о Хосро;— Но зато 
память Ферхата дошла, и до нашего времени: пороги Дарьи; начивающеся” Не 
далеко оть Ходженда, и идуще почти до Кошь-тегерменя, остались въ предаши 
народа, памятниками работы‘ Ферхата.—«Это онъ запружаль рфку, товорять зки- 
теди, и жаль что не усифлъ онъ окончить, & то, отклонивъ руёло рёки къ югу, 
оиъ бы оросиаъ этимъ не только это пространство, но и дазфе, — всю Геход- 


< которая тянется между Диивахомъ и Чиназомъ.› 
< 
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ное растояще’ отъ русла‘ рЪки. По м$рВ. удаления ‘на’ вападъ; 
онь все болфе‘и боле уклоняется отъ р$ки, ‘и потому, ^ сли 
вается въ. Джизахскомъ! 'уфзд$в. ‘съ такъ, называемою Голодною 
степью, ‚которая. идеть къ Мурза-робалу, ‘между Чиназомь си 
Джизахомъ. 

Горы въ восточной части уфзда (собственно Ходженд- 
ской) ближе подходятъ къ Сыръ-дарьф, чЪмъ въ западной (Ура- 
Тепинской). Велфдстые этого, и орографичесый характеръ 
обфихъ частей н®сколько различенъ, и каждый имфеть свои 
особенности. Такимъ образомъ въ западной’ части вея страна 
идеть ниспадая довольно широкими террасами отъ юга къ 
сфверу, къ низменности Сыръ-дарьи, гдф ‘она въ разныхь 
мфстахь переходить въ низыя прибрежья, покрытыя озёрами, 
болотами, и камышами, перемёшанными съ джингилемъ (ко- 
лючка). 

Главный кряжъ съ бфлыми вершинами отдфльных» горъ, 
покрытыхь_ вфчными снфгами, тянется отъ -в.-с:-в. на 38.-ю.-в:; 
имфя въ различныхь мфетахъ различныя мЪстныя назван!я, ха- 
рактеризующия тотъ.или другой отдЪль его. Самая восточная 
часть; откуда вытекаеть р. Ходжа-Бакарганъ называется Дара. 
Дара находится внф нашихь предфловъ. Западнфе, ?почти на, 
мериданв Ходженда, стоить ‘широкая ’‘трехгорбая гора’Абду- 
вайшеръ, средняя вершина которой называется Алтыну,-би- 
шик ('*). 


(*) Алтунъ-бишикь (золотая люлька), одна’ изъ высшихь; побрытыхе снфга? 
ми горъ Ходжендскаго уфзда, есть средняя вершина’ торы’ Абдузайшеръ. Про’ неё 
сложилась, слфлующая легенда, которая’ передается по’ возможности словами раз- 
казчика, —У однаго богатаго Таджика постоянно умирали дЖлг. Когда у него родился 
сыць» то, жена обратилась къ /колдупамь ‘прося предсказать” судьбу ребенка, чгобы 
предохранить его оть ‘опасностей. Вфщунъ’ объявиль, ‘что’ ‘дитя’ умрете оть ‘уву- 
шен1я фаланги (выркъ-кыяку). ”Отець, желая предохранить сына ‘оть этого нас$- 
комвго, и зная что на’ высокихъ. мфстахт, гдф прохладно; нт5 7 викакихь ядови- 
тыхъ животных» — ви фалангь; ни скоршоновь, пи’ змЪЙ; — перенесь ‘сыпа иё 
самую, вершину горы и поставилъ! тамъ ‘его люльку. Вёе шло хброто. `бынь’ роеъ 
здоровый, среди свфжаго, вовдуха горъ;  вечернил ‘заря ласкала ‘сго, убаюциная 
на сонъ; луна зорко глядфаа п`караулила’ночью; утрённяя заря приносиза ему 
росу для освфженйя и умываньй, солице’выеушияяло‘ ео а. 
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За ‘нею высится ‘грани пирамихальнато Сарката; потомь кряж 
нфсколько’ отходить” на югву“выдвигая изв себя Дакать2тауу 
по своей форм весьма ‘похожую ‘ня’ пирамидальную'Саркать: 
Залфмъ, ‘горы ^близь ‘ущелья Босманды называются’ просто 
Даланъ, ‘а за’ ними тянутся кражи ‘южныхь  горъь. 'Ура-Те- 
пинскаго района. ’Въ различныхъ частяхь онЪ также носят 
различныя названы. Западная’ забть 'Ура-Тепивеких®. горъ 
выдвигается ‘большими, ‘отрогами къ’ ‘сВверу; ‘образуя “вдфеь 
широкое плоскогорье, прорЪзанное невысокими каменистыми 
кряжами;  Оть нея къ с: идуть возвышенности, ‘обрывающяся 
сфвернфе параллели Савата ‘въ ‘степное пространство идущее 
до самой Сыръ-дарви. ‘Ура-Тепинсвяо торы' имфютъ, ‘в 
общемь, видъ’ 'продолговатаго”‘ кряжа; ‘со’ многими! идущими 
оть ‘него’‘недлинными ‘контръ-форсами“ ‘иг до ‹салгаго’ ‘ущелья 
(занаднаго) Джаръ- кутанъ = теньги,  ‘находящасося” въ ‘юго- 
западу отъ кшлака Шагристона; не’представляють‘нигд$ ‘про- 
рывовъ’ ‘и ‘тянутся ‘непрерывною ‘грядоюсоть ущелья Босман- 
ды на 3.-ю.-в. Горы эти, начиная отъ Босманды;” носте- 
пенно `возвынталотся по ‘средин; видвигая, почти‘ на мери- 
дан® Ура-Тепе; ‘плосковатую’ пирамидальную вершиву. Оео- 
бенно велики контрфорсы,’ идуще”отъ” нея, направляясь отъ 


Дита по, временамъ кормили виноградомъ, привозимымь изъ Ходженда. Но 
разъ пакъ-то ребенок вскрикнудъ, ваметался и умеръ. Когда отець прибъжаль 
по этому случаю, то съ ужасомъ увидаль огромпую фалангу, которая зарывалась 
въ грозди винограда, ваполнявиия корзину. Причина была очевидна. Нечаянно, 
незамченное; ато насфкомое было: принесено' изъ Ходженда въ корзин; тдё за- 
праталось въ винотрадъ, исполнило’ волю судебъ (фаталъ) и укрылось. 

Похоронили сына, положивъ его па вершин горы» Нашла большая туча и 
покрыла его бё1ою толстою пеленою свфгах Оклоны торы одфлись въ бълый 6а- 
ванъ грусти; а ихъ скалистыя рёбра’ остались ‘торчать, какъ’ оторочки траура: 05 
тьхь поръу до! сегодня; бфлый саваль снфга ше сходить съ вершины торы, ва 
крывая люльку н ребенка’ судьбы. Но каждодневно, въ ‘воспоминание прошлато; 
утренпяя заря приходить: позохотить ‘своимъ’ пурпуромь ложе сына сульбы. 

ДУйЙствительно, ‘по’ словамь- туземцевъ, гора р8дко покрывается облажамиу 
стоя выше авы! движеня облаков, она ‘вышла  остроконечною пирамихальною 
вершиною; и ярко’ освфщается‘ солнцемъ, Это’ золотистое освфщен!е снфга и дало 
поводъ назваль: вершину Алтынь-бишикь, (Сообщено Ишаномъ 'Махмудъ-ходжа, изъ 


Андарака), 
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общей оси кряжа нас. и.е.-в: и’ предетавляя издали видЪ 
кремальеръ, ' Можно’ полагать; ‘что и здЪсь, кажъ вообще’ по 
всему Т’янь-Шаню’въ Ходжендскомъ уфздЪ, кряжи идуть вообще 
параллельно, отъ ю.-3. къ’ ©.-в., и также параллельно напра- 
вленио Моголъ-тау; Оси ‘этихъ хребтовъ ‘оканчиваются вез 
на с.-в. высокими точками; каковы ‘напр. Абдувайшеръ, Сар- 
кать, Даккатъ, „Даванъ, “Арху. и проч., такъ что вез эти 
высния точки ‹составляютъ, собою выходящие углы параллель- 
ныхь кряжей. 

Выше было скавано; что. мфетность уфзда поднимается 
къ югу, оть уровня Сыръ-дарьи ‘до снфговыхь торъ глав- 
наго хребта. На этомъ подъем мы видимь нфсколько. пара- 
лельныхь главному вряжу хребтовъ, прорванныхъ. въ. нЗоколь- 
кихъ. мбетахь ущельями’ рфкъ, вливающихся въ Сыръ-дарью. 
Параллельность постепенно возвышающихся хребговъ горъ до 
главнаго. ‘намболфе. ясно выражена въ Ходжендскомъ районЪ 
и ‘болфе въ его, восточной части. Такъ, начиная съ востока, 
мы имфемъ: 

1) По правую сторону р. Ходжа-Бакаргана ‹ слфдуюция 
возвышенности: у Кокъ-тулукъ-мазара (могила голу- 
бато знамени), возвышенность, опускающаяся полого въ рав- 
нину Костакозскую. За нею идутъ возвышенности на югъ 
отъ Костакозскаго арыка (15); постепенно возвышалощуеся ихъ 


(5) Арыкъ Костакозъ (Хаставазся!й) ‘проходить; близь Аучи и Курган- 
ча, по тоннелю, пробитому въ крфикомъ конгломерат. Онь имфеть около. 82 арш. 
(58 м.) длины, оть 2 до 2'/+ арм. (1,4 —1,6 м.) ширины; вышина, ‘свода, болфе 3 арш. 
(2,1 м;). Ниже этого мфста’онъ идетъ открытою канавою; о склону горы, заходя 
въ устья побочныхъ долинъ. Ниже тоннеля, вырубъ въ скалф-вфроятно обсыпался, & 
потому мфсто; гдф идеть арыкъ; укрфилено’ со’ свободной стороны деревянными за- 
борами, сдфланными изъ’ вертикальныхь стоекЪ съ, леремычками; 

По предашю, онъ сдфланъ: во’ времена Монголовъ, дочерью владфтеля этих» 
м8еть, Хаставаза (Харсъ-Абаза) и ея подругами — лфвушками (кызъ-лярь) всего 
околодка, Когда арыкъ, дфлавиййся подъ ^рукоподствомь ‘дочерн” Хаставаза быль 
кончень, то отець ирЁхаль ‘осмотрьть' работу иу‘увидавь эти  гигантоши. соору- 
женя и тоннель, позалидоваль успфху‘ своей дочери‘ и тому; что ея имя перей- 
детъ къ потомству. У самато тоннеля онъ подозваль къ себф дочь (красавицу, 
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отроги подымаются къ кражамъ Бишъ-иста и Биляслыкь, 
Еще южнфе идеть кряжь Лоля-тау, который долиною ручья Чур- 
бека’ отдфляется оть высбкаго горваго кряжа `Майданъ-тагъ- 
таузъ, |Отдфльныя вершины этихъ кряжей носятъ множество 
назван!й по урочищамъ и требуют долгаго и подробнаго`изу- 
чешя, при помощи хорошо’ святой карты. Изънихъ наиболфе 
замфчательны гора Арка въ Бишъ-иста; отьонея отдфляется 
отрогъ,. ‘уппрающуйся ‘крутым скалистьиеь `мысомъ Въ рЪку 
Ходжа - Бакарганъ; ‘сквозь ‘него 'продфланъ тоннель Костаков: 
скаго арыка. Въ Билясъ-лыкЪ, па восточной. границ$; нахо- 
дится между ‘двухъ ущемй гора’ Дархумъ,; составляющая одну 
изъ точекъ нашей границы’ съ 'Коканомъ: 
Между веБми этими’ кряжами идут» долины, ущелья й 
оврати, выходящие къ ущелью’ рфчки’Бакаргана, 1 
Между Лбая-тау и позвышенностями ’ограничиваощими 
съ с. долину р. Чурбека находится высокая площадь съ пре- 
восходными весенними и осенними пастбищами, называемая 
Дашты: робать. Чрезъ нее проходить ‘дорога ‘изъ’ Бишу- 
кенда (на р. Ходжа-Бакарганъ) въ коканеюмя владфн!я, ‘на 
Канабадамъ и къ перевалу въ Каратигенъ (16); Горы Май- 
данъ-тагъ-таузь во ‘многихь м$фестахъь покрыты деревьями арчи 
(Фапрегиз ехсейза) (17). Горы же Лёля-тау, Бишь-ибта и Би 
лябъ-лыкъ голы и безжизненны: кое-гдв по нимъ`лфиятся 
кустарники бадамчи’— терновника, дикаго черноягоднаго бар- 
бариса (зиркъ) низкорослаго хатрана (въ родЪ ясени), гульи- 
якъ-бархь (шиповника) и нЪкоторыхь другихъ, разбросан- 


товорить легенда) и удариль её вожомъ; проязнеся слдующия слова: ‹я владыка, 
и мое имя, не въ состояни, будучи соперничать съ твопмъ, оскорблено. Пусть 
памяти не будеть твоего мени, и потомство прииншеть все мн». Но память 
дфль добрыхь и имена тфхь кто сдвлаль ‘эти дфла ме увядаемо: живеть “въ п0ко- 
аныхь я поныив повторяется съ благоговзтемъ, — прибавляеть легенда. 

(15) Взато это изъ разспросныхь свдфнЙ. 

9 Во миогихь описашяхь лфсовъ, покрывающих» тор Туркебтанскаго 
тонершит-губериаторотва, это дерево  вескма ` неправильно назынаетев. вересвомть 

т. м. 13 
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ныхьв чамв и сямъ прядь жидковатой травянистой расти- 
тельности: \ 

9. По 'лфвую осторону’ р. 7 Ходжа’ -‘Бакаргана ‘идеть 
сперза Рухахская возвышенность; 'о’ ‘которой’ ‘уже, ` товорено 
ввипе. '^Южиъе, " между‘ Ходжа- Вакарганомъ и Иефане-су 
пдуть "къ Гуллакв-андазской» ‘равнин длинные: отроги, епу- 
скающееся къ этой‘ раввину равно и\къ т: Ходжа-Бакар- 
гану. Они’‘пересЪкаются’ въ различных ь направлен ях в мно- 
жествомь сухихъ ‘овраговь. | Изъ нихъ наиболфе зам чательны 
урочища "Кетмень-куль, ‘у’ Жоджа-Бакартана, и Биалясь-лыкъ, 
близь 'Котуръ-булака’ ‘у’ Исфанэ-суй Изъ гкряжей, первый, 
бол5е замъчательныйе идеть’ почти о параллели “Тагопа и 
Акъ-1епе. и называется Шуртка-дауанЪ; чрезъ. него ‘лесть 
довольно высок й переваль, спускающийся, въ оврагь Кошка- 
сай, впадаюций почти противу Андархама въ ущелье Ходжа- 
Бакаргана. За Кошка-саемь идеть кряжь высокихь каме- 
нислыхь скалистыхь горъ Чиликтынъ - дауанъ (Шулуктынъ- 
даванъ), составляющий какъ-бы продолжеше Майдапъ-тагъ- 
тауза, Южифе тярется  слФдующал (гряда, ›горъ Тагты-тау 
и. продолженше ихъ ва ю.-в. Тонгузлыкь. Въ ‚этой. гор- 
ной мЬстносли, находится цфлая система овраговъ и, ущелий, 
изъ которыхь болфе ‚другихъ, замфчалельны, Кокна-сай (мБсто 
каменноугольныхь копей) Шурча, Шуръ-булакь и грозное, 
узкое, (съ, олвфеными стБпами, ущелье Акь - терякъ - теньги, 
оно выходить изъ Шурчи, на сЪверъ и впадаеть въ, ущелье 
Сулукты-сай, которое выходить, въ Гулдакъ - андазскую рав 
нину между мериданами Худай-риза и Янгы-кшлака. Въ это 
послфднее впадаютъ ущелья Курукъ-сай, Заринъ-кутанъ, иду- 
и КЪ' Иефане-су у Котуръ-булака; Квакъои друге. 

"Кь НОРУ оть горъ Тёгты-тау начинается высокая мстноеть, 
постеценио ниспадающая терассами къ селеню, Исфан», , а, 38 
нимъ возвышается ‘прорёзанное”е ‘о5вера’‘узкими оврагами; 
высокое и (богатое пастбищами и, нивами плоскогорье Тюя- 
яйлау '(верблмюжье пастбище, тюя — верблюдь; яйла = джайла, 
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пастбище): ‘За нимъ высятся горы Акъ-тау, даюния начало 
р} .Андаракъ-су; и далбе--трехгорбая гора ‚Абдузайшеръ, 
съ ежи вфчными ‘снфтгами ли, вершиною вазываемою |’ Алтынъ- 
бишикъ,  Нфеколько’ южнЪфе  Абдувайшера, `б1столщаго отв 
кишлака‘ Исфано. ‘около 20. верстъ, › стоил.‘ пирамидальнал 
острорёберная ‘вершина высочайшей точки этой ‘части хребта, 
гора Саркатъ, т | 

Горы `Акъ-тау покрыты лВеомъ:саура (ваоаеисовое дерево, 
можеть ‘быть Сургеззив. омепфаз). } 

Отъ А бдувайшера главный: хребетъ Тянь-Шаня ‘идетЪ. въ 
направлены, на ю:-8. ' По м$р. удаленйя о къазападу лоть 
восточной границы) уфзда, горы: вообще становятся ‹ менфе вы 
сокимть  ‘Тажимъь образомь, въ. пространств» между рЪками 
Исфанэ-су;, Акъ-су иБосманам-су ‘нтв особенно ‘зам чатель- 
ныхь кряжейу только оть Акь-тене по направленю на’ ю:-8. 
къ селеню Зомбарычу (лежащему на Акъ-су) ‘идеть довольно 
высокая гряда Кизыль-билясъ; южнЪе ея идутъ возвышенности 
перебЪваемыя‘ ущельями Сумбуль-сай; Андаракъ-су, и Дихъ- 
наусскамь ручьем; ‘южнфе ‘послфдняго уже начинаются горы 
довольно, значительной высоты; въ верхнихъ частяхь ихъ 
овраговъ, выходащихъ. на сфверъ, въ пол$ мВенцф еще лежал 
снЪфгь.  Окаты этихъ возвышенностей покрыты деревьями 
можжевельника (арчи), сильно, истребляемаго кыргизами для 
продажи; по преимуществу въ Ходженд. 

Главный кряжъ Тянь-Шаня продолжается далфе къ ущелью 
Босманды, а за нимъ къ ю.-з. идуть горы Арху. 

Мъстность Ура-Тепинскаго района, какъ выше было го- 
ворено, спубкастся ‘оть юга, оть ‘главнаго хребта, къ Сыръ- 
дарь$ уступами, Первые уступы, идутъ почти ‚ по параллели 
Науганды, ‘чрез Кошкендь-кь” Савату; гдф между‘ Чагыромъ 

и Саватомъ представляють высокую, холмистую и пресвчен- 
ную мфстность. Второй устушь идет + ть Таира. къ ›Ура- 
Тепе, въ юго-западномъ направлении, отдфляя ох себя отроги 
къ М. Ругунту, и Искендеру, и далфе на, западь къ. Пи- 


» 
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тауру. Тремй устушь, составляющий предгоря Сарымсак- 
лыкъ-тау, идеёть въ направлен отъ’Янгы-арыка, чрезъ Кара- 
мычь и Чирчой, и оканчивается ущели Джаркутанъ-теньга и 
Шагристона. Между р$чкою Босмадинкою и Чирчоемъ, у Сум- 
буль-кевда ‘и’ Карамыча онъ ‘называется Яманъ-яйлау и по 
нему разбросаны пастбищаги кочевки' Узь-бековъ и отчасти выр* 
гизовъ. На западъ отъ него идетъь Абкарчагай-тау, входящий 
вк составъ’ торной’ страпы; гдё пробиты‘ущелья Джаркутанъ, 
Кулюкъ-кутанъ, Бураганъ и Авъ-теньги. Послдняя щель 
отдфляеть "горы Кизякъ-тау ‘отъ’Сакытмах Горы Сакытма, ле- 
жащия южнфе’Абкарчагай-тау, составляютъ вмфств съ нимъ и 
Сарышсаклыкомъ; предгорья‘ главнаго хребта Ура-Тепинскаго 
района. Наибольшая вершина’этихъ горъ называется Арху. 
Здфеь;у въ котловин на сЪфверномъ склонЪ,” находится озеро 
Ай-куль, окруженное по словамъ туземцевь рощею дерев. 
Горы ‘тлавнаго кряжа’ въ Ура-Тепинскомъ район» ‘покрыты 
лфсами. 

Изъ Джаркутанъ-теньги, “по ‘перевалу черезъ. гору Багы- 
яйлау, идеть дорога въ Нижнюю Масчу ‘и Урмитанъ (18). 

Запады$е Джаркутанъ-леньги иду"ъь выдвигающеся къ ев, 
отроги торъ. Высшая ‘часть ихъ называется Кумбиль. 3а= 
тВмъ къ сверу оть нея’идеть возвышенность Тыканлыкъ, 
съ лфеными ‘пастбищами, переходящая на сЪверо-западв въ 
Котуръ-тау, и оканчивающаяся на параллели кшлака Хлтой-юзы 
и мериданв Савата отрогомь,' называемымъ Кара-талиъ. 


(8) Изь Ура-Тединскаго района ведуть три. дороги въ Коканъ. 

1) На Шагристонъ (36 вер. къ ю.-в. отьъ Ура-Тепе), потомъ, черезъ Альма-ба- 
разъ па Акъ-су и далфе, черезь Сумбуль-сай, на’ Исфале и Лбляет-тау. 

2) На |Гулаакъ-яндазь; Хтой-риза) и_Костакозъ,--такъ называемая Кафаръ-ага 
(дорога Вафаровь)., Они идетъ близь Рухака, переходить сай Ходжа-Бакаргана 
н затВмъ идеть по ‘оженой сторон возвышенности. По ней проходягь караваны, 
а въ былое время’ ‘шли китайси пойска, т 7930819 

3) На Наутанды, Куркать, Нау, Ходжендь и не 

06% послфдшя сходатся у Абхуры (водопой), ‚перстахь въ 8 оть Ката, 
тАЪ Сыръ- ее близко подходить къ предгорьямъ "Биляслыка. 
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Выше. было уже указано различ!е между обоими райовами 
вЪ отношени водъ ‘орошающихь: 0%. чаети: уфзда. Такъ во- 
сточная часть по преимуществу имфеть видъ горной страны, 
тдв кряжи прорваны поперечно ущельями р$къ, текущихъ 
оть лини высшихь сифговъ по направлено къ с. Изъ пихъ 
двф$ доходять до Сыръ-дарьи: Западная-же часть не столь 
высока; горный характеръ, не, цуЪеть, здсь такого преобла- 
дашйя какъ восточной: горы ниже и ниспадаютъ терассами къ 
Сыръ-карь$. Множество! булажовъ (ключей) „образуется: въ 
Этихъ терассахъ! и, доходя. до. нижесл6дующей ‚терассы, ови 
какъ-бы: теряются, не уст вши прорвать мЪстности такими длин- 
ными сущельзми, кавь рЪки восточной части уфзда, Поэтому 
воды‘ ихъ: и ‘не доходять до’ Сыръ-дарьи. Въ, вамёнь гого», на’ 
противоположныхь сфверныхь скатахь поперечныхь. огрядъ, 
противътЬхъу мБ сть; гд эти ручья теряются; ‚вновь высту- 
паютъ’ булаки‚ и’ несуть ‘свои несильныя и ‘необильныя воды ‘на 
небольшое пространство и’опять теряются въ слфдующемъ усту- 
пЪ. Такъ напримфръ воды выходящйя изъ Яманъ-яйлау и снаб- 
жаюния оросительныя канавы кшлаковъ Карамычъ, Навъ-натъ, 
Ходжа-Исавъ; Кунджакъ, `Дальянъ,^ Кара-сакалъь из. Даякъ, 
теряютсловъ возвышенности, лежащей сфвернЪе`ихъ. Но на 
нротивоположномъ, ^ ефверномъ, ‘скатВ этой’ возвышенности 
ов ‘выступають, снова ‘родниками, ‘образующими рфчки, кото- 
рыя проходят чрез Ура-Тепе, Пошкентъ, Якъ-кобакь, Алмалы, 
Лякать, оРугунтъ: и’ Ниджявы, исвъзевою очередь теряются, 
выступая снова у’Науганды, 'Куязкшаака, Кошть-кендали проч; 

Дълая такое смфлое предположенеу я долженъвпрочемъ 
сказатьу что ‘не.могъ, по положительному. недостатку времени, 
провёрить” его; ‘настолько, чтобы. предположение: о подобномъ: 
просачиван!ио водъ ‘и выходьихь: по другую сторону: возвышен- 
ностей могло перейти въ неоспоримый фажтьозНо,” судя по 
ифкоторымь ом$етностямть; лежалщихмиь: недалеко» отъ Ходженда 
и болбе мн®ознакомкиив, ‘я. могуо сказать что такое: предполо- 
жеше. ямфеть: за ‘себя достаточную долю вЪрояты = зотет 
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Из‘ вевхт, р8чекы Ура-Тепинскаго ‘района’ иыходят изъ 
под ‘линти” высоких» осн®говъ; ‘прорываясь въ ущельях, дв: 
Вобманды она восток и Шагристонка/ ‘на ‘запад$. 


1 


ПетрограФическй очеркт. 


Гланный  кряжъ ‘отрасли Т’янь-Шаня, ‘идущей по’ южной 
границ уфзда, ми непзв®стенъ, но, ‘судя’ по выносамь ръ- 
чекь; ‘есть’ основане ‘думать что’ он” состоитъ по’ преиму= 
ществу изъ древнихь” известняковъ’ и’ шиферовъ, ‘сквозь’ ‘ко= 
торые ‘прорывались ‘во’ многихв' м®стахь/ граниты ^ и’ отчасти 
порфиры. 

Кь еЪперу ‘05 ‘главнало/ | хребта. 1 залегаютъ ‘громадныя 
толщи конгломерата; изъ оподъ которыхъ ‘также’ выступаютъ, 
въ грядахь параллельных ‘тлавному“ хребту, известняки’ и 
шиферы. 

Конгломерать ‘’состоить ‘преимущественно изъ ‘галекъ 
известняка и’ ‘известковыхъ сланцевъ, ч$мъ яено доказываетсяе 
что  онъ болЪе новаго происхожденя ‘чм эти’ породы. 

Вер сЪиернфе лежаще кряжи; ‘идущие болфе или менфе 
параллельно! главному, состоять по преимуществу’ изъ изве- 
стняковъ и елавцевъ. Изнестняки наибол$е ‘распространены 
въ горахь у Иесфанэ; ’Андарака, Дихъ-нау и на Кокнэ-са?, 
тд% ‘они’ соприкаваются” съ довольно, большою толщею камен- 
ноугольнаго ‘пласта, 'надъ’которымъ лежить твердая глина и 
певчаники, Сланцы’ же вообще‘ представляютъ пласты зале- 
гающте ‘по’ обЪ ‘стороны! известняковъ’ и’ очевидно’ были ирор= 
вавы ‘ими; вслфдстве ‘чего ‘они’ преимущественно ‘занимають 
скаты й› предгорья: зон 

Дазфё ва’ сфверъ тянутся ‘больния” толщи’ ` контломерата, 
прорЪзавныя глубокими продольными щелями; въ ‘которых 
катятся воды фр: Ходжа-Бакаргана, 'Исфанэ-су ‘и Акъ-су: 
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Конгломерать этоть. доходить! о’. самыхь: ‚бербговь Сыръ= 
дарьи и выходить ‘наружу на’Дигь-майскихь высотах (Рухавль) 
и У самаго Ходженда, обнажалеь здесь ово многих: мБетахь, 
какъ напр. во рву: узападной части городской стёны и вдоль 
берега Сыръ-дарьи, почти то орединв ‘набережной. Но зале- 
тающий здфеь конгломераль” несравненно боле орыхлыйг и 
представляеть скорЪе галечные пласты, быть: ‘можеть ‘боле 
новаго: происхождентяу сквозь онего’л пробиваются. грунтовыя 
воды. въ видф! ключей на, самомь ‘берегу ОСыръ-дарьи. ‹ 

Конгломералиь представляель такимъ образомв ‘преобла- 
дающую ‘породу,’ которая покрываетъ большую! ‘часть м Уфзда: 
На, немъ 'лежичь ›суглинистый /черноземъ; ‘болфе»‘ или мене 
толстыми, слоями; болфе ‚или менфе/ чистый, ‚либо см шанвый 
‘съ пескомъ и галькамие Во’ многих мЪстахьу: въ послёднемь 
заключается достаточно’, извести» и» солей. МобдиеикУ 

У самых торъевонизомераль › по: ‘большей части’ ‚соста» 
вляель врвакуютеиёкшуюся массу, въ которой нудобно т опро- 
дфлывали прежние, влад тели сэтихив омеБстЪ и свой? залБйливые 
арыки, въ видф неширокихь ‘и оненыеокяхь ‘тоннелей, как 
напрам\ръ: Костакозскй арыкроу’Аучи! и Калгача ‘и Наус- 
ск1й. арывь на\Акъ-су. Въ. этихв крёикихь, ‘спёющихся тол 
щахъ находится Часто’ в: обрывахъ большое. количествограз- 
ной ‘величины ‘и! глубины ‘нишей; лвъ. родБ пещерокъ: Осо- 
бенно этимь ‘замбчателен: ‘обрывъ: с лёваго ‘оберег Акъ+су 
между! Чулнчи ‚и Лянгаромь,: гдз оведалеко. отъ Чуянчи сесть 
довольно. большая ‘пещера. . ! ы 

Чмь лаафе налобверь кь Сыръ-дарьф тфыъ’ конгломе- 
ратъ болфе слабъ, и цементъ его становится болфеттлени- 
стымъ, какъ, это’весьма ясногвидно ‘наоюгъ ‘отЪ Ходженда, 
по: всей Рухакокой ‘возвышенностие и ‘у’ кшлака Дигъ-майл “У. - 
самой же ркигконгломерать' переходить въ. толелые слои 
талечника. Въ нёкоторыхъ мфотахъ конгломератовыя толщи 
прорбаываютсй пааотами расповатой, или желтоераенрр 
глины, какъ напр. въ обнаженяхь по Сумбуль-саю»› сд. 


‚ой 


— 900 — 


пластф такой глины ‘достигаегь ‘толщины’ до. 11/5 ‘сажени 
(около 3 метр.); продолжаяев далфе вдольплощади перевала 
къ” Дизрану; ‘ошь” выходить наружу и’ въ обрывахъ ‘у’ этого 
килака. Наибольшия ‘толщи’ конгломерата замфчены были 
мною на Акъ-су‘у Дизгана и Зомбарыча, гдф ‘он соста- 
вляють’ собою ‘отефсныя  ст$ны узкаго ‘и’ глубокаго ущелья 
этой торной  р%ки. 

Плаеты конгломератовыхьтолщей’ имфютъ, какъ ‘ясно ви- 
дно во вс%хъ равр5захъ, обиий ‘довольно’ полой склонъ ‘къ 
сЪвёру; ‘и только ‘въ вершинахь рфкъ ‘пласты эти подняты 
круче’ и ‘въ’ ‘нзкоторыхь” м6стахъ занимаютъ неправильныя 
положен!я;‘ такъ ‘вапр/ почвеей высокой ‘плошади’Яйлау, оть 
Иефано поперекъ чрезъ’Андаракъ ‘и’ къ Дихъ-нау;” видны 
неправильные. изломы ' пластовъ конгломерата. 

Если проел$дить конгломераловыя толщи оть востока къ 
западу, то мы замчаемъ; что конгломералы  Бишъ-кендскаго 
ущелья; ‘особенно! на’ восток оть него, нестоль крики. Горы, 
образуемыя ими;”не’ представляють, или’ же’ представляють 
весьма мало’ отвфеныхьъ, обрывовъ; гальки’ ихъ, вообще’ свя- 
занныи не крфикимъ! цементомъ, въ которомъ” большею ‘-ча- 
ею умного’ глины, осыпаются, ‘и вс сЪверные скаты 
этихь возвышенностей ‘покрыты ‘осыпью. “Только ‘у’  самаго 
Аучи и Калгача, ‘нфеколько выше въ’‘ущель®, ‘тдф идет 
тоннель Костакозекато‘ арыка; пласты конгломерата, ‘какъ 
видно ‘въ ‘обрывахъ, становятся крфоче. Тоже уплотнеше пла- 
стовъ замфтно и внизу, близь устья р. Ходжа-бакаргана, въ 
томъ мфетф, гдф она, выходя’ на равнину, пробивается въ 
узкой трещин® (19): 

Трещина, по которой течетъ ‘эта послфдняя, р$ка, столь 
узка, ‘въ особенности на ‘верху; “ что’ "здфеь можно ‘свободно 
перескочить ‘черезъ нее. Щель’ глубока; ‘и въ’ обнаженяхь 


НШЕо я зеери $ ‘ | 


(5) Мьсто это называется Мазаръ-Ходжа-Бахаргань, по имени одного весьма 
уважаемато” соятато. : 
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въ ея стЬнахь видна порода крЪикаго `конгломерата, не 
столь изобильнаго тальками, какъ друге ближайшие, ‘но на- 
противъ того представляющаго’ массу плотнаго известковаго 
цемента, въ которомъ только разбросаны гальки. Напротивъ 
того, ближе къ городу Ходженду; въ обрывахъ:по руслу р®ки; 
близь того мЪета, гдв начинаются арыки Гова, Газ1ан, Чоръ-су 
и Унджи, болфе замЪфтно слабое строене конгломерата; онъ 
преимущественно состоить изъ галекъ и связь ‘между Пими не 
прочна. Если удаляться на западъ и юго-западъ, отъ кшлака 
Кара-агача, чрезъ урочище Кетмень-куль къ сухому оврагу 
ведущему отъ Наусской равнины, чрезь перевалъ въ горахъ 
Шуртка-дауанъ и горы Чилыктынь, къ Кокнэ-саю (м$ето 
каменноугольныхь кошей), тфмъ плотнфе становятся конгломе- 
рать, по мфрф приближеня къ Исфанэ-су. Ст$ны ущелья 
Иефанэ-су большею частью отвфсны, или очень круты, и кое- 
гдф твердыя конгломератовыя толщи выдаются наружу. Въ 
овраг Сулукты-сай онф по яБвому его берегу выходять 
совершенно на поверхность, такъ что только самыя вершины 
покрыты тонкимъ слоемь суглинка; причемь только ниж 
толщи, выходяния кое-гдЪ паружу, представляють весьма 
плотныя массы, какь напримфрь у самаго мазара Сулукты. 

ЧЪмъ далфе па западъь къ Акъ-су, тфмъ конгломерать 
становится крфиче, такъ что р$ка Акъ-су течеть въ отвфс- 
ныхь берегахъ оть Дизгана (*0) до Зомбарыча, откуда берега 
ифсколько отходять одинъ отъ другаго, и ущелье дфлается 
шире. Потомь къ Чуянчи опать конгломераты подходять 
ближе къ руслу, и наконець у самаго Т’агояка р$ка про- 
рывается въ узкой щели отвфеныхъ стЪнъ конгломератовой 
толщи. х 

Если прослфдить горы отъ сфвера къ югу, то мы видимъ 
слфдующее: у Абхуры, или мазара Кокъ-тулукъ. (16-версть во- 
сточнфе Ходженда на Сыръ-дарьБ); берегь:р$ки ‘круть ›иовы- 


(#°) Далфе, вверхь’ по рёк%, я не быть. 
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сокъ, исвъ обнаженаяхъ‘ видфыь крфпкйй  суглинокъ, какъ 
кажется, ‘нфеколько перем$шанный съ’ пескомъ. Кое-рдь 
здвеь’ пробивается ‘конгломерать, въ ^ которомъ ветрфчается 
типеъ: `Отъ’ высотъ ‘берега мфетность полого ‘епускаетея’ на 
юго-востокъ, къ кшлакамъ Катагашь и’Косгакозъ. Почва здАсь 
суглинистая, и ‘кое-гд” есть примЪсь ‘некрупной гальки; м$сто 
весьма 'плодородное. 


За арыкомъ Костакозъ, идущим отъ Аучи, начинаются 
`покатости торъ Биша-иста, Риляслыкъ и одругихъ, нося- 
щихъ разныя мЪстныя названя. Он виднфются оть кшлака 
Исписаръ въ видф некрутыхъ, длинныхъ отроговъ или отпры- 
сковъ сфро-землянаго цвфта. За этими высотами идеть отъ 
востока къ западу (нфсколько къ юго-западу) возвышенность, 
называемая Биляслыкъ, состоящая преимуществу изъ кон- 
тломератовъ. Тоже можно сказать и о слфдующей по по- 
рядку на юга. градь Лбля-тау, отдёленной оть Биляслыка 
оврагомъ, идущимъь къ Кара-агачу. Лбля-тау выше Биляс- 
лыка и хотя тоже состоить изъ конгломерата, но большая 
примЪфеь гипсу дфлаетъ послдейй нЪсколько болфе слабымъ. 
Присутствие гипса уже видно довольно ясно въ оврагахъ, 
идущахь къ урочищу Дашты-робать, ва югь отъ Лбля-тау; 
здВсь же, во многихъ мёстахь, по склонамъ къ оврагу, ве- 
дущему къ кшлаку Чурбеку, видны въ обнажешяхь пласты 
желтоватаго известняка. На сЪверномъ склон%, близь Андар- 
хама, видно много обнаженй ристаллическаго гипса и от- 
личной глины, называемой здфсь здибота. ‘Тутъ же, тамъ и 
сямъ, видны желфзныя окиси, окрасивийя известняки и друмя 
болфе слабыя породы въ красновато-охряной или желто- 
охряной цвфтъ. } 


Ущелье” Акъ-товакъ-теньга: ‘по’ которому” идеть ’р$ка 
Кузызбаклаиъ ” или Ходжа-Бакаргант. ‹пробито, на’ сколько 
можно было видфть оть начала ущелья, въ толщахъ слан- 
цевъ и известняковъь тождественныхъ съ юрскими (ем. ниже), 
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и представляеть неширокую щель, съ отифеными высокими 
стВвамие 

Тоть же характеръ горныя породы сохраняють и. хал\е, 
‘По лВвую ‘сторову ‘р ви ‘тянется ‘оврагъ, бока котораго пред- 
ставляютъ некрутые  скатых Оврагъ этоть подвимается, до- 
вольно круто. и’ вь верхнихь его частяхъ горныя. породы 
состоять изъ сФроватыхь; грязнаго’ ць\та сланцевь и мерге- 
листаго: известняка. Овраль этотъ ведеть къ мфстонахожденю 
каменнаго› ‘угля, къ. Кокнэ-саю. Кокнэ-сай находится въ гор* 
вой стран, гдЪ преобладаютв известняки. Перевалы, веду- 
ще въ Кокнэ-саю, чрезъь Чылыктынъ-дауанъ и. Шуртка-дауанъ 
проходятъ ›по известковымь сланцамъ. и. известнякамъ, про- 
рвавшимь/ контломератовыя ‘толщи. Въ’ самомъ оврагВ Кокнэ- 
саВ во многих о мфетахъ обнаруживается  конгломерать, при- 
чемъ на. противуположной. сторон оврага. выступають оглиз 
ниетыя” породы. Место) тдВ мною впервые добыть ‚быль въ 
этом, оврагвоваменный.. уголь, ‘ посфщено „было. 1868г, 
Н.А.” Сверцовымъ. 

За, Кокнэ-саемь ‚идуть: высок!я горы, чисто ‚известковый, 
ТЪже породы: проходять.› и далфе на западь къ оврагу Шурча 
и щели! Акъ-терякъ-теньги и видифются. ясно ‘въ двухъ, столо- 
образныхъ возвышенностяхъ торъ Тёмы-тау. Самый. оврагь 
ПШурча, гд расположены зимовки. кыргизовъ Сары-гусайвъ, 
вазываемыя: Шурча, представляеть. много ивтересныхъ  раз> 
р®зовь; между прочимъ, въ разр®з№. одного: боковаго оврага 
находился такъ называемый жителями Ташъ-кумъ. (каменный 
песокъ), употребляемый при ‘обдЪлкЪ глиняной посуды: Бализь 
этого. мЪста, въ мергеляхь ветрёчаются нетолстыя залежи гри- 
фей, (2). заставляюция отнеети/эти. известняки въ юрской фор- 
маци. Въ вершивахъ Шурчи почва до того пропитана окисью 


в)  Раговлзн графей пазыватся , туземцам Ка пиру-тивакь; они ихъ пред” 
тЕвадють себв ногтями оставшимися отъ какихъ-то стврухь време НЯ 
(ивипире— старуха, тинавъ- ноготь). н. . 
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келЬза, что ‘цфлые откосы, скаты и’обрывы окралтиваются крас> 
но-охрянымь цвфтомъ. Оврагъ Шурча на сфгер$ оканчивается 
узкою щелью, идущею ‘въ известнякахъ. Отёны этого ‘ущелья, 
называемаго Акъ-терякъ-теньга, отвфены и окрашены въ крас- 
новалый цьфтъ. У самаго входа въ него идутъ, валегаю- 
пе повидимому на известнякахъ шиферы черныхъ цвЪтовъ; 
осыпь ‘которыхъ покрываеть ‘бока’ некрутыхь. откосонъ 
щебнемь. Въ ’обрывахъ ‘ясно видны пласты+ этихъ сланцевъ. 
Въ ШурчВ же попадаются мфстами ‘превосходные ‘образцы 
кристаллическаго, 'розовато = сФраго ‘типса, залегающаго въ 
желтоватыхъ” известняках. Е 

Чрезь’ Акъ-терякъ-теньга ‘идеть путь въ оврагъ 'Сулукты- 
сай, ‘а изъ’ него’ на’Наусскую ‘равнину ‘къ кшлаку Хтой-риза; 

Горы, идущия”оть ИТурчи къ югу, также состоять изъ 
известняковъ; обравуемая ими гряда тянется отъ’ востока къ 
западу, и въ ‘ней лежать урочища‘ Итальгуя, Талды-булакъ, 
Шуръ-булакъ и другя. Въ ‘обнаженяхъ ’этихъ ‘овраговъ и 
ущелй ясно видны известковыя толщи. "Къ ефверу ‘отъ’ Ис- 
фану, т. е. оть того мфета, тдф’ рфка сворачиваеть къ’ сф- 
веру, пробиваются въ нфкоторыхь м5стахъ ‘известковые ‘сланцы 
и известнякъ. Тоже’ видно и’ ‘близь' Котуръ-булака.” Главная 
же’ порода; чрезъь которую пробивается Исфань-су, есть кон- 
тломерать' и отчасти 'суглинокъ, съ примесью’ песка. Обрывы 
береговъ предетавляють весьма характеристичныя формы’ —= 
призматичесяя съ пирамидальными” верхушками. `Нкоторыя 
мета обрывовь ‘выдаются изъ общей’ массы’ совершенно 
правильными” четырехугольными ’призмами, › прислоненными 
къ ‘©1$нВ обрыва; на ‘нихъ’ лежать’ правильныя пирамиды, 
образовавиияея оть осыпей. У’ подножья’ ‘каждой пирамиды 
видны некрутые откосы ‘осыпавшейея” ‘съ ‘верху ‘гальки и 
земли. 

Оврагъь близь урочищь Тамчи и Шурякъ, ведущ!й отъ 
Исфано*ву чрезь Сумбуль-сай къ Зомбарычу, идеть сначала 
по суглинкамт, наполненнымь гальками; откосы возвышенно- 
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стей не’ круты и покрыты галькою. Но оть поворота. к® 
Сумбуль-саю, берега ‘сближаются. и появляются конгломера- 
товые отвфсные дбрывы. 

Въ одномь изъ здЬшнихь ущелёй конгломератовыя толщи 
пересвкаются прослойкомъ сфро-красноватой глины, ‹ толщи- 
ною боле сажени. Этотъ пропластокъ глины проходитЪ подъ 
всею плоскостью конгломератовой толщи и выходить въ об- 
нажешяхь. береговъ. Акъ-су у Дизгана и по, дорог въ Зом- 
барычь. Онъ раздфляеть два совершенно - разнаго сложеня 
конгломерата — нижв!й, крёпюйЙ, съ обильнымь известковымь 
цементомъ, про. который можно сказать, что въ немъ бол%е 
цемента; чмъ отальки, и, верхи, состоящий: по преимуществу 
изъ галекъ, а потому не столь плотный: и крфиюй. 

Между Акъ-теие (2?) и Котуръ-булакомъ; съ лЪвой стороны 
выходить ущелье урочища  Кизыль-билясь. (красный пере- 
валъ или сФдловина); здЪсь суглинки, ‹ перемфшанные съ 
галькою, проникнуты окисью желфза. Длинная гряда ихъ 
идеть вдоль оврага и выходить даже къ Акъ-су, между Э0м- 
барычемь и. Чуянчу, 

Съ правой стороны. въ гористыхь возвышенностяхь у 
Котуръ-булака. находится превосходный гипсъ, предпочитае- 
мый Костакозекому. 

Ущелье Акъ-су ниже кшлака Дизгана. пробито» сквозь 
громадную толщу конгломерата. Въ. его обрывахъ образуется 
отъ вывфтриваня, какъ уже сказано выше, огромное, количе- 
ство нишей и, болфе или менфе простраяныхъ пещеръ; ‚по 
ущелью, ниже кшлака Чуянчи, есть большая пещера, изъ 
которой весною обыкновенно, идеть ключь воды. У Зомба- 
рыча ущелье Акв-су ‚ставовится шире, п склоны конгломера- 
зовыхъ горъ отходять далфе, другъ оть, друга. Ущелье болфе 
и болбе расширяется, но у Тагояка р. Акъ-су снова течеть 
въ узкой щели, пробитой въ конгломератВ съ отвфеными 


” (8) Есть два Авкъ-тепе, одно на Исфане-су, другое по, дорогф въ Нау, _ 
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- сабами, и наконець выходимь на’Наусскую` равнину, 'гд% 
разбивается на множество протоковъ ‘и впадаетъ въ Сыръ-дарью 

двумя устьями. р 
Во вехь обрфзахь контломератовыхь толь видно ихъ 
двойное образованте; овобенно” это’' хорошо замфтно’ при 
устьахь мебхь ущелй, выходящихь на’ равнину. Везд$ он 
. состоять иЗЪ двухь ‘различныхь 'слоевъ: пижняго конгломе» 
рата, весьма плотнаго, въ которомъ, ‘какъ видно’ во ‘многихъ 
обнаженяхъ, ‘преобладаетв известковый дементъ. ‘и’ верхняго, 
гд№ преобладаеть галька; и цементь  слабфе. Ми” ‘видимъ 
это во всфхъ мфотахЪ, гдф ущельн прорываются ‘уствями” вЪ 
равнину. ^Такъ’ напр. У’ мазара/ (могилы) Ходжа-саня: т. 
Ходжа-Бакарканъ ‘прорывается ‘ущельемъ “сквозь Рухаксвую 
возвышенноеть (23). Иередь’Аучи и Калгача —она/проходиь въ 
очень узкой трещин, и эта трещина, въ верхнохъ часгяхъ 
менЪе’ ‘сажени ‘ширины,’ пробита въ ‘плотном и крфикомъ 
конгломерат; ‘во выше этого слоя залегает другой конгло- 
мератъ, гораздо ‘болбе слабый, ‘и скорфе’ заслуживающий на- 
зван1я галечныхь наносовъ. Въ ущельй 'рфчки  Иефане-су, 
тоже ‘видно ‘у урочищь Даханъ и Палвань; также‘и Акъ-су 
прорывается у Таголка щелью въ’ плотномъ ‘(хотя ‘болве 
слабомъ чфмъ предыдуще) слоф, конгломераза’”й на’ пемь 
толстымъ ‘слоемъ дежиль другой‘конгломералъ, болфе’слабый. 
По’ порядку ‘ть’ в5вера къ югу, ‘оть ‘равнины’ быръ- 
дарьи къ’ снфгамь ‘Т’янь-Шаня. посл “конгломератовь ‘Нысту- 
паютъ болишею ‘частю ‘известковые сланцы. ’Обнажев!я ихъ 
начинаются къ югу отъ параллели кшлока Хтой, въ’ обрывв 
у Пайванъ-талиа. Тб ’теченио р. 'Исфань-еу они’ выступаю! 
нсколько разь’ 10 по ‘одному, 10’ по другому берегу, и нерё- 
офкатоть’Бетновть ^ с’ ‘в.’ ‘на’в.’`евбифи' еряжами, 'усциян- 
т ] 4 1 1 { ` к Й_ ни 


(#°) Въ разрёзахь Рухака туземцы добываютъ крупные валупы, величина во- 
торыхъ перфдко доходигь до величины хорошаго бутоваго камня. Этоть бутовый 
камень по прёвмуществу употребляется дял фупдаментовь строенйй. 
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ными щебневатыми осыпями. Главныя ‘ихъ толщи гыегупаю’ь 
въ высоких кряжахь Шуртка-дауанъ ‘и —‚Шилыктынь-дауань 
гдВ изъ подъ нихъ пробиваются кристалличесяе известняки. 
Обнаженя сланцевъ ясно видны также въ конц оврага Шурча, 
и при начал щели Акъ-терякъ, въ осыпяхъ обоихь береговъ 
и въ обпаженяхъ. Далфе на западъь они выходятъ ‘на Ки- 
зыль-билясв и по `Акъ+су: у’ Зомбарыча иЯръ-кшлака (Джаръ= 
кшлакт), Въ вкоторыхь ‘мфетахъ къ! сБверу‘отъ Альма-64* 
раза также выступалотъ сланцы-— особенно это довольно ‘ясно 
видно по боковымъ оврагамъ Шуръ-сая, ‘который ' идетъ ‹с$- 
вернЪе отъ Альма-барава. 


Южн%е этихъ месть, опять видны конгломераты и за- 
тЪмъ снова появляются обнаженя известковыхь сланцевь по 
салмъ '(оврагъ)'— Шурбулакъ, Талды-булакъ, Кизыль-кумгай, 
Итальгуя и проч. Эти сланцы видны изь кшлака Исфанэ 
на сфверъ, въ вид» длинной гряды, идущей оть высоть Тётты- 
тау на западь, въ вид гребня, или такъ называемаго Та- 
ракъ-талиа (24), который пробивается ‘ущельемь Исфане-су, 
5ъ томв мет, тдф рфчка мЪняеть ‘свое сфверо-восточное 
направлен!е на’свверное. Ови образують здфев въ ущель$ 
высокий ‘мыев или скалу изъ плотнаго контломерата, причемъ 
внизу, нЪеколько выше по теченю, видны осыпи сланцевъ. 
Къ югу отъь Исфанэ видны длинные и узме контрфореы, 
идушие оть Тюя-айлау въ широкое низменное пространство, 
которое тянется отъ кшлака Исфано на ‘востокъ. 


У Андарака и по дорог къ нему отъ Исфане видны 
конгломераты, затфыь тянутся сланцы и у самаго Андарака 
снова ‘выступають конгломераты. „Далфе на востокь, рфчка 
Андаракъ-су пробивается въ щели изъ сланцевь, а затЪыъ 
снова идутъ конгломералы. Вь верховьяхъ этой рёчки также 


(“) Таракь_требель зубець; ташъ-камень; Таракт-ташь, собственно озна- 
чает, длинную гряду’ скалистыхь торъ, вершины которыхь зубцеобразны: 


ыы 
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выступають конгломераты, ‘а’ гора Акь-тау итовидимому  из= 
зестковая. На’ ней, по крутому откосу, ‘ростетъ ‘довольно 
густо осауровый лфеъ, недоходящий ‘впрочемъь до’ вершины, 
покрытой снфгомь въ Фюнф. Здфсь-то идеть переваль в 
верхнюю ‘Масчу и Каратигенъ. 

При началь Андаракской щели; въ рфчку’ Андаракъ-су 
впадаютъ два боковые ручья — одинъ съ. с.-В., другой съ ю.-3. 
Подходяця къонимъ горы; ‘образующия щельу состоять изъ 
известняковъ. ‘Наконецъ ‘у Дихъ-нау, по’ ‘ручью, впадаю- 
щему въ’ Саркалъ-су, по лфвой сторон, идуть высовя горы; 
вершины которыхъ нерёдко покрыты ‘въ Шон  свгами: 
Горы эти известковыя, и тянутся и по другую сторону р$5ки 
Сарката, насколько, можно было видфть, въ бинокль, Правые 
же ихъ откосы конгломераловые, какъ лено видно, въ обрёзЪ, 
пависшемь надъ самымь кшлакомъь Дихъ-нау. Недофзжая 
Андарака, со спуска впузъ, ясно видны въ, сторонЪ Анда- 
ражской щели пласты бфловало-желтыхь известняковь,  кото- 
рые тянутся на сБверо-востокь оть самаго Андарака, Изве- 
стняки показываются и по дорогБ оть Андархама на Чур- 
бекъ, а также и по ущелью Акъ-товакъ-теньга, 

Высокй кряжь горъ, идуций отъ Чурбека къ. Авдархаму и 
далфе на востокъ, пересЪкается длинною щелью Акъ-товакь и 
затБмъ идетъ далЪе, къ Кокнэ-саю. Его предгорья состоять изъ 
сланцевъь и конгломерата, главныя жемассы хребта, состоятъ 
изъ плотнаго, сфраго, известняка. Эти извествяки  прохо- 
дять далфе, образуя Шуртка-даванъ и Шулуктынъ-дазанъ, 
что очень хорошо видно на перевалахъ чрезъ оба эти хребта. 
Въ долинф, между обоими этими кражами, видны конгломе- 
ратовыя возвышенности и осыпи сланцевъ, и тамъ и сямъ про- 
рываются свфтлыя толщи мергелей, въ верхнихь пластяхь 
которыхъ, недалеко оть горы Чалпаша, найдены были прос- 
лойки грифей. 

Поломе откосы предгор1й и низменности. покрыты „.су- 
гливкомъ, по. которому растуть отличныя, травы и хл\ба. 


в 
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И такъ' вообще Ходжендек!й уфздъ представляет слбдующее 
строеше. 


Къ сфверу оть Ходженда, противу города, высатся за 
Сыръ-дарьею громады гранилныхь кражей Моголь-тау. и ихь 
сланцевыхъ предгор!й. Покатость, идущая въ рфкф. состоит 
изъ наносовъ, т. е. гальки прикрытой сверху песчаниетою 
Глиною. 

Городъ Ходжендь стоить на берегу рки, на аллувмальных 
наносахъ, поврылыхь довольно -толетымь слоемъ суглинка 
(турпакъ). Южнфе его мфстность, покрытая также наносами, 
постепенно возвышается, пересфкаясь рфчкою Ходжа-Бакар- 
ганъ. Далфе идетъ конгломералъ возвышенности Рухакъ, аза 
этою посл днею широкая равнина Наусская, покрыгая наносами. 
За нею начинаются конгломератовыя горы. У Бишь-иста начи- 
наются сланцы; зал мъ пробиваются мергелистые известняки, въ 
которыхъ, какь наприм®ръ у Андархама и Чурбека встр$чаются 
гипсовые прослойки; за ними— опять сланцы, изъ подъ кото- 
рыхъ, въ горахъ Шулуктынъ-дауанъ, выступаютъь большя 
толщи известняковъ. У Исфанэ опять выступають конгломе- 
ралы, а далЪе, у Андарака пдуть мергели; затЪмъ по Ан- 
даракъ-теньга обнажаются известняки и сланцы. Самыя южныя 
части посвщеннаго мною пространства были подошва горы 
Акъ-тау, въ вершинв Андаракской щели, состоящей изъ 
известняка и известковыя-же горы у Дихъ-нау. 

Дальнфйшя вершины: Абдувайшеръ, Саркатъ и Даккаль я 
не посфщаль, но, по разсказамъ мфетныхъ жителей, тамъ на- 
ходятся скалистыя горы съ ледниками и вфчными снфгами, 
дающя воду рфчк® Янгаклыкъ-су, вытекающей изъ подь 
обоихь скатовъ средней вершины Абдувайшеръ, называемой 
Алтынъ-бишикъ, и рр. Саркать и Даккатъ, которыя недалеко 
оть Дизгана сливаются въ одну общую щель, рфки Акъ-су. 

И такъ на протяжени оть 80 до 100 версть по мери- 
длану, мы имфемъ ‘очень’ крутой‘ общий подъемъь отъ города 
Ходженда, гдз не каждую зиму лежить снзгь зи не замер- 

Же: 14 
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заетъ рЪка, до‘вершинъ Т’янь-ПТаньекаго хребта, покрытых 
вЪчными сн®гами и ледниками. 

Судя по общему характеру мВстности, можно думать, что 
самыя большя горы иледники находятся въ мфстахь лежащих 
на югБ отв города Ходжевда, между мериданами Ходженда 
и Ура-Тепе, т. е. тамъ, гдФ возвышаются горы Абдувайшеръ, 
Саркатъ и Даккалтъ. ; 

По разсказамь ‘уземныхь жителей (хотя имъ нельзя 
вполн% довЪрать, потому что въ нахъ много сказочнаго), въ 
этихъ мфетахъ находятся различные драгоцфнные камни. 


Полезныя ископаемыя въ у%зд%. 


Суглинокъ (туриакз) находится по всему узду боле 
или менфе толстыми слоями; особенно имъ богаты равнины 
и нфкоторыя мЪста въ предгорьяхъ. Турпакъ составляеть 
очень богалую почву для земледфльца, садовода и огород- 
ника, но требуеть поливки, а потому здфсь и проведена до- 
вольно сложная система арыковъ. Турпакъ этоть вообще со- 
держитъь боле или менфе извести или песку и иногда орга- 
ническихь остатковъ. Онъ идетъ на постройку домовъ и вы- 
дфлку сырцоваго кирпича (глина съ соломой). Приготовлеше 
жженаго кирпича вообще мало распространено. Кром8 того 
изъ этой глины дфлають посуду. 


Глибота, болБе тонкая глина, находится въ горахь по 
Кокнэ-саю, Шурча-саю у Андархама и въ другихъ мфстахъ. 
Она идеть на выдфлку фаянсовой посуды. 

Изъ верхнихъ, болфе слабыхъ пластовъь конгломерата 
туземцы выбирають бутовый камень для фундаментовъ. Наи- 
болфе доставлаютъ его обнаженя Рухакской возвышенности, 

Сланцы сильно распространена по всему’ уфзду; ‘есть 
основан я думать, что будуть найдены ‘отличные  точильные 
брусковые камни и аспидъ, 
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Известняки находятся на юг, вь горахъ, но изъ нихъ 
не дфлають никакого употребленйя. 

Цесокъ кварцевый, отчасти смфшанный съ другими веще- 
ствами, находится по оврагу Сары-гусайнь, за Костакозомъ 
и по нЪкоторымь другимь мфетамь: 

Гишсъ (бур), близь Костакоза и Котуръ-булака (25) 
разработываелся мфстными жителями. По оврагу Шурча и 
въ вершин® Сары-гусайнъ, недалеко отъ Андархама, онть ле- 
жить не толстыми прослойками. Кром% того на возвышенности 
Кокъ-тулукской, на обращенныхь къ Сырь-дарьЪ склонахь, 
въ нфкоторыхь мЕстахьимфегся гипеъ, смфшанный съ глиною 
и отчасти цескомъ, называемый Г'амз-хакз; онъ употребляется 
для штукатурки. 

Желф$зо очень распространено по узду. Въ горахь 
есть много желфзныхь окисей, но пока еще неизвфстно 
насколько онф богаты металломъ. Судя по нЪкоторымъ образ- 
цамъ, он пригодны только какъ краска (охра), да и то не 
очень хорошахо качества. 

Каменный уголь—большими толстыми залежами по 
Кокнз-саю, весьма хорошаго качества. 


Очеркв путей сообщеня по убзду. 


Въ Ходжендскомь районЪ. имфется только одна боль- 
шая дорога, проходящая вдоль уЪзда и соединяющая главныя 
населенныя мЪстности. Дорога эта почтовая и составляеть, 
съ одной стороны, продолжеше главнаго пути изъ Ташкенда 


(#5) Лучший считается Котуръ-будакскй. Кром того въ Ура-Тепинскомь округв 
находится въ разаичныхь ифстахъ отличный гинсъ, 
* 
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чрезь Той-тюбе, Ходжендь, Нау, Ура-Тепе и Савать, въ 
Джизахенй у%здъ, гдЪ, чрезь Зааминь и Джизахь, идетв 
далфе на Самаркандь и Бухару; съ другой, — протягивается 
зрезъ Махрамъ (коканскую кр®пость), Кокавь и далфе на 
Калитарь (Алтышаръ). Проходя по м5стамъ удобнымь для 
тележнаго сообщен1я, она, конечно, лучше другихъ путей 
ведущихь къ "Ъмь же крайнимъ пунктамъ. Другая ‘ея вы- 
года — въ томъ, что она идеть по населеннымь мфстамт. 
Эта дорога вообще хороша и требуегь только небольшихь 
улучшен!й отъ Савала до Джизаха (26) и оть Ходженда до 
Той-тюбе (27). Не знаю какъ можно бы было исправить до- 
рогу оть Самарканда или Каты-куртана къ Бухарв и далъе, 
но что касается до исправленя вфтви дороги на Коканз и 
далфе, то можно впередь быть увфреннымъ, что Коканскй 
ханъ Хулояръ не преминетъ исполнить настоятельныя тре- 
бован!я нашей администрации, такъ какъ онъ вообще хлопо- 
четъь о благосостоянии ханства и легко пойметь, что исправ- 
лешемъ путей сообщеня, а тБмъ боле тортовыхь, онт, пр!о- 
брбтаеть несомнфнныя выгоды въ развити промышленности 
ханства и увеличени его торговыхь оборотовъ. 

При вступлени этой дороги въ уфздъ, т. е. въ самомъ 
Ходженд%, черезь Сыръ-дарью есть переправа на паромахъ, 
весьма неудобная во время полноводя, которое начинается 
здЖеь съ начала мая и продолжается до августа. Пере- 
права затрудняется быстротою течемя рфки въ эти м$- 
сяцы, такъ что при вфтр% переправа прекращается, и почта, 
перевозится на имфющихся при укрфилев!и города Ходженда 
казенныхь желфзныхъ баркасахъ. 

По выход изъ Наусскихъ воротъ (ворота Мачть-сауръ) (2*)_ 
дорога идеть 5—6» мерсть по садамъ предмЪетий города 


(#8) Оть Ходжента до Савата она исправлена старанйями начальника уфзда, 

(27) Оть Той-тюбе проведено шоссе до Ташкенда. 

(#8) Мачть (мечеть), саурт — родь кипариса, слфдовательно ворота мечети Еи- 
парися, 
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Ходженда, потомъ поворачиваеть на юго-западь и идеть вдоль 
Сыръ-дарьи, у подножя возвышенности Рухакъ. Въ этомъ 
неширокомъь м$стВ, называемомь Танга (теньга, называется 
обыкновенно всяк проходъ, дефиле), сдфланы въ галечномь 
грунтБ небольшйя выемки и поломе срзы. Въ 12 веретахъ 
отъ города находится ручей Дигъ-май, вытекающий изъ юго- 
западнаго склона. возвышенности Рухакъ; у этого ручья, 
обильнаго отличною водою, расположенъ кшлакъ Дигъ-май, 
состоящй изъ 90 дворовъ. Перефвжають ручей по неглу- 
бокому броду, съ галечнымъ  грунтомъ, удобному во всякое 
время года для перефзда во всякихъ повозкахь и, экипажахъ, 
равно какъ и для тяжелыхъ 06030въ. 

За Дигь-маемь дорога выходить на такъ называемую 
Наусскую равнину и, проходя до кшлака Акъ-тепе (61 
дворъ) по крфикому галечному грунту, предсгавляель на, этомъ 
проетранствь отличное природное шоссе. Не доходя до Акъ- 
тене, ‘дорога входить въ выемку между буграми Акъ-тепе и 
потомъ ‘спускается въ топкое мфсто, гдБ выходять нЪеколько 
ключей. Здфсь мы имЪемь до Нау самую дурную часть до- 
роги, которая требуеть или ращональнаго исправленя, ила 
же‘ проведен!я дороги. вновь, нФеколько южнфе нынз суще- 
ствующей, дфлая небольшой обходъь къ Акъ-су мимо бугровъ. 
Посаёднее, по моему мин, будеть лучше и легче при- 
вести въ исполневе, такъ какь, по произведенному изелфдо- 
ван!0, дорога пойдетъ вдфсь по ровному мЪфету и по галеч- 
ному ‘и песчано-суглинистому' грунту. Икоторыя затруднешя 
могугь встрФтиться только при переходв небольшихъ овра- 
говъ, внадающихь съ’ востока въ Акъ-су; но я полагаю, что 
нечего ‘останавливаться передъ этими выемками, когда дЪло 
идеть о коренномъ улучшеши пути сообщения. 

Отъ Акъ-тепе, до Нау дорога, идеть по, грунту суглинис- 
тому; у самаго Нау есть спускъ къ кшлаку, не очень кру- 
той. Оть Нау (235 дворовъ) дорога направляется къ пере- 
оправ чрезъ р. Акъ-су. Бродъ мелокъ и удобень; но при 
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полноводьи, во время таяня снётовь въ вершинах этой 
торной р%чки, невысокте, правда, спуски къ рЪкЪ, не смотря 
на частыя исправлен, подмываютея водою, и‘ переправа 
становится ‘оттого затруднительною. Впрочемь эти’ спуски 
легко мовуть быть исправляемы мфстнымь’ населешемь, такъ 
какъ переправа отбтоить 01% килака Нау не болбе 2 верстъ. 

Во время суровыхь зимъ, по Анъ-су идегь ледъ, и’ слу- 
чается, что при большомъ ‘накоплен!и’ его въ низовьяхь; а 
по преимуществу оть Тагояка до устья, перефздь въ бродъ 
становится затруднительнымь; особенно трудна была бы’ въ 
такомъ случаз переправа тяжелыхъ обозовъ. Впрочемъ очистка 
этого мфета отъь нагроможденнаго льда не ‘представить 060- 
бенно трудной работы и, въ случа надобности; можеть быть 
исполнена мфетными жителями. 

Отъ Нау дорога идетъ на Куркать и пройдя этоть кшлакь 
(66 дворовъ), версть черезь 7 поднимается на  возвышен- 
ность урочища Учь-тепе (23), по довольно ‘отлогому подъему; 
Недалеко отъ Курката есть неглубокй сухой ‘овраль (сай), 
вполнв удобный для профзда всякихь повозокъ, но по ’вре- 
менамъ всетаки требующий нфкоторыхъ исправленй; тажъ 
какъ исправленные въ 1869’ году ‘спуски были подмыты 
весною 1870 года, во’ время быстраго’таян!я ` снЪга ‘и ‘льда 
ВЪ горахъ. 

За возвышенностью Учъ-тепе дорога ‘полого ‘спускается 
къ оврагу Бохлы-сай, находящемуся почти на половин$ пути 
между Нау и Ура-Тепе. Далфе’ ‘дорога’ ‘идетъ ‘по’ стеиному 
пространству сФверо-восточной части Ура-Тепинскаго района 
п спускается по пологому скату къ оврагу. ‘Не дофзжая до 
города Ура-Тепе веретъ’ около десяти, она ‘проходить чрезъ 
неглубокай оврагь къ кшлаку’ Лякату ‘(67 дворовъ), гдф до= 
рога, проходя мимо стфиь садовь этого’ селешя, поворачи- 
вабть на югь. У Ляката дорога во. многихъ м%етахь врё- 


(*°) Уть—три, 'Теше—бугорь, холиь. 


`— 216 — 


зана въ подходящн здфсь возвыниённости; ёе пе мАиёеть 
уширить и ‘сравнять въ этихъ мфетах: что очень легко мо- 
етъ ‘быть’ едфлано. 

За Лякаломъ дорога спускается’ полого къ руслу’ р®чки, 
протекающей чрезь Ура-Тепе, и входить въ городъ, проходя 
между» возвышенностями, которыя сжимають здёсь долину въ 
видЪ ущелья. Верстахь въ 7—8 оть Ура-Тепе. есть боковой 
профздъ ‘на’ Ругунть (74 двора) и ва дорогу къ Савалу. По 
этой дорог’ недалеко отъ Савата, между мерид'анами кшла- 
ковъ Ниджаны (110 дворовъ) и Искендеръ, ‘есть возвышен- 
ности; гдф’ дорога’ потребовала’ ‘бы нфкотораго исправленя 
для движешя: тяжелыхь обозовь. Такое исправлене весьма 
облегчается самимъ грунтомъ, который представляеть толстые 
слои суглинка. "Вообще ‘эта дорога ‘удобопроходима во вся- 
кое ‘время года: 

Отв ›Ура-Тене’ идеть дорога въ’ Зааминъ, которая сперва 
направляется въ Ругунть; а потомъ, проходя мимо Ниджаны и 
Искендера, ведеть въ Савать и далфе въ Зааминъ. Недалеко 
отъ’ Савата она входить въ’ систему холмовъ ‘и овраговъ, и 
тутв требуетъь нфкоторой разработки: 

Дорога, идущая изъ Ходженда на востокъ, проходить 
чрезь Кокансыя ворота на кшлакъ Костакозъ (773 дв.) и 
далфе на Махрамъ, въ кокансыя влада! (30). Другая вЗтвь 
ея, идущая прямо изъ города Ходженда на Исписаръ и мимо 
Катагана и далфе, соединяется недалеко оть Костакоза съ 
Костакозскою дорогою въ одань путь, ваправляющийся на 
развалины Эски-юзь-кургана, Шумъ - куранъ (оставленную 
передовую коканскую крЪпостцу въ 2 верстахъ отъ нашей 
восточной границы и въ \/з до \з версты отъ Сыръ-дарьи) 
и далфе опать на Махрамъ, 


(&°) По полученнымъ въ послфднее время свфднямъ, Махрамсв!Й бекъ отвел» 
хорогу оть Махрама нфсколько въ сторону, а мфсто прежней дороги занято те- 
перь‘подь посёяы риса. ь 
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`Кромв этой колесной дороги, удобной для прохода тяже- 
лыхь обозовъ, другихь подобныхъ въ уздв не существует. 
Арбными сообщешями соединены только кшлаки сфверной 
части уфзда, до возвышенностей, гдз кончается плоская часть 
увзда и начинается нагорная. Эта плоская часть вообще не 
широка, и арбныя дороги не многочисленны: такъ оть 
“Ходженда до Аучи (17 дворовъ) и Калгача (24 двора) 
идеть арбная дорога, пересекающая возвышенность Рухакъ 
и восходящая и нисходящая по ея некрутымъ подъемамь 
и спускамъ. Отъ Дигъ-мая идеть дорога на килакь Гау- 
хана (45 дворовь), Янгы-кшаакъ (48 дворов) и Гуллакъ- 
андазь, сообщающийся ‘арбною же дорогою съ Нау. Отъ 
Нау идеть колёеная дорога къ ‚ Беговалу (49 дворовъ) и 
Игри-джарской (31) переправб. ° Изъ Ходженда есть еще 
прямая дорога къ Беговату, оть перефзда чрезъ ручей Дисъ= 
май, на Казнакъ, мимо Янгы-кургава и ‘на’ Кошъ-тегермень. 
Въ первой половинф, до Янгы-кургана, она требуетъ исправ- 
лен я и ‘постройки прочныхъ мостиковь зрезъ переекающе 
ее арыки. Сокращая немного путь къ Беговалу, она можеть 
только служить сообщешемъ между Беговатомъ и Ходжендомъ, 
нисколько не замфняя почтовую ‘дорогу. 


Кром этой почтовой дороги, идущей на Нау, Ура-Тепе, 
Ругунть и Савать, идеть сфвернфе ея дорога отъ Курката 
прямо на Хавасть, чрезь урочище Науганды. Дорога эта, 
правда, можеть сократить ыфкоторое число версть и прой- 
деть по болфе удобнымь и ровнымъ мЪстамъ, но къ сожа- 
дно оставляеть столь важный пункть какъ Ура-Тепе въ 
сторон, чего нельзя никакъь допустить по расчетамь адми- 
нистраливнымь, тахъ какъ Ура-Тепе составляеть центральный 
пункть района, вмающ!й на все окрестное населенте и за- 
мыкающ!Й собою выходы изъ горъ на равнину Сыръ-дарьи. 


(') Не Ирджаръ, а Игри-джарь; Игри—кривой, джарь (яръ)—берегь, обрывъ. 


— 217 — 


'ЗатВмъ” въ’ большей части УЪзда, какъь стран гористой, 
сообщеше между кшлаками производится только по выючнымь 
дорогамъ и коннымъ тропамъ, которыя идуть вдоль по до- 
линамъ, или вёрнфе сказаль-—ущельямь рёчекь, текущихь 
изъ южныхь горь на сЪверъ. Мы разсмотримъ. эти тропы 
по системамъ р$къ и р$чекъ. 

1) Система  сообщенй Бишъ-кендскихъ кшлаковъ 
‘между с0б0й, примыкаеть къ конной ‘и вьючной тропинЪ, 
идущей вверхъ по течен!ю’ р. Ходжа-Бакарганъ оть Аучи и 
Калгача на Кара-агачъ (40 дворов»), 22 версты; ‘оть него 
на Тагапъ (72 двора) и ‘отстоящй оть него лишь на 2 
версть Тазакъ (22 двора), до Андархама (78 дворовъ). Здфеь 
тропа входить въ дикое, узкое ущелье”Акъ-говакъ-теньга; съ 
отвфеными стёнами известковыхь. скаль: Чрезъ” это ущелье 
дорога проходить ‘на Коканскую крфиость /Лблякъ, откуда, 
какъ говорятъ, есть, хотя и трудный, переваль въ’ верхнюю 
Масчу. Оть Лбляка идеть горная’дорога на востокъ къ Ис- 
фара; въ коканск!я владфыи, соединяющаяся съ дорогою; про- 
ходящею, оть Кокана чрезь Кана-бадамъ, далфе на югъ въ 
Каратигенъ. По собраннымъ свЪдфнямъ, на этой послфдней 
дорогв нфть трудныхъ переваловь, и она ‘вполн® удобна для 
каравановъ во всякое время года, 

Оть долины Ходжа-Бакаргана идетъь дорога’ на востовъ 
чрезъ Тагапъ и Тазакъ и урозище Дашты-робалъ’ на кокан- 
скй кшлакъ Кана-бадамъ; ‘дорога ‘эта отчасти арбная, но 
такъ какь она проходить по урочищу Дашты-робать, тд 
пастбища есть только въ началв весны, то въ остальное 
время года по ‘ней н$тъ ни ‘корма, ни воды въ томъ количе- 
ств; какое ‘можеть быть потребно даже для небольшаго 
каравана. 

Оть кшлака Костакозь есть тропинка, идущая чрезъ горы 
Биляслыкъ на’Кара-агачь; ‘за переваломъ черезъ Биляслыкъ 
оть нея отходить вётвь на Далты-робать. 

На востокъ оть Андархама идетъ тропинка въ кшлаку 
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Чурбеку (78 ‘дхворовз) — откуда, по высотамь, ‘переходить въ 
Коканскйя владфнйя. 

Дорогу вверхв по ‘рфкЁ Ходжа-Бакаргань можно’ легко 
исправить, и для’ этого’ потребуются лишь’ небольния ‘еред- 
ства)’ потому’ что судя по `нфкоторымъ ‘даннымь, здфеь н%- 
когда проходила колесная дорога, испортившаяся впослфдотвйи 
осыпями, снесенными дождевыми водами: во множеств впадаю- 
щихь ‘въ долину р%ки овраговь и вслдетве вывфтриван!я 
близко подходящихь къ дорог откосовъ ‘горъ, состоящихъ 
изъ верхнаго: слабаго слоя конгломерата: 

2) Система соединенйя кшлаковъ, расположенныхь по кв 
Исфанз-с.у:. Дорога къ этимъ кшлакамъ идетъ оть Гуллакъ- 
андаза до селенй Хлой (45 дворовъ) и Андерсай (50. дво- 
ровъ), —потомъ вверхь, вдоль берега рфчки, чрезъ Акъ-тепе 
(23 двора), Котуръ-булакь (50 домовъ) и Исфанэ: (90 до- 
мовъ). До Хтоя дорога ‘эта легко можеть быть ‘исправлена, 
такъ какъ сначала она идетъ. на. Гуллакъ-андазъ по суглинку 
съ тальками, а потомъ, вдоль р. Исфанэ-су по талечнику; 
подъемъ и спускъ будеть только ‘одинъ, у’ Хтоя, для’ пере- 
фзда черезъ рЪчку, дам его можно. миноваль, › проведя дорогу 
отъ ‘Андерсая прямо къ ‘ущелью  Иефанэ-су: 

Оть Исфанэ есть путь: на Лблякъ, другой на’ Масчу, 
чрезъ трудный переваль, доступный‘ только въ’ Пон, ‘и тре- 
ий на Андаракъ, а’ отъонего на. ктшлакъ Дихъ-нау. стоя- 
щй верстахь. 112 — 8 201 Акь-су, въ высокой ‘горной 
стран%. . 

Въ рёчкВ Исфанэ-су всегда’ есть достаточное, количество 
воды, во всякое время тодя; (но за то`съ начала ‘мая нЪтъ 
уже пастбищь. Пастбищныя мфста. находятся выше дороги, 
на такъ называемыхъ земляхъ ляльми, находящихся! на вы- 
сотахъ и орошаемыхъ, метеорною, водою: 

Между Бишъ-кендомъ и системою. р.’ Иефане есть. горная 
дорога, идущая оть Хлой-риза. по’ ‘оврагу Оулукты-сай; по 
этой дорогф достаточно ваючей, и при: вход въ ущелье: Акъ- 
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терякъ ‘есть хорошее пастбище, съ хорошею высокою травою 
въ Юн; здфсь же’ растеть въ большомь количеств ди- 
кая рожь. (По узкому каменистому ‘ущелью Акъ-теряктъ-теньги 
можно прохаль въ иныхъ мфстахь только’ на'‘одной' Лошади 
въ рядъ, да и тосъ трудомъ; дорога эта мало пригодна даже 
для ‘выюковъ, впрочемъ ее можно ‘исправить, ‘расчистивъ въ 
неудобопроходимомъ мфстф. Прямаго сообщеня между кшла- 
ками Бишъ-кендскими и Исфано н%тъ, такъ какъ здЪеь прихо- 
дилось бы пересЪкать большя горы, и перевалы были бы 
трудны. 
3) Долина рфки Акъ-су. Лишя соединеня кшдаковь 
вдоль Акъ-су идеть отъ Нау чрезъ Тагоякъ (37 домовъ), 
- Лянгаръ (70 домовъ), Яръ-кшлакъ (30 домовъ), Чуянчи (50 
домовъ), Зомбарычь (62 дома), и’Дизганъ (40 домовъ). 
Дорога представляеть зд®сь большею частью горную тро- 
пинку; только оть Нау до 'Гагояка можно профхать на арбЪ, 
Оть этого послфдняго идеть другая дорога на, Ура-Тепе, 
такъ называемая горная. Она проходить сначала по неболь- 
шимъ уваламь и довольно ровному оврагу, далве за Кизыль-ами 
(74 двора) выходить на высокую равнину и за Кошъ-там- 
ромъ (57 домовъ) становится гористою, представляя неболь- 
ппе спуски и подъемы вплоть до, самахо Ура-Тепе. ‚ Спускъ 
къ Акъ-су у Лянгара и подъёмъ весьма круты и идугь по 
конгломератовому. высокому обрыву, берега; бродъ чрезъ р%ку 
весьма не глубокъ, и дно покрыто галькою. Тажь какъ эта 
дорога идеть весьма близко отъ главной почтовой дороги, 
и только на 7 версть сокращаеть разстояе, то можно по- 
латать совершенно излишнимь ея исправлеше для приведен!я 
въ такое положене, чтобы по ней могли двигаться тяжелые 
обозы. Въ настоящемъ положен!и, она годна только для выюч- 
ной перевозки тяжестей. 
Долина Акъ-су соединяегся съ долиною Исфано: а) овра- 
тами, идущими оть оврага Сумбуль-сай на востокъ къ самому 
почти кшлаку Исфано; — В) о озъ `Андерсая , по Курукъ-саю 
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(сухой оврагъ) ‘къ Зомбарычу и ‘оть Андарака къ Дихъ-нау: 
Съ долиною Босмандинскою она соединяется: а) чрезъ Та- 
гоякъ по тавъ называемой горной дорог; 5) оть Чуянчи на уро- 
чище Кара-ташь и къ Итарчи (64 двора); ©) отъ Зомбарыча 
чрезь Альма-баразскй оврагь на Итарчи. ‹ Веф эти пути 
большею частью суть только горныя тропинки, часто удобныя 
лишь для коннаго. 


Кром почтовой дороги, вь Ура-Тепинскомь районв есть 
еще три большие торные пути. Первый идеть изъ города къ 
в.-ю.-3. на Джюй-лянгаръ (54 двора), Паркендъ (25 домовъ), 
Чакырь (54 двора) и Фирузь (40 домовъ) и на Санзаръ, 
Зааминскаго района. Другой — на юго-занадь, чрезъ Пащи 
(63 двора) и Каирма (56 дворовъ) на Шагристонъ (49 дво- 
ровъ), откуда по ущелью Джаркутанъ подямается въ горы, 
на переваль къ урощищу Багы-яйлау и отсюда въ Урмитанё. 
Третй путь идеть чрезъ систему Босмандинскихь вшлаковъ 
и чрезъ Аучинское ущелье въ Масчу (33). Веб эти три пути 
до самыхь предгорйй проходимы съ вьюками во всякое время 
года, хотя дорога идеть по множеству спусковъ и подъе- 
мовъ. Перевалы въ самыхъ горахъ трудны, но проходимы 
лётомь и зимою, за исключешемь Аучинскаго ущелья, кото- 
рое болзе другихь доступно для прохода. По этимъ путямъ 
повсюду есть достаточно воды въ горныхь р$чкахъ, пере- 
правы чрезь которыя вездф совершаются бродами и весьма 
мелкими. 

Вдоль Сыръ-дарьи идеть путь къ Чиназу, но онь мало 
посфщаемъ по безлюдности этихъ мфстъ, занятыхъ кочевыми 
Узь-беками. 

Кром этихъ дорогь, всф остальныя служатъ только соеди- 
ненемъ между кшлаками и не могутъ быть причислены къ 


(#1) Вь увздЬ есть два кшлака Аучи, одинъ на югь оть Ходженда, другой въ 
щ1ь5 рьчки Бесчанды-су’ на юго-востокь отв Ура-Тене, 
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путямь сообщения, могущим» быть” пригодными лая движеня 
каравановъ. 

Кь этому описаню дорогь можно присовокупить, что всв 
кшлаки, лежашие въ пространств между Сыръ- дарьею и лин!ею 
первыхь возвышенностей, соединяются между собою дорогами 
арбными. ‘и могущими ‘елужить болфе или мене для движеня 
тяжелыхъ повозокъ. Остальныя дороги проходятъ по гористой 
мфетности и ‘удобны только’ для въючнаго сообщения. 

Настбищныя м%ета находятся вдоль Сыръ-дарьи, 
отъ ВБеговала и далье къ урочищу Игри-джаръ. Трава зд$ев 
выгораетъ къ маю, и кромЪ того настбищныя мфста близь 
Беговата, по островамъ, затоплаютея во время полноводя 
Сыръ-дарьи, обыкновенно съ половины мая, а’ потому под- 
ножный кормъ имфется’ здфсь только оть конца марта до 
половины” мая. 

Въ горахь, хотя и есть ‘отличные корма, но по не- 
удобству пастбищь, удаленныхь оть путей сообщешя, и по 
малой населенности тфхъ м$еть, эти луга (яйлау) могутъ слу- 
жить только ‘какъ частныя вытонныя м%ета для небольшихь 
отрядовъ. Въ половин мая. всз кочевники удаляются въ вы- 
соя мфста и; по’мфрЪ настуиленйя жаровъ, перекочевываютъ, 
приближаясь къ лини вЪчныхь снбговъ Т’янь-ШТаня, и нахо- 
лять тамъ въ альшйской флор® отличный кормъ для свойхъ 
стадъ, на послфднихь высокихъ уступахъ, называемыхь Яйлау. 

Топлива вообще въ увздВ мало, такъ какъ ла и ку- 
старники растуть только въ высокихъ предгорьяхъ, бол%е или 
менфе удаленныхь оть удобныхь путей сообщеня. Только 
вдоль Сыръ-дарьи, оть Беговата до Игри-джара находится 
камышъ и чингаль (колючка). Впрочемъ и того и другаго 
немного, Топливо: дрова, кустарникъ и уголь доставляется 
кыргивами, занимающимися этимъ промысломъ. За исклю- 
чентемь городовъ Ходженда и Ура-Тепе, снабженныхь, какъ 
центральные и больпие торговые и базарные пункты, топли- 
вомь въ достаточномь количеств®, всё прочя мЪетности поль- 
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зуютея; смотря по. временамъ года» различнымъ топливомъ, да 
й то въ ограниченномъ количеств®. Городъ Ходжендь. полу- 
заеть дрова сплавляемыя изъ Кокана по Сыру и’ отчасти 
привозимыя на верблюдахь изъ горъ исфанскими кыргизами, 
по преимуществу въ зиме мфсяцы. Весною и лФтомъ кыр- 
гизы кочуютъ, а потому если и доставляють лфсъ, то изр®дка, да 
и 10 въ самомь ограниченномъ количеств. И тотъ и другой 
лфсь есть арча (Линрегиз). Въ Ходжендь подвозять ‘изъ 
Моголь-тау и Сарымсакъ-дауана, такъ называемыя пучковыя 
дрова, состояшйя изъ вязанокъ невысокаго кустарника (швахъ, 
юлгунъ, чангалт, шура, минъ-башь, тюя-сенгере, гре- 
бенщикь (Ташалх?)). Камышь, какъ тошливо, по недостатку 
его, не употребляется. (33). 

Ве кшлаки, находяпеся на такъ-называемой равнинЪ, 
имфють топливо на мфстф, какь было сказано выше, различ- 
ное йо временамъ года: зимою и весною. употребляется со- 
лома оть джувары. ботва хлопка (гуза-пая), раступе по 
полямь и высыхаюне лфтомъ стебли швахъ (полынь), юл- 
гунъ, чангалъ, янтакь, шура, минъ-балиь, джурабъ, бургакъ, 
камчагъ, итъ-сигакъ и друге. Весною и лфтомъ жгуть та- 
ловые сучья, тутовыя вфтви (по преимуществу остаюнйяся 
оть кормлевя червей) и тополь. 

Гористыя мфстности уфзда болфе богаты топливомъ, и 
кромф упомянутаго дровянаго топлива изъ арчи, чакаляковаго 
лЪса (34) и его. сучьевъ, имфють встрёчающиеся въ изобил!и 
стебли названныхь выше полевыхъ растен!й и такъ называе- 
мое горное топливо, состоящее изъ кустарнаго итъ-бурунъ (игъ 
бурунь = гулль-и-сатъ баркъ), тюя-сингиль, пста (фисташка), 


(83) Привознмый камышьъ употребляется на крыши построекь и н& выдфаку 
ччевыхъ. илетней для загородей. Доставляется онъ по нреимуществу изъ Самгара, 
зежащаго верстахъ въ 20 отъ города Ходженда по правому берегу (Кураминскому) 
Сыръ-дарьи, . ы 

(4) Чавалакомь вазываются разсаден деревъ для строительниго матерала и 
тондива; къ нимь относится тополь (сафидоръ, терякъ) и тальникъ. 
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доставляющая лучш!Й уголь и. немилосердно истребляемая: ко- 
чевниками, по преимуществу кыргизами, по веБмъ горамтъ. (15) 
бадамча, зырхъ (черный барбарись), таволга, идущая на: пал- 
ки въ камчамъ (ногайкамъ), куртъ, идущий на пол%лку дуковъ 
(веретень ц граблей). тюл - сенгере, кустарник дикахо. ши- 
повника, котораго встр5чаются: двЪ разновидности; бфлая и 
желтая, называемая гулль-якъ-баркъ, каракать, ягоды кото- 
раго употребляются приправою въ палау (пилафу), кокъ-шаль, 
катранъ (родъ ясеня, чернокленъ?), дуляна (Стабаесиз) и шонъ, 

Поэтому горные жители вообще боле богаты” топливомь, 
нежели обитатели равнины; но за всфмъ тфмъ и здВсь, чтобы 
имфть топливо въ больпомъ количеств для даннаго мфста и 
времени, нужно заблаговременно принимать мфры для его 
заготовленя. 

Наконець еще имфется каменный уголь, удаленный отъ 
всфхъ путей, тропинокъ и дорогъь иотъ жилыхь мфстъ, такъ 
что доставка его въ разные пункты не можеть быть всегда, 
вфрна и обезпечена, и разсчитывать на него можно только 
или на мфетб его ломки. или дфлая заблаговременно распо- 
ряжен!я о его заготовлещи. Въ настоящее время доставка 
каменнаго угля обезпечена только для города Ходженда. 

Переправы на паромахь существують на Сыръ-дарьЪ. 
Одна изъ нихъ въ город ХоджендЪ, на трактЪ изъ Той- 
тюбе въ Ходжендь; другая на Игри-джарЪ, близь кшлака Бего- 
вата, отъ котораго самая переправа отстоить въ шести вер- 
стахъ къ западу. Эта послфдняя соединяеть степныя про- 
странства Кураминскаго уфзда съ Беговатомъ, 06 пере- 
. правы отдаются казною въ аренду, по контракту. Паромы 
построены по коканской систем и неудобны для пере- 


. 


(85) Въ прекнеб время иста доходила до поезвднихь возвышенностей отрогов 
Г’ лнъ-Шаль, т. е. до Аучи, Хтол, Андерсая и Лангара; теперь же она изрфдкавстр®- 
чается, какъ я замфтнль во время частыхь монхъ разъздовъ, около Зомбарыча 
шо Акь-су и ыфсколько западнве, шо Курукь-свю н ближе къ Ура-Тепе, _ 
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движеня большихъ каравановъ; вм®стимость’ паромовъ, изъ 
коихъ два находятся въ Ходжендь и одинъ въ Беговалф, не 
велика. Время, потребное для перевозки, зависить отъ’ вре- 
мени года. Зимою и лётомъ, съ конца 1юля, она совершается 
удобнфе и ‘быстрфе, по мелководью рки. Весною же, начи- 
ная съ мая, и лфтомъ въ Юл она затрудняется половодлемъ 
и бысгротою теченя, такъ что иногда при вфтрф паромъ 
относить на версту и болфе отъ пункта нагрузки. Берега, 
вЪ томъ мфетБ, гдв совершается переправа, низменны и 
вполн$ удобны для спуска и выфзда. 


Въ бродъ переходы существують чрезъ всф рфки ирфчки 
Увзда, по веёмь дорогамъ и тропамъ. Дно этихъ рфчекъ каме- 
нисто и броды не глубоки и проходимы во всякое время года. 
На Сыръ-дарьБ, противъ кшлака Калгача-и-Фарманъ (36), ниже 
Ходженда, есть осенью и зимою бродъ, въ полъ-коня. Выше 
Ходженда также есть бродъ черезь Сыръ-дарью, но не- 
удобный. Вс. броды вообще не широки, исключая брода 
чрезь Сыръ-дарью и бродовъ чрезъ устье Акъ-су, разби- 
вающейся на много протоковъ, Впрочемъ, переправа черезъ 
послфднюю рЪку, состоить, вфрнфе, изъ многихъ бродовъ, 
но каждый изъ нихъ, отдфльно взятый, не широкъ. Сыръ- 
дарья рЪфдко замерзаеть и если покрывается льдомъ, то на 
самое короткое время, оть 5 до 7 дней; ледъ идетъ иногда 
дней до 15, но небольшой и тонк!й, нисколько не препят- 
ствующ переправамъ. Всё остальныя рфки, по бысгротЪь 
своего течения, вслфдетв!е сильнаго паденйя, не замерзаютъ, 
а мномя зимою, оть малаго таяшя снфговъ въ горахъ, им ютъ 
весьма малую воду. : 


Переправы по мостамъ существуютъ, сколько мн$ извфетно, 

* 
только въ двухъ мфетахь: при входв въ Бишьъ - кендь, 
отъ Калгача къ Аучи, перекинуть мость чрезь Ходжа-Бакар- 


(?°) Парманъ-курганъ, 
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ганъ, шириною для профзда арбы, а другой—въ Босмандин- 
скомъ ущельи. (Оба моста весьма коротки; для’ перевозки 


большихь тяжестей они потребують особой ремонтировки. 


Населеше убзда. 


Населенте уфзда, состоить преимущественно изъ чегырехь 
различныхь племенъ, довольно легко отличимыхь по ихъ 
типамъ. Мы не будемъ входить въ разборъ происхождешя и 
появлен1я ихъ одного за другимъ въ мЪстностяхъ принадле- 
жащихь теперь узду. & ограничимся простымъ ихъ описа- 
н1емъ. - 

Самое многочисленное племя въ уфздЪ, составляющее какъ 
бы ядро населеня, суть Таджики (происхожденя персид- 
скаго), представаяюние осфдлое, земледфльческое и по пре- 
имуществу промышленное племя. Вслфдстве такого рода за- 
нят, они живутъ въ городахъ и поселен!яхъ сгруппированно, 
составляя основный элемевть населешя уЪзда. Число ихъ мож- 
но считаль до 8,800 дворовъ. Языкь, употребляемый` Таджи- 
ками, есть персидеый (фарси), съ весьма вебольшими изм%- 
нешями въ произношен. Таджики по преимуществу за- 
нимають восточную часть УЁзда, такъ называвшийся прежде 
Ходжендеюй районъ, гдБ они сгруппированы особенно сильно 
въ горожь Ходжендв (отъ 17,900 —18,000 душъ), и ближай- 
шихь кшлакахъ. Населивъ, въ отдаленныя отъ настоя- 
щаго пертода времена, мфета, завимаемыя ими и теперь, вдоль 
по долин® Сыръ-дарьи и впадающимь въ нее, текущимь съ юга 
рчкамъ, Таджики заняли по преимуществу мфста удобныя для 
земледвля, оросивъ ихъ довольно сложною системою арыковъ. 
Сдвлавшись такимъ образомъ владЪтелями крал, они воспроиз- 
вели въ немъ и свою культуру, особенно проглядывающую въ 
ихъ привязанности къ обработкВ земти, садоводетву, огород- 
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ничеству и фабричнымь промысламъ и мастерствамъ. Они, 
такъ сказать, дали строй культур края, принявъ извнЪ, отЪ 
пришедшихъ позже побфдителей, формы наружныя, кавъ 
управлешя краемъ, такъ и нфкоторыхь обычаевь ихъ жизни. 

Съ Таджиками находится въ смфси племя Аравйское, при- 
тедшее сюда подъ знаменами Пророка, во времена войнъ 
Халифовъ. Его немного, и его типъ хотя и сохрявяется или 
возстаповляется, но въ общемъ народонаселени мало прим$- 
тенъ. Араби (кавъ называють их туземцы) живутъ со сво- 
ими потомками по преимуществу въ город$ ХоджендВ. РЁзк!я 
черты этого племени, съ ихъ бронзоватымь цвЪтомъ кожи, 
выдающияся среди общаго типа персидскаго, встр$чаются, хотя 
и изрдка, среди жителей города Ходженда. Несмотря на по- 
стоянныя смфшешя ихъ по родству съ Таджиками или Узь- 
беками, въ ихъ потомкахъ все-таки проявляются рзкя и от- 
личительныя черты Араыйскаго племени, съ ихъ большимъ 
загнутымъ носомъ, широкими глазами, черными и густыми бро- 
вями и весьма красивымъ, хотя нЪсколько толстогубымъ ртомъ. 
Овальное, правильное, нЪсколько съуженное къ подбородку (при 
правильномъ сго очертани) лице и обийй темиовато-корич- 
невый оттфнокъ пигмента кожи рЪфзко огличаютъ ихь оть 
мнгкаго типа Таджика, потомка персовъ. 

Узь-беки по роду своихъ занятий раздляются на осд- 
лыхъ, полуосфдлыхъ и кочевыхъ. 

Первые живутъ въ городахъ и кшлакахъ. составляя вполн% 
осфдлое населене, занимающееся, подобно Таджикамъ, земле- 
дмемь, садоводствомъ, огородничествомъ, промышленностью 
и торговлею. Вторые, хотя и занимаются земледфмемъ, но 
содержать достаточное количество скота, съ которымъь и 
кочуютъ олъ начала весны до осени, прибывая на свои поля 
для работы только во время необходимое для поливки, при 
весенней и осенней обработкЪ, и для уборки созрфвшаго хл$ба. 
Въ большей части случаевъ они оставляють въ это время 
при стадахъ, на кочевкахъ, своихь женъ, имя при этомъ 


зачастую двухъ, изъ которыхъ одна исполняет обязанности 
хозяйки на кочевев, другая —на зимовк$ (37). Они живуть при 
поселешяхъ осфдлыхъ, составляя всегда отдфльныя поселевя, 
стоящ{я близь главнаго и носящия одно съ нимъ наименова- 
не. Эти поселеня, въ ‘которыхъ по характеру жизни ихъ 
хозяевъ, ‘нЪфть прочныхь построекъ, отличаются съ перваго 
же взгляда отъ поселен!й осбдлыхъ жителей. Ишлау (такъ 
называются эти поселеня въ отлиме отъ осфдлыхъ, назы- 
вающихся кшлакз) состоять изъ огороженыхь невысокими 
землебитными стФнками двориковъ, внутри которыхь’ стоятъ 
необходимыя при кочевой жизни юрты (уй), небольшие  за- 
тончики для скота и, изр®дка, небольшие низюе навфсы, для 
того-же. употребленя, а также небольш!я кучи, въ видф сто- 
говь, сБна и соломы. Эти кшлау вообще грязны и неопрятны. 
Что касается до кочевых» Узь-бековъ, то они живутъ 
жизнью вполн% кочевою, переходя въ изв5етныя времена’ года 
изъ своихъ зимовокъ (ауловъ) на лфтовки, и обратно; и хотя 
нфкоторые изъ нихъ (впрочемь мало) помфщаются на зимов- 
кахъ въ кшлау, близь кшлаковъ осбдлыхъ жителей, но зани- 
маются они хлЪфбопашествомь только въ самыхъ незначитель- 
ныхь разм$рахъ. Главнфйный промысель ихъ есть скотонод- 
ство. Зимовки кочевниковь (илятовъ), Узь-бековъ раепото- 
жены въ сфверной части Узда, оть Курката на западъ, 
по степи, ограниченной съ сЪвера Сыръ-дарьею. На лЪ- 
товки они уходатъ на югь, въ горы, гд и занимають удобныя 
для пастбищьъ скота высовя, покрытыя травою плоскогорья. 
Только небольшая часть Узь-бековъ туркскаго рода имфеть свой 
зимовки и кочевки въ горах, подобно кыргизамъ уфзда. 
: Осфдлыхь Узь-бековъ въ городё Ходжендф весьма мало, — 
до 100 дворовъ. ЗалВмъ, подвигаяеь на западъ, мы видимъ что 
въ аксакальствахъ Наусскомъ и Гуллахъ-андазскомъ ихъ относи- 


{5") Этоть родъ жизни есть, безъ сомнфия, довольно распространенная переход- 
наз форма отъ унсто хоченой жизни въ оебдлой, # 
+ 
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тельное число значительно увеличивается, и чВмъ далзе на 
западъ, тёмъ болфе увеличивается количественное отношен!е 
племени узбекскаго къ таджикскому. Чакъ въ городв Ура-Тепе 
на все населене, состоящее изъ 14,900 до 15,000 душъ, при- 
ходитсяцуже около половины ›(до 1,000 дворовъ) Узь-бековъ; 
и есть нфкоторые кшлаки почти вполнф’ населенные ‘ими. 

Увзь-беки Ходжендекаго уфзда’ раздфляются на 4 главныхъ 
рода (тахъ): 

1) Карапчи, живуще въ восточной части, 

2) Парча-юзъ, западнфе оть нихъ; вмфстВ съ 

3) Марака, весьма небольшимъ родомъ (27 кибитокъ) (38); 

4) Туркъ, также въ незначительномъ количеств$. 

О происхождени Узь-бекскихъ родовъ, которыхъ’ хотя 
въ уфздВ всего четыре, но въ другихъ, болфе западныхъ, какъ 
вапримвръ` въ Джизахскомь, гораздо болфе, ‘имфются у на- 
рода: различныя легендарныя предан!я и различные на нихъ 
варанты —такъ что до серьознаго изучения и провфрки этихъ 
предавй и легендъ благоразумнфе ‘не вдаваться въ’ различ- 
наго рода комбинащи‹ и не усложнять и безъ. того трудный 
вопроеъ ‘о происхождени ‘этого множества ‘подраздёлен!й 
племени. 


Кочевыхъ Узь-бековъ считается: 


Карапчи..... 264 кибитокъ 
Парча - юзъ..., 131 
Марака ›.... 27 
Туркь ›.... 104 


528, =] 
что составить приблизительно до 2700 душъ. 
Полуосфдлыхъ, состоящихь изъ вобхъ трехъ родовъ (Ка- 
рапчи, Парча-юзъ и Марака, причемъ болбе всего первыхь 
и вторыхъ), считалось въ 1868 г. до 3,200 душъ. 


(*8) Марака по преимуществу живутв` въ южной части Кураминскато у%зда. 


= 6: -= 


Узь-беки по своему типу замЪитно отличаются оть Таджки- 

ковъ. Они большею частью нлотны, коренасты, крЪзпки; 
скулы ихъ нЪеколько ‘выдаются, носъ широковать. Впрочемъ 
типъ Узь-бека ‘значительно ‘изизнился и измвняется чрезъ 
родственныя связи съ Таджиками. 
7 Кыргизы (Кыркгызы) являются вполнф илятами (кочев- 
никами) въ уфздф, занимая южную и’ по преимуществу юго- 
восточную часть его, прилегающую къ южнымь снфжнымъ 
горамъ и къ коканскимъ владфнмъ ‘на востокЪ. Ихъ’ разбро- 
санныя и разобщенныя горами зимовки гнфздятся въ гористой 
части `уфзда. Въ тлубокихь щеляхь, часто почти трещинахъ, 
при немноговодномьъ ‘источникв (булакъ), стоить ‘по два, по 
три; много’‘по 5 уевъ (кибитки). Въ’ глубин этихь ущелй 
стоять эти бБдные, окопченые и почернфвие войлочные 'уй; 
прислоненные часто къ отвВенымъ стфнамъ скалистых горъ, 
защищая жителей“и ихъ Скоть оть зимпихь ‘торныхь ‘бура- 
новъ` (мятелей) и вБтровъ. Эти небольше аулы; состояице 
изъ двухъ трехъ уевъ, зачастую  отдВлены одинъ оть дру- 
гато высокимъ труднымъ переваломъ, чрезъ который ведеть 
узкая, одноконная, каменистая горная’ тропа, по карнизу 
ущелья. Если трудныя сообщешя разъединяютъ’ между со- 
бою аулы одного и того’ же рода, то еще болБе разъединены 
самые роды. 

Съ началомъ весны, когда трава начнетъь показываться, 
и‹ стенныя фавнивныя пространства, прилегающий къ Сыръ- 
дарьё, нЪсколько позеленвють, а во впадающихь въ эту 
равнину ‘изъ. горной части’ у$зда ‘оврагахъ (баяхъ) потечеть 
весенняя вода, въ горахъ же еще лежать снфга и’ вЪють 
бураны, Кыргизы оставляютъ ‘свои снЪфгомъ ’ заметанныя 
ущелья зимовокь и спускаются съ горъ къ равнивз и въ 
овраги, гдф и перекочевывають съ мфета, на, мфето, пока па- 
лящее солнце юга не станетъ высушивать степь, а стаявтие 
въ первыхъ предгорьяхъь снфга пересгануть оживлять водою 
этоть лабиринть овраговъ и ущел!й, первыхь, ближайшихь 
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къ равнинЪ, предгор!й. Въ это время года, мфсла эти ожив- 
ляютея. Видны группы скота, разбросанныя тамъ и’сямъ по 
разнинв или скатамь зеленвющихся предгор!й, журчаще во 
множеств» ручейки и тамъ и сямъ стояше неболыше ауль- 
чики, изв трехъ или нфеколько боле кибитокъ. 

ЗатЪмь къ лу Кыргизы отходятъ въ горы, постепенно 
поднимаясь по ущельямъь и саямь, и доходать до своихъ 
лЪтовокъ, находящихся въ высокихъ горахъ, на широкихъ 
травянистыхь плоскогорьяхъ, иногда подъ лишею вфчнаго сн$га. 
Кь осени они снова спускаются. впизъ, подходять немного 
къ равнин, и залВмъ снова отходять на свои зимовки, въ 
ущелья дикихь и скалистыхь торъ. Въ этихъ мЪетахъ, вы- 
соко-лежащихь вадъ уровнемъ моря, во время многоснфжной 
зимы, иногда пропадаютъ ихъ овцы, за невозможностью’ до- 
быть себЪ кормъ изъ подъ толетаго слоя снфга (*°). Кыргизы 
вообще занимаются скотоводствомъ, но кромб того они им$- 
ютъ, хотя не всЪ, и свои запашки въ высокихь мФетностяхь 
предгорий Т’янь: Шаня, на плоскогорьяхъ, на поляхъ орошае- 
мыхъ въ большей части случаевь метеорною водою, назы- 
ваемыхь туземцами Ляльми. 

Кыргизы Узда раздфляются главнфйше на два отдфла: 
1) Чалв-кулука (лЪвая рука) и 2) Кисякь. Первые зимують 
по ущельныъ верхней части Бишь-кендскаго ущелья и близь 
урочища Дашты - робатъ, большею частью по правую сто- 
рону ущелья. Небольшая часть кочуеть и по лфвую его сто- 
рону, въ урочищахь Кетмень-куль и Курукъ-сай и отъ нихъ 
на югъь, противу Тагопа, Тазака и Андархама. ЛЪтовки ихъ 
находятся по преимуществу по урочищу Дашты-робалъ и въ 
горахъ Майдань-тагъ-гаузъ. Отдфлъ Чапъ-кулукъ раздфляется 


(9) Такъ было зимою 1869—70 г.; сяфга были столь обильны, что овцы не 
могли проходить по его толетымь напластовавямъ, уходя совершенно съ головою 
въ снг; подь подобвымь толстым слоемь имъ невозможно было откопать 
себф кормъ, почему сильно боялись за падежь овець; но паступивийя вскорв отте- 
исли лозволили свести стада нфеколько ниже, гдф въ логахь ояи нашли себ про- 


ЕС 
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на слбдующе шахи (роды): Хийлаке, `46ду-джибирь, Ходжа- 
Тукще, Калта-тая, Гассанз-Али. Всего до 200 кибитокь (6. 
Второе отдВленте Кыргизовь сосгавляютъ Кисяки имЪстЪ съ 
Теитами; послёдые завимають боле западную часть уБзда, 
а также распространены въ горахъ Зааминскаго района. 
Роды ихъ (шахъ) сл\луючие: Муджей. Каллярз, Кызыла- 
аякь, Булакз-сары, Оары-Гуссейнь. Чувурлакь, Теитз, Босса, 
Талац-берды, Ишкара, Алмтынчи, Чучукз и Кара-мулла. 
Зимовки ихъ разбросаны ‘тремя большими групами: 1) оть 
Хлоя и Андерсая, вверхъ по Исфано-су и Сулукты-еу, чрезъ 
Акъ-терякъ-теньгу и Кокно-сай, и въ оврагахъ и ущельяхь сё- 
верн%е Исфанэ; 2) на востокъ оть Иефанэ по широкой вы- 
сокой плоскости и 3) на югд-западь отъ Иефана, по близо- 
сти оть Андарака и Дихъ-нау. Лфтовки ихъ находятея по 
илоскогорьямь Тюя- яйлау и близь Андарака, по’Андарак- 
ской щели и у подошвь горы Акъ-тау. Небольшая часть 
Кисяковъ отдВльно зимуеть въ предфлахь Ура-Тепинекихъ, 
о близости Чирчая; Джанышке и Джаръ ` кутант - теньги, 
числомъ до 70 кибитокь. Они сославляютъ  отдЪльный 
аулъ и, не имфя досталочнаго количества скота, по преиму- 
ществу занимаются  лфеной и угольной промышленноетью, 
сбывая этоть матермаль по преимуществу въ городъ Ура- 
Тепе (“). Кисяковь живеть въ узздВ до 700 кибатокъ (“). 
Кром вылиеупоманутыхь народностей, въ уЪздВ есть еще 
племя, живущее въ горахъ и говорящее на особенномъ язык, 
называемое мФетными жителями Галча ®): Галча жи- 


() Родъ Чапъ-кулуковь иметь много споихь родовичей въ коканскихь вла- 
дьшихь, сопредфльно съ нашей восточной границей; оши принадлежать по большей 
чаёти къ бекству’ Махрамскому. 

(41) Подобнымь же промысломъ занимаются Кисяки ин въ отношени города 
Ходженда и сосфднихъ кшлаковъ. 

(2) Довольно ‘большое количество Кыргизовъ этого рода зимують внё налихь 
предфаовь во владфийяхь коканскихъ и находится въ бекствь Лбликскомъ. 

(&*) По распросамъ, ‘населеше верхней и средней Масчи тоже по преиму- 
ществу Гадча, м 
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вуть по преимуществу въ горныхь кшлакахь, но осфдло. 
Такъ жители Босмандинскаго ущелья и отчасти селей Ша- 
гристонскаго и Дальянскаго аксавальствъь суть Галча. Они 
вообще, вслфдетве скудости природы въ. горахъ, бЪдны и 
отчасти влужать какъ работники въ городах ХоджендВ и 
Ура-Тепе и по нфкоторымъ кшлакамъ (“).3 

Кочующее, или вфрнфе выразиться, бродячее племя Цы- 
ганъ (Люди) посфщаеть оть времени до времени уфздъ, 
проходя изъ Самарканда и переходя изъ одного поселеня 
въ другое. Заняте ихъ состоить въ дфланшм посуды и раз- 
личныхъ небольшихь подлокъ изъ дерева, гаданьи, ворожбь и 
въ общемъ порок® этого племени — конокрадств8 и воров- 
ствф. Мбстные жители ни за что Не’ позволять аулу Люли, 
состоящему изъ пяти или боле разорваныхъ низкихъ шатровъ, 
сдфланныхЪ ИЗЪ хлопчатобумажной ткани, расположиться по 
близости кшлака, и кромЪ того, чрезъ м%стную полицейскую 
власть (аксакаловъ) за ними постоянно наблюдають. Къ 
осени, Люли двигаются обратно и уходять къ Самарканду 
и далфе. 

Инд йцы, по преимуществу изъ Шикарпура и ближай- 
шихьъ ему мфоть, гвебры по религи, составляють незначи- 
тельный проценть населенйя, эксплуатирующий, какъ и вездЪ, 
въ вид ростовщиковъ, м$стное населенте. 

Евреи, пришлецы изъ Самарканда, занимаются промыс- 
лами, и по преимуществу красильщики малер!й, шелка и ни- 
токъ. Ихъ весьма небольшое количество, равно какъ и Ин- 
дЬйцевь, прикащиковъ русскаго купечества и прислуги, 
и сибирскихъь татаръ, которые разм$щаются по городамъ 
Ходженду и Ура-Тепе. 

Что же касается до Русскаго элемента, то хотя въ го- 


(+) Что такое собственво вародь Галча, я’ ше могу достовфрно сказать; г. 
Кунь, живушй нычв въ Самаркандф, производить въ настоящее время дфя- 
тельные розыски объ этомъ племени, которые привели его къ весьма положитель- 
нымъ результатамь касательно его жизни, обычаевъ и языка. 
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родахъ ХоджендВ и Ура-Тепе и есть нфкоторые дома, по- 
строенные русскими, составляюще, особенно въ ХоджендЪ, въ 
срединз туземнаго города отдЪльный кварталь русскаго посе- 
ленья, но эти обывалели принадлежать по преимуществу къ 
служащему люду, или повфреннымь оть купцовъ ташкенд- 
скихъ, а потому и не могутъ быть признаны прочно - осфв- 
шими, или колонизирующими элементами русской народности. 

Веб четыре главные элемента населен!я края, составля- 
ютъ около 15,900 дворов и юртъ. Считая по 5 душъ на 
дворъ (отношен1е‚ которое было: принято въ области при опре- 
дБленш населения города Ташкенда), выходить около 80,000 
душъ. 

Цифры эти можно назвать не вполнз точными, однако до- 
вольно приблизительными; но за всёмъ т$мъ, нельзя вполнё 
ручаться за дЪйствительное число дворовъ въ кшлакахъ, а тёмъ 
болфе кибитокъ въ аулахъ; при’ той‘ разбросанности, въ ко- 
торой они находятся не только на. л$товкахъ, но и на зи- 
мовыхьъ стойбищахъ, среди мало доступныхъ горъ. Исчисле- 
не количества дворовъ было сдфлано въ 1868 году, при 
условяхъ не вполнф выгодныхЪ для этой цфли, такъ какъ 
пришлось сдфлать это съ народомъ совсфмъ непонимавшимь 
сущности требуемаго; а потому нельзя впознЪ ручаться за 
эти цифры. Впрочемъ едвали ошибка въ количеств® дВорОРь 
велика, и если мы`доспустимь что недочеть не превышаеть 
цифры отъ’500 до 600, что по н$Зкоторымъ даннымъ можно 
положить вполнф достаточнымь — то сумма дворовъ и киби- 
токъ будеть въ уфздВ около ›15,900 до 16,500, что дасть 
намь населеше у%зда (по’5 душъ на дворъ и Уй) оть 
79,000 до 82,000 жителей: 


Ал 


СПИСОКЪ 


НАСЕЛЕННЫХЪ МЪСТЪ ВЪ УЪЗДВ 
ПО АКСАКАЛЬСТВАМЪ. 


а) Ходжендевй округь. 


Аксакальства: 
Число Чисто 
1. Ходжендсное, дворовъ. : о 
Городъ Ходжендь . . . 3580 | Дворы, принадленииие Ход 
——_—___  жа-Бакаргану — Шейхъ- 
8080 лиръ . АЕ 14 
3. Костакозское. 
,. 349 
ум 4. Гуллакъ-андазское. 
. лла: = . 
ОНИ НЕ ИОИ 118 ыы 
Е НЫ АА Хлой-резя, овен 50 
ов ОвИАаНЕТОНТ Таха а обес, а 45 
1125 | Гуллакъ-андазь . . . . 226 
3. Бишъ-кендское. Янге-кшлакъ . . . .. 48 
Кшлаки: И 45 
ОИС 
Ван бон С 24 р о 
Авь-тене о. 090. со 23 
Е "4 вех, 17  Коттрь-булакь ыы 
Кайръ-агачь . .. .. 40 пе тт 
ИИ В 72 537 
о РА 22 5. Исфаносское. 
Андархамъ. .;: . 78 Килаки: 
ЗОВ С Аа 82 | Исфанэ. .....-. 112 
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о. 7. Куркатское, Р. 
ИЯ 37 Килаки: 
Дихъ-нау. . 11 | Бегъ-абать. . о... . 49 
160 | Куркать. 4... - 66 
Нав, Патоякв. . ь аи Я 
аки БАнтарА; 2. се: 
Ну ое. 285 о 
Кошъ-тегермень. .. . 160] 8. Зомбарычекое. 
Янге-курганъ. .. . . о 145 Килаки: 
Фарманъ-курганъ. . . . 87| Джаръ-кшлакъ. ... о. 30 
Аво-тепе: и л.с 61| о. 50 
Куланъ-башь . . я 61 Зомбарычь. .. 0... 62 
Джанъ-чукуръ ут. В ТО Диваны ео РЕНИ 40 
Казнакъ. . . м 45 180 
о бен Ходжендекомь окру- 
903 | тЪ: 7,058 дворовъ. 


в) Ура-Тепинсвый округъ. 


Аксакальства: 


1. Ура-Тепинское. | Кала-и-махтерь . 15° 8 
Городъ Ура-Тепе съ пред- Пошъ-кендь 86 
мстьями. . . . . о. 2986 | Сипуля . м 10 
Кшлаки: Якъ-кобакъ. о. + 15 
Суфи-арыфь ух 60| Калача-и-гуль-зарть. . - 35 
Джаръ-кургань о... 87 | Суркать. я. 30 
а 67 Шуракь. 4 5 
о 74 Тапканъ. .. у 70 
Ниджяны ..... . 10 Калача-и- ИА СТАЕ к" 4108 
Кала-и - баляндъ. . .. 65 4009 
о к 25 2. Восмандинское. 
Дкау-кандакъ. . . . - 43 `Кшлаки: 
Калга-и-бакауль . . - И ЗЫ 39 
Поджиндакъ . . о - БО У, с: Зы 32 
Путь се ь.. 50 | Маткь. 93, 31 
В ОВ О 5 | Рнеравуть. .. 34 


Дакать. 

Хшакатъ 

Кала - и- ходжа 
Дость-курганъ. 
Кала-и-мирза-бай. 
Чуянчи.. : 
Кала-ишанъ-ханъ. 
Янге-арыкъ. . 
Питать-хана . . 
Босманда-миръ-азисъ, 


3. Дальянское. геха 

Кимлаки: 
Айбъ-арыкъ. 
Курганча, 
Демнъ-бра . 
Навъ-авать. .“. 
Кара-сакалъ 
Аби-карчагай . 
Даханв 
Науфражь . 
Нижн. Дальянъ 
Верх. Дальянъ. 


Кармычь ...:... 
Кунджакъ-мачай . . 
Кунджакъ . з 
Чирой +2; < злавех 


Навъ-аватъ-мачай. 
Сарымсакъ-лыкъ . 
Ходжа-Исафъ. . 
Навъ-аватъ-янгеби 


Хазравуть . ре 
Сумбуль-кендъ. . о, 
Джуй-бука . 
НИ, 
Б. Сурхабъ. 


М. Сурхабъ . .. 
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ие | 4. ПТатристонское. ей 
и би, о, Я. 3-58 68 
18 Каирма- сей 56 
т Оаралубе. 7 че: 38 
20 Янге-кургавъ И 56 
ео Шагристовъ . .... 49 
г. Джанышке. ... о. 18 
ты Торнау . '. т.т. 35 
35 | Хочь-курваль ты 16 
г: ' Халдырь-кипчакъ. 150 
827 482 
5. Саватское. 
тт. Килаки: 
17 | Джуй-лянгаръ. о: 51 
80| бармен 0. .’... 280 
9|Паръ-кендъ. .. 5... 25 
28 | авырь а. Са 54 
16 | Варкынъ. ее 10 
у енЕвдЕе © (Я. - 20 
18 | Ходжа-Мшкентъ. . . . 20 
112 | Фарюв ..... о. 40 
ВО! Савать . `-. ЗокажинаТ99 59 
Ъ7 | Наминганв 2). 0.10.55 
40 
30 364 
23 6. Хавастское. 
ВВ - _Ющалаки: 
м Копгь-кендь ‘. '. ‘.. . то 
18 
Ить-булакъ, . ``. 12 
14 
14 Чангаурь . ‘9: 24 
Учь-тургай. 0:0. 24 
18 08 
17 Кипчакь. 1. о 
13 Хавасть м 120 
ИНЬ Е К 30 
ев Ходжа- не 15 
16 ХОДЖА кшлакъ. . 
788. 318 


7. Ганчинское. 


Юилаки: 
Яхтонв ей. ля 


Гуль-кшлакъ . 

Вер. Копьь-тапръ. 
Нижн. Кошъ-таиръ.. 
Кизылы . 

Палач 7. 2. 
Ишанъ-курганъ 
Раисъ-курганъ . 
Казанъ-даракъ. 
Панния: ана: сы 
Янге-арыкъ. 
Мангыть ы 
Верхн. Урта-курганъ 
Нижн. Урта-курганъ. 


Винагазь . . о. 
Мужюнъ. 
Итарчи и, ч.5! 


Старый Чарвакъ . 
Новый Чарвакъ . 
Майлянча . . - 
Варсыкъ. 
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Число 

дворовъ. 
24 

19. 

34 

23 

74 

5 


16| 


13 
60 
62 
48 
28 
13 
16 
63 
43 
64 
32 


8. Чакырское. бана 
309 

9. Наугандинское. 
178 
Всего въ Ура-Тепинскомъ овру- 

г: 7,500 дворовъ. 
. Числ 

дулы: О 
Карапчинскй. . .. . 264 
Парча-юзскй ..... . 158 
Рурвен ин циодоы эоонкоя 
Бишьъ-кендсюй. ›..... 2 1195 
Исфанэйсвй 1-й. . . . 283 
Исфанэйсый 2-й. . . . 305 
Шагристонсый. .. . . 73 


Всего кибитокъ: 1382 
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Очеркъ занят и промысловъ населеня въ у6зд®. 


Народы, см8нявиНе другъ друга въ мФетахъ занимаемыхь 
теперь уЪздомъ и посл Бдовательно заселявше эти мета, 
рЪзко отличались одинъ отъ другаго Но степени развит 
промышленности и цивилизащи, на которой они стояли, 
когда водворялись на этихъ мфстахъ, или которой достигли 
со времени водворевя. Такт древнЪйпце, повидимому, посе- 
ленцы края, Таджики, сосгавляють наиболье промышленный 
народъ въ уЪфздь. Они заняли по преимуществу мЪста вдоль 
течешя Сыръ-дарьи и впадающихь въ нее съ юга и доста- 
точно обильныхъ водами рЪфчекъ и вполнв примбнили эти 
рЪчки къ искусственному орошенйо, проведя иногда ловотьно 
длинныя вфтви арыковь (45). Такимъ образомъ они заняли 
наиболЬе плодоносныя и лучийя для земледьмя и садовод- 
ства мЪста и удержали ихъ въ большей части ‘случаевъ за со- 
бою. Они занимаются по преимуществу предъ другими земле- 
дьмемъ, садоводствомъ, виноградничествомь, промыслами, 
мастерствами и ‘торговлею. Они сгруппировались по преиму- 
ществу въ городахь и большихь поселеняхъ (кшлакахъ), 
близи городовь. За ними слфдуютъ по порядку Узь-беки, 
прежде вфроятно племя кочевое (отчасти оставшееся такимъ 
въ нБкоторыхъ мёстностяхъ другихъ уфздовъ), но въ настоя- 
щее время большею частью осВдлое въ предЗлахъ Ходженд- 
скаго уфзда; причемъ количество осфдлыхъ Узь-бековь вее- 
таки меньше количества осфдлыхь Таджиковъ; небольтая 
часть ихъ переживаетъь переходный пер1одъ оть кочеваго со- 
стоянйя къ осфдлому, и еще меныпая часть является вполнв 
илятами (кочевыми). Узь-беки, будучи первоначально племе- 
немъ кочевымъ, безъ сомнЪшя занимали тогда только тв м\ет- 


(45) Впрочемь есть данныя, что для развитя арычной системы до нынфшияго 
ел положен!я много сдфзано было во время владычества эдьсь моголовъ, 
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ности, которыя представляли наиболье удобетвь для скотовох- 
ства и перекочевокь. Такими м®стами въ уфздЪ можно назвать 
всю сфверо-западную часть, отъ р. Акъ-су по ваправленю къ 
Ура-Тене и вдоль возвышенностей первыхь предгорий Т’янь-Ша- 
ня до Сырь-дарьи. Это пространетво, по своему характеру, мо- 
жегъ быль названо степным, и такъ какъ оно мало иметь за- 
датковъ для полнаго и вполн$ обезпеченнаго орошен1я, то и те- 
перь, хотя во многихь м$стахъ на немъ развито. земледёле, но 
садоводство не достигаеть здЪеь большаго развия.  Такимъ 
образомъ можно полагать, что пришедиие сюда Узь-беки илялы, 
потБенивъ немного аборигеновь Татовъ (Таджиковъ), заняли м$- 
ста болре для нихъ пригодныя. По образу кочевой жизни, при 
постепенномъ переход$ своемъ впослёдстви къ полуоефдлому и 
осфдлому образу жизни, Узь-беки должны были поневолв осталь- 
ся на занатой ими местности, и дЪйствительно,. Узь-беки соере- 
доточены на западъ отъ р. Акь-су, т.е. преимущественно въ 
Ура-Тепинскомъ округ и западной части Ходжендекаго. 
ЗдЪеь они смвшавы вирочемь съ Таджиками; но чфмъ далфе 
на западт, т%мъ боле становятся они преобладающимъ эле- 
ментомъ населешя. Около Ура-Тепе (46) и па юго-востокъ 
оть него, численный перевЪеь ириходится ва Таджиковъ; а 
на западъ. юго-западъ и сфверо-западь отъ. него—на оборотъ. 
Въ южныхъ частяхъ Ура-Тепинскаго округа’ Узь-беки емб- 
шиваются съ Галчею (47). Осфдлые Узь-беки, подобно’ Тад- 
жикамъ (съ которыми они весьма сильно сроднились чрезъ 
постоянвыя ‘родетвенныя отношеня) завимаютея по УЪзду (въ 
тородахъ и кшлакахъ) землепашествомь, садоводствомь и ого» 
родничествомъ, а равно и’ мастерсивами и небольшою торгов- 
лею, какт впутреннею такъ и внЪшнею. 

Затмъ послфднею народностью, прибывшею въ уфздъ, были 


(4) Вмфеть съ предифстьями называемыми Чоръ-Магаля (четыре квартала). 
(7) Такъ какь о Газч мало имфется до сихъ поръ свфдвн, то объ ихъ 
промыпленности и завямихь л‘упомяну въ концф этого очерка, 
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| Кыргизы (Кыркгызы). вполн% удержавийе до сихъ ‘еще поръ 
свой кочевой образъ жизни. Весьма незначительное число 
ихъ сдфлалось полуосздлымь, занимая около 50 дворовъ 
въ Исфано и кое-гд®” еще отдфльные дворы, разбросанные по 
другимь восточнымь ' кшлакамъ уБзда: Хотя Кыргизы Кисяк- 
скаго рода и ‘имЪють свои залалики хлёба на Тюа-яйлау и 
по другимъ плоскогорьямъ въ предгоряхъ Т’янь-Шаня, но 
такъ какъ эти запашки въ большей части случаевъ находятся 
на мфстахь ляльми (орошаемыхь дождевою водою и тума- 
нами), то он не требуютъ полной осфдлости, какъ это необхо- 
димо ‘при сложной систем® искусственнаго орошения. Поля за- 
сфваются рано весною, по влажной еще почв, и затВыь пре- 
доставляются ‘вполнз природ и благопр!ятнымь, по’ высо- 
кимъ, плоскогор!ямь, физическимь услошямтъ; Кыргизы же 
уходятъ на свои кочевки: Осенью, возвращаяеь изъ своихъ 
л»товокъ, они’ убираютъ уже поспфвише хлЬба. Весьма незна- 
чительное количество Кыргизовъ распахиваеть поля, орашае- 
мыя арыками; да и ‘15 перешли имъ оть Таджиковъ, либо 
Узь-бековъ; или же они’ пользуются небольшими ‘’отводами 
на свои поля оть главных арыковъ, находящихся во ‘влад®- 
няхъ послБлнихь двухъ народностей. Также ‘иногда они рас- 
пахивають небольшле клочки земли’ подъ пашни, ‘по оврагамь 
и ущельямъ, близь источниковъ (булаковъ): 

Родъ Чапъ-кулукъ, зимующ!й въ Бишь-кендЪ, болфе чВмь 
Кисяки занимается ‘хл®бопалиествомъ; почти лишенные, по 
услощямгь занимаемыхь ими’ мвотностей, ‘земель ияльми, Кыр- 
гизы ‘этого рода’ пользуются отчасти’ булаками, отчасти во- 
дою р. Ходжа-Бакаргана; вдоль которой, по ущелью Бишь- 
кенда, тамъ и сямъ находятся ‘вблизи ^ килаковъ небольние 
полуосфдлые кшлау и кругомъ ихъ незначительныя запалики. 

Садоводствомъ вообще Кыргизы не занимаются, потому что 
этоть родъ промысла требуеть довольно частаго присутетия 
хозяина на мфотВ, что несподручно иляту. ' 

Указавъ въ этомъ бгломь обзорЪ на главныя причины, 
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имфви!я вляне на развите промышленности въ той и другой 
мфетности, въ зависимости оть заселяющей ее народности, мы 
перейдемъ теперь къ самимъ промысламъ. 

Главнфйшее заня\е вообще въ уБздВ есть земледёле, 
затбмь слфдуютъ садоводство съ виноградаретвомь, огородни- 
чество и шелководство, мастерства и торговля, какь вну- 
тренняя, по у%зду, такъ и внЪшняя, съ окрестными мфстно- 
стями, и даже далекая караванная съ сопредфльными землями. 


Я. Земледвше. 


Въ земледьли можно отличать три главныя отрасли: а) 
собственно земледВе, ‘или воздфлыван!е зерновыхь хлфбовъ 
и кормовыхъ тразъ для скота, 6) воздлыване хлопка, и в) 
воздфлыван1е маслянистыхъ растенй. 

Первымъ занимаются, за весьма, малыми исключешями, вс 
осфдлые и полуосфдлые и часть кочевыхъ жителей у%зда. Для 
орошен!я полей, при большихъ поселешяхъ проведены цфльыя 
сложпыя системы арыковъ. Таковы: система орошенйя города 
Ходженда съ прилежащими къ нему на западъ и востокъ 
кшлаками, до Нау или Акъ-су, которая вифстф съ Бишъ- 
кендомъ. составляеть тажь называемую систему р.’ Ходжа- 
Бакаргана: Другая, менфе развитая система проведена по 
Исфанэ-су, и орошаеть поля кшлаковъ Туллакъ-андазскаго 
аксакальства. Третья, по особымъ усломямъ мензе ч$мъ пер- 
вая развитая система’ орошешя, находится по Акъ-су и’ 06о- 
бенно развивается близъ устья этой р$ки. Затвугь на западь, 
въ Ура-Тепинскомъ округ идеть совершенно другая своеоб- 
разная система, усложненная  большимъ количествомь мелкихъ 
рьчекь и ручьевъ, которые впрочемъ весьма хорошо и обильно 
распространены по этой мфотности, `Земледвмемъ преиму- 
щественио занимаются въ западныхь и юго-западныхь ЧА- 
стяхъ уБзда. НаиболФе птеницы и ячменя воздфлывается въ 


Ура-Тепинскомъ округ, затфиъ въ Гуллакъ-андазскомь акса- 
16 
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кальствв, наконець на поляхь ляльми, находящихся вдоль 
по ущелью рфки Акъ-су, привадлежащихь отчасти вакфамъ 
мечетей мазаровъ и медресе (въ род нашихъ. церковныхь и 
монастырекихъ земель) и арендуемыхь мфстными `обывате- 
лями за извфетный проценть сбора, — и съ полей ляльми 
Кыргизовъ. 

Рисъ производится въ достаточномъ количествв въ иЪко- 
торых» только мфетностяхъ уфзда; такъ какъ это’ растеше и 
его обработка требуютъ много воды и большихъ и продол- 
жительныхь орошен!й, то оно сЪется только въ т$хъ м5стахъ, 
гдф воды досталочно, велфдете разныхь благопрытныхь 
обстоятельствъ. Такимъ образомъ занимаются посфвомъ риса 
въ довольно большомъ количествь жители города Ходженда, 
такъ какъ рЪка Ходжа-Бакарганъ даеть необходимое для 
этого количество воды лФтомъ и осенью; также и въ мфстно- 
стяхъ близь ключей у Янге-кургана, представляющихъ низмен- 
пое и болотиетое пространство, гд поддерживается необхо- 
димая для риса влажность. Вообще можно сказать, что по- 
сЪвомь риса занимаются по преимуществу жители восточной 
части уфзда. Въ Ура-Тепинскомъ округ, велфдетве особаго 
услошя орошен!я изъ булаковъ и небольшихь рфчекъ и велёд- 
сте оранняго наступлетя  холодовъ, рисъ засфваетея въ 
весьма маломъ количеств®, 

Просо сфется двухь сортовъ: Арзана, крупное ‘и желтое, 
и Кунакь, мелкое, красноватое (кажется китайское) (8): Арзанъ 
по преимуществу сфется на поляхъ, орошаемыхъ ' арыками, 
кунакъ—на высокихь мфстахь, и особенно ‘достаточно его 
у Кыргизовъ: 

Джувара (Но!сиз) сфется въ досталочномъ количеств 
на полахъ, орошаемыхь арыками. Давая хороший урожай, 
она’ составляеть довольно выгодный сорть посбвовъ, и по 
дешевизн® служить подспорьемь бЪдному классу, замфняя 


(@°) Рашеит КаНсит, 
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ячмень въ корм для лошадей, а также. употребляясь въ вид 
подмвси къ мукВ дешеваго сорта. 

Пшеница раздфляется на два сорта: теремая (озимая), 
сБющаяся на орошаемыхь мфетахъ, и бохары (яровал), сёю- 
щаяся ва полахъ ляльми. Посл дней весьма много у Кырги- 
зовъ. 

Изъ гороховыхъ и бобовыхьъ фастенй воздфлы- 
вается горохъ (#44005, нЪеколько’ отличный. оть. нашего) 
въ небольшомь ‘количествь; Мощь (что-то. въ ‘род \1еса), 
дающий хороший урожай. Онъ сфется по преимуществу въ 
ходжендскомь районЪ и тамъ, гдз бываетъ достаточно воды 
въ конц поня или начал» юля. Мошь‘сфется часто посль 
ячменя, составляя такимъ образомъ. второй  посфвъ въ годъ 
на одпомъ и томъ же пол (®). Чечевица (носкъ). въ незна- 
чительномь количествь, преимущественно для выжимки масла, 
и мало употребляется въ пищу. Бомля (родъ Еазео!$) для 
корма скота сФется въ высокихъ гористыхъ м5стахъ Ура-Те- 
пинскаго округа. Лубими (Еазео!з) въ небольшомъ коли- 
честв$. 

Такъ какъ количество урожая значительно измфняется по 
мЪфстностямъ ‘и условямъ физическимъ, то трудно. говорить 
о средней величинф урожая. Къ тому же; въ недавно запя- 
томъь нами кра еще’ нельзя получить точныхь свфдЪшй о 
количествв посЪвовъ и съ осторожностью слфдуеть говорить 
даже о размфрахъ валоваго сбора. 

Въ Ходжендекомь округ, и всего боле въ городЪ Ход- 
жендЪ и ближнихь къ нему мфстностяхъ, занятыхь по прен- 
муществу садами и бахчами (огородами), хл5бныхь продук- 
товь вообще недостаточно для продовольстйя населетшя, 
Этотъ недостатокъ восполняется привозомъ на базары зерно- 
ваго хлфба изъ Курамы, Ура-Тепинскаго округа и ханства 


(©) Весьма бы желательно было испробовать этоть сорть У4еса у нась па 


гВ, для корма скота. Я раздаль его разнымъ лицамъ ря пробы. 
* 
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Коканскаго. Количество’ привоза изм нчиво, въ ‘зависимости 
оть времени года, м$зетнаго урожая‘ и другихъ обстоятельствъ. 
Такъ напр. осенью, когда хлфба только что убраны, подвозъ 
не великъ, но зато онъ увеличивается быстро по м$р% прибли- 
женя къ веснЪ, когда запасы хлФба у населеня истощаются. 
Около февраля, въ Ходжендъ каждонедфльно прибываеть отъ 
20 до 30 арбъ разнаго хлба, что составить отъ 625—800 пудъ 
въ недфлю, не считая подвозовъ рису, особенно изъ Курамы, 
пшеницы изъ Ура-Тепе и ячменя— изъ Нау и Гуллакъ-андаза. 
Цифра подвоза зерноваго хлЪба приблизительно доходить въ 
неурожайные годы до 1/5 всего количества, собираемаго въ 
уЪвдф. Такимъ образомъ зерновой хлбъ пе вывозится никуда 
изъ уфзда, исключая только Ура-Тепинскаго округа, ‘откуда 
небольшя парти его идуть отчасти въ Кураму, отчасти на 
западъ (59). 

Изъ Ура-Тепе хлЁбъ идетъ также отчасти въ неплодонос- 
ныя и бфдныя страны Масчинскаго округа, составляя такимъ 
образомъ предметь вывоза; но не въ большомъ количеств® (91). 

Главныя причины неурожаевъь при оросительной систем 
заключаются въ недостатк$ въ нужное время воды; но такъ 
какъ количество воды бываеть, за исключенемъ особыхъь и 
рёдкихь случаевъ, довольно постоянно, то пропорщя продуктовъ 
мало подвержена колебанио въ уфзд% (5?). 

На урожаи землед®льческихь продуктовъ имфють на рав- 
нинахъ также вяв!е горячий втеръ 1ар5-мисель, пожигающий 
посфвы во время наливаня зерна, а въ горной части, на 


(55) Если бы усилить средства орошеня города Ходженда и близкихъ къ нему 
поселен!й каналомъ, проведеннымъ изъ Сыръ-дарьи, а па западф возобновить ста- 
рые и провести новые арыки изъ той же рфки, на степи прилегающия къ ней, то 
этныъ бы значительно увеличилось. земледёле уфзда. 

(51) Что касается до цифры вывоза, то по недостатку данныхъ и времени для 
ихь должной провфрки, нельзя вывести среднихъь цифр. 

(62) Случаи, когда по недостатку весною воды въ рёкахъ, идущихь изъ св%- 
товыхъ горъ, вслфдстые большихь морозовъ въ горахъ, жители не могуть засфять 
желаемаго количества пашень, бывають, но довольно рфдко, судя по разсказамъ 
старожиловъ. 
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поляхъ ляльми, — засухи; но и то и другое повторяются ие 
часто. Саранча (малах5) обоихъ родовъ (Расвубув и 
Саюр{епиз) ‘составляегь ‘рдкость ‘въ этой части нашихъ вла- 
дЪшй въ средней Аз (53). 

Кормовыл травы составляютъ по преимуществу сфян- 
ное сфно изъ Джапышке, — бида по таджикски (Тласегпа 5р?), 
Урожаи ея бывають большие, и поля занятыя ею косятся до 
4 разъ въ лЪто, но количество ея’’посфвовь ‘незначительно, 
по ‘недостатку въ орошени, которое ‘идетъ въ большомъ ко- 
личествЪ на сады и виноградники въ восточной части уфзда, и 
на поля зерноваго хлфба (шшеницы и ячменя) въ западной. 
Поэтому м5елнато сна не достаеть для корма’ всего скота 
осфдлыхъ жителей, и оно привозится, въ досталочномъ коли- 
честв%, изъ Коканскихь влади й. Полевымь дикимъ сфномъ 
могуть ‘снабжалься только горные жители, такъ какъ тамъ 
трава не выгораеть лфтомъ, и въ нфкоторыхъ высоких ум- 
ренныхъ”зонахъ, при дождяхъ, бываютъ хоропне, густые 
луга. Но такъ какъ эти мЪетности бфдны осфдлымъ населе- 
н!емъ, которое могло-бъ, при условяхъ осфдлой жизни, зани- 
малься кошенемъ и доставкою сфна въ т8 мфета равпины, 
гдЪ жидкая степная растительность (мало пригодная дла кор- 
ма скота) выгораеть уже въ конц мая, то промысель этотъ 
не принимается. 

Поемные луга, по берегамь Сыръ-дарьи, ниже Бегобала, 
залонляются въ конц мая прибылою водою р$ки и тодны 
для выгона скота только по спадени водъ, елфдовательно въ 
общей сложности въ конц® юля; ими пользуются кочевые 
`Узь-беки родовь Парча-юзъ и Карапча. Такимъ образомь мы 
видимъ. что места могуще дать хорошее подспорье сфянному 
сфну и отчасти замфнить его въ вЪкоторыхъ м%стностяхъь 
уЪзда, — причемъ это дало бы возможность обратить поля 


Е ое чена 


(5) Миф сообщали что однажды саранча, должно быть Сиоревиав, сильно 
напала на Ходжендъ и окрестности, 
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занятыя подъ джанышке на что либо другое, — находятся въ 
рукахь кочеваго населен1я, мало заботягощагося объ земле- 
дьми и ненаходящаго пока въ промыелВ сБнокошеня 0с0- 
быхь для себя выгодъ. 

Посфвами маслянистыхъ растенй преимущественно 
завимаются въ восточной части уЪзда, гдЗ и находатся ма- 
слобойни. 

Изъ льнянаго сфмени (34602); сВющагося въ большемь 
противу другихъ количествЪ, добывается масло для освЪщен!я; 
изъ кунджута выжимаютъ масло для употреблен!я въ пищу; 
махсарь (сафлоръ, Сат@ашиз Нисома) сфется по преиму- 
ществу въ южныхъ частяхъ уфзда; сфмя его даеть доста- 
точно масла, а цв$ты употребляются для краски. Индау 
(сурЗпица). сЪется, также болфе въ юго-восточной части у%зда. 
Чигитъ (с$мя хлоичатобумажиика боззурии Вегфасеит), 
остающийся при отдВлени отъ него хлопка, также употре- 
бляется на выжимку масла; Ноксъ (чечевица), сЪмяна дынь, 
Кавуръ (дикорастущее растен!е) также даютъ масло. На- 
чало употреблешя сальныхь свфчь мало по малу, при. доста- 
точномъ количествв скота и съ удешевленемъ товара (“), 
должно. будегъ, современемъ, вытБенивъ употреблене масла 
какъ освфтительнаго матер!ала, значительно уменьшить разве- 
деше маслянистыхъ растен{й; останется только въ незначи- 
тельпомъ количеств кунджутъ, для пригоговлен1я масла, упо- 
требляемаго. мфетнымь населешемъ въ пищу (55). Масла мин- 
дальное, орфховое и маковое совершенно не выдБлываются 
въ убздЪ, хотя матераль для этого имфется въ досталоч- 
номъ количеств®. 

Воздфлываше хлопка (%/за) составляеть одну изъ важ- 
ныхъ отраслей земледл!я уЪзда: Будучи поставленъ въ удобныя 


(5) Фупть авфчей стоить теперь оть 14 до 16 копфекъ, 
(65) Желательно было бы разводить въ увзд% горчицу, подсолнечиики, встрёчаю- 
` щшеся и теперь въ видф садовыхь цвфтовъ, и, если это дозволять мёстныя условйя, 
оливЕн, для выгонки изъ этихъ растен!й масла, 
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для произраставя его физическйя данныя, хлопокъ›(@1085у- 
риши Вегфасеши) ростеть’ довольно хорошо’ по всей восточ- 
ной части убзда и по преимуществу въ г. Ходженяв и по 
кшлакамъ, лежащимь на востокъ отъ него, отчасти въ Наус- 
скомъ аксакальств$; Ура-Тепиисвй ‘округъ не занимается раз- 
веденемь хлопка, велёдетые не вполн% благоприятныхь ус- 
лов{й,; представляемыхь ‘мзстами занатыми осЪдлым»_ населе- 
н1емъ/ ‘Мста’ вдоль Сыръ-дарьи' могли бы быть воздВлы- 
ваемы ‘подь хлопокъ; но’‘будучи заняты ‘кочевками и зимовка- 
ми Узь-бековъ  илятовъ, не ‘приносять для Узда денежной 
пользы. Хлопокъ сЗется по преимуществу Таджиками, хотя 
въ этомъ дЪлВ ‘участвують ‘и’ жители’ нижняго Акъ-су; ' отча- 
сти’ Узь-беки. Увеличен!е ‘количества хлопка; ‘столь ‘жела- 
тельное для края, вообще возможно ‘только при большей 
степени развит!я орошешя, которое ‘могло’ бы сдфлать год- 
ными для обработки” не ‘одну сотню ‘тысячь десятинъ. Но 
дЬло въ томъ, что вода, идущая въ настоящее время по 
уБзду; можно сказать, вся ‘разобрана’ и разсчитана, такъ что 
не остается свободной воды’ для’ увеличешя хлопко - ефян1я. 
Поэтому надо найдти новую, свободную воду и провести ее 
на неорошенвыя за’ недостаткомъ воды поля. Эту воду можно 
достать’ изъ ‘русла постоянно обильной’ водою Сыръ-дарьи, 
ч1д, въ виду увеличен!я народонаселен!я, придетея рано или 
поздно сдфлаль. Теперь” затрудаения невелики. Стоить ‘только 
произвести дфльвую нивеллировку вдоль всего берега рЪки 
Дарьи отъ в. къ з. Попытки увеличен!я арычной системы 
проведешемъ воды изъ Сыра были произведены еще лть 60 
и болфе тому назадъ, туземцаии, па востокъ отъ Ходженда, 
для орошения земель Катагана, Исписара и на западъ оть 
Нау, оть Вегобата вдоль Сыръ-дарьи въ стець (58), Подобное 


(зв) Въ бытность мою въ уфздф я отчасти’ изслВдовать эти арыки, особенно во 
сточный арыкъ, ‘имфвиий начало между Абхурою и Шумъ - курганомь, бливь Ко- 
ванской границы, равно и начало арыковъ оть Бегобата, продолжене которыхь 
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орошеше изъ Сыръ-дарьи дало’ бы возможность, всю воду, 
идущую изъ горвыхь рёчекь (Ходжа-Бакаргана, Исфанэ-су и 
отчасти Акъ-су), обратить на’ мфстности ближайния, лежания 
въ ихъ бассейнахъ. 

Хлопокъ, воздёлываемый въ Средней Азш, вообще не 
очень высокаго качества и не можеть ‘сравниться съ ивдй- 
скимъ, `египетскимъ, а тфмъ болфе ‘американскимь, уступая 
имъ въ длин волокна и американскому въ особенности, 
въ апретурЪ. ТЬмь не менфе среднеазятсвй хлопокъ воз- 
дЬлывается тамъ давно и пр1обрёль такимъ образомъ какъ 
бы право гражданства ‘въ враз. Весьма желательно’ всякое; 
на ращональныхъ основашяхъ произведенное въ немъ улучше- 
ше, какъ напр. въ длин волокна, легкости отдфлевшя по- 
слфднаго отъ скорлупы сфмени и апретуры, — ч$мъ бы ни 
было достигнуто. это. улучшене,— введентемъ ли лучшей систе- 
мы его воздфлываня, или же введешемъ посфвовь ‘амери- 
канскихь или другихъ сфмянъ (5). 

Представляя здфсь дв таблицы: одну по сборамъ въ 
убздЬ за 1868 и 1869 тоды и таблицу за оба года вели- 
чины урожая, мы должны оговорить, что цифры первой осно- 
ваны на разсчетахь такъ назызаемыхь хераджныхь списковъ, 
по которымъ собирается въ пользу казны подаль хераджная, 
составляющая \/1о часть урожая (причемъ десятки пудовъ 
конечно отброшены), а вторая составлена по разспросамъ у 
туземцевъ (58). Эта послФдняя не можеть быть конечно вполн® 


хорошо изслфдовано барономъ Аминовымъ при произведенной имъ инструментальной 
съемкф, овенью 1869 года, причемь обращено было 0с0б0е вниман!е на арыч- 
ную систему. 

(57) Подробное изложене этого предмета не можеть быть сдфаано здфсь по 
тфснотв рамки, тфиъ не менфе въ своемъ мфст я постараюсь разобраль вопросъ 
объ этомъ подробифе. ; 

(58) Хераджные списки составляются членами изъ туземцевъ общественнаго хо- 
зяйственнаго управлен!я, которые подвергаются по проекту положения объ упра- 
влеши краемъ, ва всякую утайку строгой отвётственности и штрафу вдвое болфе 
противу утаеннаго, 
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вЁрною, потому что недостатокъ данныхъ и свойственная не- 
знающему человфку утайка, при спросВ какихъ бы то ни было 
свфдбнИй, пригодныхь для статистики, дрлаеть невозможнымь 
въ коротьЙ двухъ-лфтн!й срокъ найти среднйя цифры урожая 
въ уЁздф. 


А. Таблицы сбора хл№®бовъ: 
Въ 1868 году. 


Дени А ана ое сео 500 пудовъ 


НН аще 68,600 › 
О а ае 96,500 › 
Просо’ (кунакъ и ‘арзанъ). . ‘12,750 › 
Горохъ (паходъ, мошь)... 7,900 › 
А ИТАН 2,600. › 
Хлопка въ коробкахъ (гуза) 47,100 › 
ту СИ РЕЙ ен 00. 433 


Кунджуть, махсаръ, индау, ноксъ, макъ, богкля и др., 
высфраемые въ небольшихь количествахъь, не принимаются 
здЪеь въ разсчеть; равно какъ и морковь, лукъ и’рфпа, хотя 
они и воздфлываются не на огородахъ, а на поляхъ. 


Въ 1569 году. 


бненида `. 2-е а 298,400 пудовъ, 
РА 91,000 › 
бы 91,000 › 
Просо вообще. .... 227-000. 
Горохь вообще.... 15,600 › 
Джувара....... . 36,000 › 
О ели 0.000. => 
И о ОО 


— 250 — " 


Б. Таблица урожая. 


1868 т. 1869г. 
Пвениций о бам ли р бам 8 
Чен, раирин а 7 
ИАТА, У бмт оИрииеть Я 0 
Просо. .. зв › (20 5 › 60 
Торо УРОК: > 9 
ЛО ПОЕЬ: ео 95 ТОРО ЩисоваВИи 
Вар О ее 14 


2. Садоводстно п виноградарство. 


Садоводствомъ вообще въ уфздв запимаются осЪд- 
лые жители городовь и кшлаковъ, и напболве оно развито 
между Таджиками, слфдовательно въ восточной части уЪзда. 
Наибольшее количество садовъ ‘и виноградниковъ находится 
въ городахь ХоджендЪ, кшлакахъ Костакоз$, Катаган%, Ис- 
писарь, Нау, Кошъ-тегермень, Гуллакъ-андаз, въ Ура-Тепе и 
его предыБстьяхъ `(Чоръ-магаля). Въ Ура-Тепинскомъ округБ 
эта промышленность вообще мало развита., Въ горныхъ мет 
ностяхь Узда она, по мфрв удалешя ва югь, въ высокя 
местности, становится бфдиЪе и бБдиЪе, напр. въ Иефано не 
всегда вызрфваеть виноградъ и урюкъ, въ АндаракБ едва 
ростеть тутовое дерево, а въ Дихъ-нау и оно не ростетъ. 

Плодовыя деревья, вобпитываемыя въ уфздВ, суть: 
абрикосъ (урюкъ — зардъ-алу) 8 сортовъ, персикъ (шафть-алу) 
10 сортовъ, черешня (гилясь), вишня (алуча), алуча-куги 8 
сортовъ, слива (алу) 3 сортовЪ, яблоки (сипь—алма) 7 сортовъ, 
груши (нокъ — аль-мурудъ) 5 сортовъ, айва (беги), гранаты 
(онаръ), винцыя ягоды (анжиръ), миндаль (бадамъ) 4 сорта, 
орёхь грецейй (янгакъ—чоръ-магзъ), чилань (буузиз), джигда, 
(Е!еастиз) 2 сорта, виноградъ (изюмъ==ангурЪ) до 30 сортовъ. 
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Сюда же надо’ отнести ‘разведеше въ довольно  боль- 
шомъ количествв тутоваго дерева (Могиз) (до 6 сор- 
товъ, отличаемыхъ туземцами), необходимато при занятяхь жи- 
телей разведенемь шелковичнаго червя (Вотфух пот! 1.) и раз- 
ведеше строеваго леса, тополи и веглы,’для построек, 
(такъ пазываемый чакалякз), — промыселъ, столь необходимый 
въ уфздВ по причин положительнаго недостатка строеваго 
лса) Хотя ‘въ горахъ, близь лини вфчныхь снёговъ, и на- 

‚ ХодятСя лфеа саура (кипарисовое дерево), можжевельника 
(арчи) и березы (каянъ), но по отдаленности отъ’поселенй, 
наиболфе сгрупированпыхь по равнинз вдоль Сыръ- дарьи; 
и трудности доставки на вьюкахъ, верблюдами, чрезъ высо- 
ве и трудные перевалы, они не могуть быть’ полезны для 
жителей. 

Фрукты идуть въ ‘употреблеше туземцами въ сыром видЪ, 
а также сушатся, или вялятся, для сохранешя въ прокъ на 
зиму и ‘продажи, какъ внутри уфзда, такъ и для вывоза да- 
лфе въ Ташкендъ, откуда уже они идуть караваянымь пу- 
темъ въ Росейю. 

При всемъ изобилии урожаевь и хороших» сортахъ пло- 
довъ, велфдстШе дурнаго способа’ и ‘неопрятности  пригото- 
влен!я плодовъ въ сушку, они’ плохи, ‘а потому, пока не 
улучшался эти вполь® ‘первоначальные способы приготовлешя 
въ прокъ, торговля сушеными фруктами” не можеть составлять 
выгодной ‘статьи вывоза. Тоже’ можно ‘сказать и объ вино- 
град$ и приготовляемомъ изъ разныхь его сортовъ изюм. 
Винод%л!е исчезло совершенно ‘изъ’ промышленности, со 
введешемъ въ кра магометанства. 

Въ город ХоджендЪ, со времени заняйя его русскими, 
началь выжимать вино г. Фазицй, доведний размЪры этой 
выдлки до 3,000 ведеръ; но вино это еще требуеть улу\ 
шенм. Судл по разнообразию и хорошимь  качествамь раз- 
личныхь сортовъ винограда, слФдуетъ думать, что при долж- 
ной его сортировк® и обработк$ для вина, хорошем хранени 
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и вообще. соблюдени требованйй ращональнаго винодЪя и 
при изобили винограда, особенно въ восточной части увзда, 
- можно будеть современемъ ‘достичь хорошихъ результатовъ: 

Изюмъ отправляется въ достаточномъ количеств» изъ 
торода Ходженда въ Ташкендь и далЪе, и доходить до 
Росе!и (53). 

Дороговизна въ уЪфздЪ вообще, а особенно въ ›густонасе- 
ленномъ тородз ХоджендЪ, строеваго и. подзлочнаго, лфса и 
дровянаго топлива заставляеть многаго желать по части уси- 
лен!я разведен!я чакаляковаго лфса (60). Тоже можно’ сказать 
и касалельно’ тутоваго’ дерева; въ видахъ усилешя шелковох- 
ства, особенно желательно увеличене подсадовъ этого полез- 
наго и прибыльнаго дерева, какъ въ видЬ’ плантаций, такъ и 
вообще гдф это позволить местность и достатокъ въ вод. 

Рядомъ съ ‘садовоцствомъ идеть и огородничество, 
которымъв занимаются по преимуществу тВже, бол$е восточныя 
местности уЪфзда. Особенно развито оно въ г. Ходжендз, 
и Также кшлакахь КостакозЪ, Янге-курганЪ, Нау, Кошъ-те- 
герменЪ; съ удалешемъ къ югу оно все боле и боле умень- 
шается; такъ напр. въ Иефанэ р8дко встрёчаются хорония 
дыпи, а въ Дихъ-нау не сЪется морковь и огурцы. Особенно 
хороши въ УздЪ дыни, раздвляемыя на круглыя (замбучи), 
съ неуловимыми оттфнками вкуса, аромата и ‘цвфта, какъ 
мяса, такъ и наружной кожи, и дынь собственно (кавунъ- 
гарбавы), которыхъ насчитывають до 18 сортовъ, Дыни, ар- 


(59) Размёръ статьи не позволяеть войдти здёсь въ перечислеше пазвалий 
сортовъ плодовъ и винограда въ уфздЬ, равно и многихъ подробностей касатель- 
но садоводства и виноградарства и вообще этой промышленности. 

(66) Вь 1870 году я получиль сфмена Ау!ап из (Китайской ясени) и бфлой 
акатщи, посфвами которыхь д думать помочь въ этомъ дфлЪ, распрострачивъ меж- 
ду туземцами эти два дерева, очень позезныя по удобству ихъ произрастеня въ 
теплыхь странахь. Въ особенности хотлъ л засадить Ауашиз’омъь мфста вдоль 
Сыръ-дарьи въ Ура-Тенинскомъ округф. Айлянть ростеть скоро и легко и совре- 
менемъь можоть дать задалокъ разведешя здфсь въ подспорье шелковичному чер- 
вю, червя Супйа. Отъфздь мой весною, остановивъ дфло, заставиль раздать с5- 
мена въ разныя мфста 'Туркестанской области. 


— 253 — 


бузы и огурцы составляют большею’ частью предметь вну- 
тренней торговли, и весьма немного’ отправляется ихъ на 
ишачьихь выюкахъ въ города Ташкендь и Ура-Тепе‘и въ 
друмя мЪФетности, 

Изъ тыквъ, которыхъ въ уфздф васчитывается до 10 
сортовъ, въ пищу употребляются только три сорта; осталь- 
ные употребляются по своей крпкой деревянистой оболоч= 
ЕБ для различныхь домашнихь надобностей, въ видф посуды: 
для масла, носки воды, ковшей, для дБланя изъ нихъ чили- 
мовъ (кальянъ), табакерокъ для табаку, который туземцы 
по преимуществу употребляють какъ жвачку во рту, кафтокъ 
для птицъ и прозаго. к 

Кром дынь, арбузовъ, тыкръ и огурцовъ, на огородахъ 
(бахча) туземцевь сфются красный’ перець (Сарз!сиш апиит), 
укропъ (бад'анъ), чернушка (сла-дона = №еЦа), кашвичъ (00- 
гапагиии зайуиш = кишнець), фасоль (луб1аги), употребляемые 
въ приправы; осма (Газ Япсога), для окраски бровей, 
особенно. у женщинъ, хна (ПараНепз Ба]затиеа?), которой 
разновидностей насчитывается до трехъ, для окрашиваня 
ногтей въ краснобурый цвфть у женщинъ (51). Гуль и Рей- 
хань до 17 сортовъ (мята), морковь, р5иа, рЪдька и лукъ 
воздфльваются на поляхъ. } 

Марена, табакъ и конопля, воздфлывшаяся для извле- 
чена изъ нея наши (Хашишьъ-=бангъ), теперь не возд лываются 
вь УБздВ, и вмфето нихъ усилены посфвы риса и увеличены 


бахчи, 


3. ШШелководство. 


Воспиташемъ шелковичнаго червя (тутоваго. шелкопряда» 
Вошрух шом 1.) занимаются по преимуществу жители во- 


(6) Капуста и кортофель, до прихода русскихь сфмянъ, не были известны жи- 
телямъ, хотя въ Самаркандв капуста, пирочемъ въ маломъ количеств, разводи- 
лась уже давно. > 
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сточной части уфзда, тамъ гдЪ благопрйятныя условя разве- 
дев! тута и выводъ червей даютъ боле задалковъ: для долж 
наго, разви Ия этой промышленности и распространен!ю ея сре- 
ди массы народонаселеня. Заведенное здБсь въ очень давня 
времена и вБроятно’ почти современное приходу шелководства 
съ востока изъ Китая въ Хутанъ, здфшнее шелководетво, 
велЪфдетв!е разныхъ условй жизни и быта народа, равно и 
историческихъ: причинъ, находится въ настоящее время въ 
упадкф, и далеко не такъ подвинуто виередъ, какъ’ мы ви- 
димь это въ самой метропол!и этого. червя—Китаф и Япошя. 
Въ ХутанЪ, по нфкоторымъ свдфнямъ, ‘червеводство ‘идетъ 
лучше чЪмъ у нась, да и самое приготовление‘ матер!й болфе 
усовершенствовано, причемъ он подходять къ китайскимъ 
(изъ собственно Китая) и продалотся по’ окрестнымъ ‘стра- 
намъ за таковыя, 


Производствомъ коконовъ запимаются большею частью 
женщины, и эта отрасль промышленности составляеть здЪеь 
заняе домашняго быта. Почти каждое семейство, имфющее 
у себя тутовыя деревья, ззнимается червевоспитамемъ, такъ 
что народонаселеше вообще все хорошо ознакомлено съ хо- 
домъ этого дла, а это составляеть, для будущаго развишя 
этого промысла, уже немаловажное дфло. 


Рынокъ продажи коконовъ, существующий только въ Ход- 
жендВ, для всего шелководнаго округа уЪфзда, въ средней 
цифрВ за два тода, давалъ около 10,000 пудовъ сырыхъ ко- 
коновъ въ годъ (5). Изъ нихь большая половина продается 
весною, тотчасъ по окончанйи ококониванья червя, оть 7 р. 
60 к.— до 12 руб. за пудъ свЪжихъ коконовъ; другал, мень- 
шая часть высушивается и пускается въ продажу осенью въ 


(6?) Цифра эта должна быть бол%е и зёроятно уведичилась въ нынфшнемъ 1870 
году, хотя большаго прибавлешл съ разу ожидать мы не вираз$. 
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август, оть 82 р. до 38 р. за пудъ. Сл®довательно вся 
сумма, производства даеть до 200,000 ‘рублей въ годъ (53). 

Гренёрствомь вообще въ уфвдЪь, до прЁБзда; гренёровъ ‘изъ 
Итами въ 1869 г., туземцы пе занимались. Покупка’ яичевъ 
червя, и даже въ нфкоторыхъ случаяхь самыхь черней въ 
первомь возрастВ ихъ ‘роста; производилась въ весьма ма- 
лыхъ размЪрахъ и составляла въ большей ‘части случаевь 
исключеше изъ общаго правила. Каждый хозяинъ, запимаю- 
щИся шелководствомъ, салиь заботился о приготовлени личекь 
червя для будущаго года. Съ 1869 года пачинается систе- 
матическое гренёрство, получившее въ настоящее время чуть 
ли не полное свое развитуе. Не только туземные спекуля- 
торы, итальянцы и ихъ агенты, русское купечество, но ‘и 
служапе, военные и граждансве, занялись этою аферою (#). 
Усиленное гренёрство, при не вполнф еще развитомъ ‘для 
того червеводствь въ краЪ, можеть вредно подЪйствовать на 
самое червеводство, во-первыхь развиЧемъ болфзни червя, 
во-вторыхь оставляя для края, въ которомъ уже существуеть 
шелковое производство, самые дурные коконы и возвышая 
ихъ стоимость не соразмфрно развит!ю промы шленности; это 
можеть вредно подЪйствовать на ходъ шелковаго производ- 
ства вообще и мало по малу уничтожить его развите. Но 
вопросъ о гренёрствв и допущенше или запрещене вывоза 
яичекь шелковаго червя на столько важенъ и сложенъ, что 
въ краткомъ очеркф невозможно говорить объ пемъ съ тою 
подробностью, которая могла бы выяснить дфло и показать 
его въ настоящемь свфтБ. Прежде всего надо позаботиться 
объ увеличеши количества тутоваго дерева въ округахъ, при- 
тодныхъ по своимъ физическимь условямъ для разведен!я 


(3) Теперь цифра эта нфсколько увеличена по поводу начала развитии тре- 
ибрства—слышно было, что цфна на пудъ поднязась, да и продажа личекъ по 20 
руб. за фувть могла дать хоропИя цифры. 

(4) Но кажется, что, къ счастю крал, эти аферисты-гренёры потерифли убытки» 
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червя, а потомъ уже, при достаточныхь отношеняхъ простран= 
ства и количества населен!я къ массв тутоваго дерева, год- 
наго для корма червю, излишекь отъ мФетнаго потреблешя 
на шелкоразмотку и производство шелковыхъ и’ полушелко- 
выхъ тканей употреблять на приготовлеше яичекъ и прода- 
жу ихъ. Но для этого надо: 1) увеличить количество воды 
для орошеня подсадовъ тута; 2) время, которое потребует- 
ся для того, чтобы эти подсады увеличились до извфетной 
нормы, сообразно количеству населен!я и пространетву, ва 
которомъ оно живеть (а это дфло далеко не послФднее), и 
чтобы подсады достигли’ возраста когда листва ихъ можеть 
потребляться въ пищу червямъ безъ ущерба дереву; 3) оза- 
ботиться о строгой сортировк$ коконовъ, оставляемыхь для 
вывода бабочекъ и производства яичекъ; 4) увеличить и раз- 
вить правильное шелкомотанье и тканье. 

Но тамъ, гдЪ шелкоразмотка и производство  шелковыхь 
тканей находятся еще въ первоначальномъ развитии оста- 
вляють еще очень многаго эжелаль, ясно кажется, что гренёр- 
ство, допущенное подъ какимъ бы то ни было предлогомъ, мо- 
жеть вредно отозвалься на развитии шелковой промыплен- 
ности (55). 


Промыслы и ремесла. 


Въ уфздВ собственно говоря н%Фтъ ни заводовъ, ни фа- 
брикъ; есть только мастерства, которыя и служатъ предста- 
вителями мапуфактурной промышленности, причемъ этого рода 
промышленность скорфе` принадлежитъь къ кустарной. При 
этомъ, съ одной стороны, велфдетве малаго образовашя мас- 


(55) Для приготовленя 1,000 фунтовъ личекъ требуется около половины всего 
количества кокоповъ продаваемыхъ на рыпк® города, Ходженда, слФдовательно 
1,000 ф. яичекъ уменьшають производство шезковое почти на половину — а это 
не мало. 
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сы народа и наслФдетвенной передачи мастерства въ потом- 
ств оть отца къ сыну, введене всякаго улучшения  встр- 
чаетъ ‘большия .затрудненя; съ другой, стороны, весвыа огра= 
ниченныя ‚ потребности и обстановка жизни. туземнаго. насе- 
лена, отсутстые потребности комфорта и модъ не дають про- 
мышленности необходимыхь толчковь и не побуждають къ 
усовершенствован! ямъ. Искусство мастера, не встрфчая необ- 
ходимости улучшешя, такъ сказаль застываель въ. рутин%; 
форма жизни туземца, сложившаяся давно, мало измфняется. 
Этоть застой въ умственномь совершенствован!и, народа, 
велфдетые деспотическаго тнета его властителей, съ отда- 
ленныхь временъ, приводить даже къ болфе или менфе пол- 
ному исчезновенио и того древняго искусства, которое дошло 
до наеъ въ остаткахъ и памятникахь старины, ясно. показы- 
вающихъ, что въ былыя времена развит!е многихъ отраслей 
искусства и проввводительности стояло далеко выше чфмъ 
теперь. 

Войны (т6мъ бол$е войны аз1атскйя), частыя перемёны 
властителей и второстепенвыхь властей, и контрибущи на- 
лагавийяся па поселевя вообще и на частныхъ лицъ, должны 
были дурно повл!ять на усовершенствовае промышленности. 

Въ Ходжендскомъ уфздЪ, также какъ и вообще въ Сред- 
ней Аз, нЪть слфдовательно ни фабрикъ, ни заводовъ; су- 
ществуеть только развитое въ массе$ домашнее производство. 
И здьсь, какъ и въ другихь отдфлахъь промышленноети, д$- 
ломъ этимъ занимаются по преимуществу Таджики, въ горо- 
дахъ ХоджендВ и Ура-Тепе. 

Эти два города составляютъ главные центры промышлен- 
ности по самому своему положешю, причемь самымъ ихъ 
положенемъ обусловливается и разлище въ ихъ производ- 
ствахъ. Такт, производство въ Ходжендф, окружениомь на- 
солешемт, осЪдлымтъ, несколько разнится оть производства Ура- 
Тепе, около котораго живеть достаточное количество коче- 
ваго и полуосфдлато населеня, потребности котораго, по ‘усло- 


т. 1х. 17 
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вямь его жизни, н%сколько разнатся отъ потребностей остд- 
лаго таджикскаго населешя, 


Въ Ходжендь существують слфдующе промыслы: размотка 
шелка, окраска его и тканье шелковых (шаи, атлаеь) и полу- 
шелковыхь матер (адрясъ, бикасапь == тасма, парипаша) въ 
достаточном ‘количеств$; плетенье’ шелковой тесьмы (джи- 
хакъ) для различнаго употреблев!я, какъ-то: оторочки для 
воротовъ рубахъ (по преимущестру женских), поясы, оч- 
куры (завязки къ штанамъ), обшивки халаловъ, завязки къ 
нимъ же, кисти привязываемыя женщинами къ косамъ (па- 
пукъ) и друтя кисточки для одеждъ и завязокъь, и прочее; 
вышиване зупе (тюбетейка, арахчина, ермолка), чзмъ по 
преимуществу занимаются женщины. Вышиванье по сукну 
скалертей (особенно усилившееся при’ вступлеши въ край 
русскихь), на кожЪ (замш$), вышиванье чембаръ (шароваръ) 
и про\я мелюя работы по замш% производять мужчины, 


Хлопокъ роступий въ Ходжендскомъ округ$ употребляется 
на пражу, производимую на ручныхь прялкахъ (чархъ) жен- 
щинами. Тканье хлопчато-бумажныхъ матер!й некрашеныхъ, 
мала, бязь, дака, пянджа, хасса, орджа, — различныхь по 
ширинЪ, тонинв и добротности и по употребленю—произво- 
дится въ достаточномъ количествь. ОнЪ идутъ на бЪлье, под- 
кладки, чалы (саля), набойки (читъ раздвляюцийся на под- 
кладочный— астаръ-читъ — и одфальный— курпачитт). Крашен- 
ныя въ ниткф адача, зибакъ, коки, каломе, парипаша, мо- 
туть быть отнесены: нфкоторые лучише сорта двухъ первыхъ — 
къ холстинкамъ, а послфдя— къ пестряди. Производствомъ 
этихъ малерй, въ особенности маты, даки и проч. некрашен- 
ныхЪъ, занимается небольшое количество жителей города Ход- 
женда, Ура-Тепе и нфкоторыхъ кшлаковь, по преимуществу 
въ восточной части уЪзда. 


Ве вообще, какъ шелковыя, полушелковыя, тавъ и хлоп- 
чато-бумажныя ткани не широки, оть 6 до 10 вершковъ, искаю- 
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чая нфкоторыхь некрашеныхъ,  употребляющихся на чонюя 
чалин и женск! я кисейныя рубашки. 

Сл5дующее  мфето по своимь размёрамь занимаеть ко- 
жевенное производство. На кожевенныхъ заводахъ’ произво- 
датсл замши, бараньи и козловыя (послфднйя считалотся луч- 
шими, ‘замши идутъ на чембары — шаровары), сафъяны, ба- 
раньн и козловые, которые впрочемъ въ малом унотребле- 
ни, 0ареневая кожа (сагры) изъ лошадиной шкуры, густо 
просаленная я’иромъ, идетъ насапоги, калоши (кауошь) ‘и дру- 
ия мелюя подвлки въ сапожномъ, башмачномъ и шорномъ 
мастерствахъ. Кожи коровьи, ‘бычачьи и телячьи, бараньи, 
козловыя и верблюжьн обдфлывалтся въ различные сорта са- 
пожнаго товара и идутъ на ичиги (мягк сапоги изъ ба- 
раньей и козловой кожи), кимухъ. пошна’ ‘баланда’ (боль- 
те кр5иые сапоги изъ сагровой кожи, съ высокими узкими 
подковками, особенно любимые Узь-беками), чарыхъ муза (вы- 
соке юфтевые сапоги съ высокими каблуками или безъь нихъ 
и съ подковками), туреуки для воды; вообще кожа, во всЪхъ 
видахъ, идеть на шорныя издфлья, консыя узды и приборы. 
Кром этого. выдфлывается‹мараловая шкура; въ видь тонкой 
и плотной замши для ремней къ поводьямт, ‘стремянныхъ 
путь (гузаръ), для лопастей при ношени ножей съ боку на 
поясах (56). Довольно значительное количество кожъ‘нолу-вы= 
дланныхь отправляется въ Россию чрезь Троицкь и Нетро- 
павловскъ. 

Все шорное производство и принадлежности верховой 
зды выработываются лучше, въ большемъ количествв и ще- 
голезалЪе въ Ура-Тепе, `составляющемь' базаръ округа, заня- 
таго по преимуществу” Узь-беками, между которыми, а т$мъ 
бол\е при кочевой и полукочевой ихь жизни, боле’ раз- 
вита верховая $зда и имфется большее количество лошадей. 


(“°) Ножи этя разныхь разифровъ. носятся каждымь туземцемъ на полез, не 
исключая и дЬтей. зв 
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Окрестное ‘населеше Ура-Тепе владфющее (какъ отчасти ко- 
чевое и полукочевое) достаточнымь количествомъ скота, снаб- 
жаеть тородь, нзамЪнЪъ ‘необходимой для него сбруи и дру- 
тихъ принадлежностей, сырыми кожами. Вотъ почему сфдель- 
ныя лавки базара Ура-Тепе лучше чВмъ въ ХоджендВ, гб 
въ замфнъ лошадей болЪфе употребляются ишаки, да и окрест- 
ное населен!е, будучи осЪдлымъ, не такъ богато ‘скотомъ и 
лошадьми, 

Шерстяное производство и ‘издЪя изъ него мало распро- 
странены ‘въ уздВ. Эти издьМя составляють по преимуще- 
ству работы‘ населешя кочеваго или’ полукочеваго,’ имфюща- 
то’у себя подъ руками всегда достаточное количество сыраго 
матер!ала: Въ слФдстые этого шерстяныя изд6ля выработыва- 
ются по преимуществу въ Ура-Тепинскомъ округ ‘и на юг 
Ходжендскаго, между кыргизами. Производствомъ этимъ занима- 
ются большею частью женщины. Шерстяныя издфя ‘уфзда 
составляютъ: небольшие ковры (гилимъ), весьма прочные пал- 
ласы (ковры изъ крученыхь нитокъ, обыкновенно полосатые 
и съ вышивкой узора); войлоки (кигизъ, наматъ, кошма), 
идуще по преимуществу на покрышку уевъ (юртъ); причемъ 
лучиие изъ нихъ дфлаемые изъ отборной шерсти и выр$зы- 
ваемые узоромъ, со вшивкою разноцвфтныхь кусковъ, называ- 
ются така-и-мать (текеметь); войлоки ‘узорчатые, сваляные 
изъ разноцвфтной кралменой шерсти; оба послфдше сорта 
замфнияють у бБднаго класса ковры и палласы. 

Войлочныя издфл!я вообще весьма прочны ‘и по доброть 
нфсколько’ лучше: нашихъ (57). Тоже можно сказаль и о ко- 
врахъ и палласахь, въ’ особенности. о посл5днихъ. Прочность 
ихъ необычайна; хорошо вымываясь во всякой водЪ, ‘они со- 
храняютъ свою крфпость и’свои цвфта, которые впрочемъ 


(67) Что касается до поярка, то ежели въ Ходжендскомъ уфздф его нЁть, за 
то въ Кашгарв выработывають изъ пуха шаики столь тоны и мяты, что и 
англ йскя едва ли могуть съ ними соперничаль. 
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далеко уступають по яркости и чистот$. европейскимъ, но. за 
то значительно превосходять ихъ. въ ‹ прочности. = Вер- 
блюжья шерсть и подшерстный пухъ употребляются для раз- 
личнаго рода издфлЙ, какъ-то кручевя веревокъ (арканъ), 
плетен1я подпругъ, пряжи и нитокъ, изъ которыхъ ткуть по- 
томъ,особаго рода гладкую копорную ткань, кокма (армя- 
чины), идущую на верхнюю одежду (халалы, тонъ), особенно 
въ торныхь мфетахъ. По плотности своей и свойству нитки, 
она мало пропускаетъ дождь, почему и составляеть въ дожд- 
ливое время въ горахъ, весною и осенью, необходимую верх- 
нюю одежду туземца. Изъ верблюжьей шерсти и подшерстка 
дфлаютъ сукно называемое босма, толстое и отчасти грубое, 
но вь смфси съ козьимъ пухомъ дающее мягкое, какъ хоро- 
шая байка, но плотное сукно. Босма хорошо предохраняетъь 
отъ сырости и холода. Изъ различныхъ шерстей и волось 
дЪлаются веревки (арканы), сучался нитки для шитья гру- 
быхъ матер и ткутся изъ этихъ грубыхъ нитокъ ткани иду- 
щя на мфшки (столь извфстные на востокф Россйи подъ име- 
немъ каповъ, и приходящие изъ средней Азш съ хлопкомъ, 
урюкомъ, изюмомь и проч. товарами). 

Шерсть баранья и козловая идетъ на тканье широкой и 
длинной тесьмы (бискуръ, куртъ), разноцвфтной, узорчатой 
и служащей необходимою принадлежностью кочевниковъ при 
постановкВ уевъ (юртъ), для скрфплен!я различныхь ея ча- 
стей; производство попонъ для лошадей (гиджимъ) изъ палас- 
совыхъ тканей, составляющихь самое тонкое шерстяное про- 
изводство, въ уфздЪ не развито. 

Въ горныхъ мЪФстностахъ уфзда, жители, и по преимуще- 
ству Галча, вяжуть для своего употреблен!я зимою шерстя- 
ные чулки (пайбакъ-и-гусфанть). Пухъ баран и по пре- 
имуществу козуй, идеть на выдфлку чалмъ, употребляемыхь 
осенью и зимою, особенно между кочевымъ и полукочевымъ 
населешемъ. народа. 

`Конемй волобъ съ гривы идетъ на кручеше аркановь, & 


хвостовой-—по ‘преимуществу для плетеня с№гки чашимь бандь 
(покрывала на лица для туземныхь женщинъ). 

Гончарное мастерство по преимуществу развито въ г. 
ХоджендЪ, тдЪ производять глиняную необходимую посуду 
(гануръ, танурча, замбняющуе наши печи, для печешя хлфбовъ, 
лепешекь, пироговь и проч.), обожженую простую и не- 
глазированную побуду для кувшиновь и большихь  лоха- 
ней, и глазированную, для домашней посуды, т. е. миски 
(калякъ), чашки (касса), получащки (нимъ - касса), чайныя 
чашки (шала), блюда, тарелки, кувшинчиви для питья, уксуса 
и проч., табатерки въ видё флакончиковь (носъ- донъ) и 
друмя. 

Издфля послЪдняго разряда производятся изъ особаго рода 
глины (глибота), въ смфси сь кварцевымъ пескомъ (кумъ 
ташь) (58) и поташемъ (ишкара), добываемымъ по преимуще- 
ству кыргизами изъ горныхъ растен!й. Глазировка произво- 
дится смЪсью окисей свинца (кургашинъ), и олова (калай); а 
окраска по преимуществу дфлаетст лиловою краскою, изъ 
порошка лаписъ-лазули (лоджувартъ). Цфнность посуды во- 
обще сравнительно не велика. 

Кирпичное и израсцовое (кашинъ) производства, хотя 
извЪстны ныншнему поколБнйо, но тЗмъ не менфе значи- 
тельно уступаютъ древнему, остатки котораго видны въ ста- 
рыхъ мечетяхь и медресе, въ видВ большихъ, превосходно 
раскрашенныхь, узорчалыхь и часго съ надписями израс- 
цовъ (63). 


(68) Кумъ-ташь лежить довольно толстыми слоями въ ифкоторыхъ горныхъ 
ифстностлхь уфзда, вапримбръ въ урочищё Сары-гусайнь, дв онъ залегаеть подъ 
толетымъ слоемъ суглинка, смуфшаннаго отчасти съ пескомъ, отчасти съ гальками, 
и щебнемъ; иедалеко оть него попадаются въ суглинистомъ грунтв зрифеи. 

(62) Въ послёднее время туземные гончары (чиписасы, дфаающие фаявсовую по- 
суду) стали выдфлывать посуду по нашимъ образцамъ довольно слосно; что, при 
постоянномъ недостаткв посуды для нашего употреблешя составаяеть не мало- 
важное дфло въ домашнемь хозяйств® русскаго люда. 
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Чугунно-литейныхь и‘ мЪдно-изавильныхь занодовь въ 
собственномь смысл конечно н\иъ; Но ееть пъ город® Ход- 
жендВ и Ура-Тепе нфеколько печей, гдЬ производится въ не- 
большихь размфрахъ перёплавка стараго чугуна'и отливка 
вотловь (казанъ), ночниковъ (чирахъ) съ однимъ, двумя, тре- 
мя и болфе свфтцами, чугунныхь насошниковъ (оханъ), вту- 
локъ для арбъ, ступокъ (огурча) и н$Фкоторыхъ других» мел- 
кихь издьмй: Въ прежнее время, литейщики (дигризз) отли- 
вали пушки изъ чугуна и м%ди. 

Ножовое и инструментальное производство, равно какъ 
и вообще слесарное' и кузнечное, мало ‘развиты въ узд?. 
Выдфлкою ножей отличается Ура-Тепе. М$дники занимаются 
приготовленемь различной’ посуды какъ-то ‘кушгановъ’ (чай- 
никовъ для’ нагрВван я” воды), чай-ярушь (чайникь для чая), 
небольшихъ ‘луженыхь котелковъ для вареная пищи, умываль- 
никовъ (оби-дасть), подносовъ '(ляганъ) и прочихь издёлй 
для домашней утвари. Мастерекя ихъ, какъ и мномя друмя, 
находятся на базарахъ, гдЪ по обычаю востока, работа ма- 
стеровъ' производится ‘открыто въ небольшихь лавочкахъ и 
особенно дЪзятельно кипить въ дни базарные: 

Токарное ‘искусство, рЪзьба по’дереву и мелыя столяр- 
ныя работы не сильно распространены въ уБзд®. 

Столярное ремесло’ столь близко соприкасается здЪсь съ 
плотничнымь, что каждый плотникъ есть выетв св тЖмъ и 
и мастеръ тЪхъ небольшихъ мелкихъ подЪлокь изъ дерева, 
воторыя мы можемъ скорфе причислить кз столярному, не- 
жели къ плотничному мастерству, какъ-то дфлаше оконныхъ 
рамъ, дверей, ‘рФшетокъ на окна (тауданъ) перилъ, косяковъ, 
ящиковъ и проч. 

При недостаткв капиталовъ, и врожденной разсчетливости 
и скупости туземцевъ вообще, ювелирное дфло и золотыхъ и 
серебряныхъ дЪлъ мастерство, находятся на низкой степени. 
Н$которые мастера впрочемъ весьма хорошо работають се- 
ребро. съ. чернью. 
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Мукомольныя мельницы и круподёрки е'ъ водянымъ  при- 
водомъ, хотя и удовлетворяють потребностямь, населен1я, но 
желательно было, бы, чтобы онф замфнились хотя вфтряными, 
или пловучими на большой р$к%,, приводимыми въ движевше 
течешемъ Сыръ-дарьи. Элимъ бы значительно экономизирова- 
лась вода текущая изъ горныхъ рфчекъ и входящая. отча- 
сти въ систему орошения у$зда. Мельницы (тегермень). и кру- 
подёрки (абджувазъ) расходуютъ на свои работы достаточное 
количество воды, которое, при другаго. рода устройств$ ихъ, 
могло бы быть съ пользою употреблено для орошеня нЪко- 
торыхъ полей, и тБмъ служило бы къ увеличенйю земледьл!я 
и скотоводства. 

Выше (въ очерк$. земледфлмя) сказано было, что въ уфздь 
разводится до 5-ти масляничныхь растенй, масло которыхъ 
идеть на освфщеше, за исключешемъ кунджутнаго, употреб- 
ляемаго въ пищу; масла эти, выжимаемыя весьма несовер- 
шенными маслобойными аппаратами, нечисты, сорны и ожи- 
даютъ улучшеня (70). 

Залфиъ идуть мелыя производства, какъ-то. скорняжное, 
по преимуществу приготовлее зимнихъ халатовъ изъ. овчи- 
вы отдфланной подъ замшу, чфмъ особенно, отличается Ура- 
Тепе; портняжное, какъ-то шитье халатовъ и прочей одежды; 
вышиванье по сукну, замшЪ, мал и шелку, скатертей, да- 
старханъ , чамбаръ, тупе, ярмолочекъ, покрываль. л%тнихъ 
спальных, брачныхъ (сузаны); баесонныя, тесемочныя и шну- 
рочныя работы; набойка ситцевъ и набивка полушелковыхь 
матерй посредствомъ деревянныхъ молотовь (кудунгъ) для 
апретуры и моаре; шорное производство; сфдельники эпугум- 
даз, дрлающ!е потники, сарачи, узды; мыловары и свфчники 
(сабунъ-гаръ), красильщики хлопчатобумажной пряди (кабутъ 
таръ) и шелка (рангбарфрошь). 


("°) Лучшее изъ нихъ по достоинству можно считать махсаровое (Сагатиз 
бпсюма, Г.), а наибодфе упогребительное — чигить (изъ сбмянъ хлопчатника). 
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Но промыселъ и торговля этихъ мелкихъ производителей 
весьма незначительны, и только удовлетворяють потребностямъ 
мфетнаго населен!я; такъ что главными отраслями промыш- 
ленности, обработывающими сырые малер!алы можно считать 
хлопчатобумажное, шелковое и кожевенное производства. 
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МЕЛЕТЯ ИЗВЪСТТЯ. 


Путешестве д. чл, Н., М. Иржевальскаго. *) Письмо М. М. 
Прэюевальсколо къ капитану Еуропаткину оть 3 января 1877 чюда. 


Хребеть Алтынъ-Тагь, къ югу отъ Лобъ.Нора. 


Я не приберу словъ благодарить Васъ, дорогой соотечественникъ, 
за Ваше письмо и присланныя газеты. Нужно быть, какъ л теперь, 
оторваннымь оть всего цивилизованнато м!ра, чтобы понять ту лихора- 
дочную радость, съ которою я читалъ. извзея изъ Европы. Теперь тамъ, 
быть можеть, творятся дфла велиюмя — и кто знаетъ въ какомъ вид за- 
стану я Росс!ю, вернувшись изъ пустынь Азйи. 

Истор!я моего путешеств!я, вкралцЪ, такова: 12 августа прошалаго, 
тода, я выступиль изъ Кульджи, имя спутниками: прапорщика Швый- 
ковскаго, юнкера Эклона, переводчика и шесть казаковъ. Шелъ тихо 
вверхъ по р. Или, во первыхь для того чтобы лучше ознакомиться съ 
тамошнею природою и населенемъ, и во вторыхъ, испытать’ своихъ спут- 
ников въ дл путешествия. 

Проведя почти два мфеяца въ лЪсной области Кунгеса и на Юлдусв, 
я спустилея съ Тянь-Шаня въ долину р. Хайдугольъ. ЗдФеь меня задер- 
жали съ недфлю, ожидал приказав Якубъ-Бека, бывшато въ то время въ 
Токсун* (близь Турфана); за тёмъ я пришель въ гор. Корле, тотъ самый, 
въ которомъ находится теперь Ваша экспедищя. Въ Корле насъ держали 


*) Печатая столь обязательно доставленное Обществу письмо нашего не- 
утомимато путешественника, считаемъ необходимымь пояснить, что факты: нвло- 
женные здфсь, были уже напечатаны въ общих чертахъ въ Общества, 
за 1876 годь стр. 18—22 ивь Извфепяхь Общества. Настолщее письмо излагая 
вь подробностихь факты, извфстные изь телеграмиь, рисуеть намь полную кар- 
тину трудовой жизни эксиедищи. 
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чуть не подъ арестомъ: отвели особый домъ внф города, никого къ нам 
не допускали и не дозволяли никому изъ насъ ходить въ городъ, то- 
воря, „Вы наши гости дороме къ чему вамъ безпоконтьея.“ Не знаю 
такъ ли встр№тили Васъ, но къ намъ питали недов®р!е; даже на Лобъ- ° 
Норъ повели, по крайней мврЪ сначала, окольною дорогою. Шри всемъ 
томъ, больишя услуги оказаль намъ Заманъ-Бекъ, выходець съ Кав- 
каза, съ которымъ Вы вВролтно нознакомилиеь въ Корле. Безъ Замалъ- 
Бека, намъь несомн®нно было бы гораздо хуже, въ смыслф свободы на- 
учныхь работъ. Я снялъ свой путь отъ Кульджи до, Корле, но отею- 
да до Лобъ-Нора не дЪлалъь съемки, въ видахь того, чтобы не воз- 
будить еще большаго подозрВнйя. Идя назадъ сдфлаю съемку; асгроно- 
мическя наблюденя произвожу безъ ствененй. Вообще теперь, сколько 
можно замфтить, намъ болфе доввряютъ, нежели сначала. Повторяю, 
Заманъ-Бекъ главная причина въ поворотв прежняго настроешя отно- 
сительно насъ, 

Изъ Корле до Лобъ-Нора около 400 версть. На самомъ Лобъ-НорЪ, 
т. е на устьф Тарима, мы еще не были, такъ какъ прошли прямо въ 
деревню Чархалыкъ, лежащую къ югу оть Лобъ-Нора подъ торами Ал- 
тынъ-тагь. Этотъ громадный хребетъ, въ долинахъ своихъ передовыхъ 
уступовъ поднимается до одинадиати тысячь фут. Плало-же, которое 
онъ окаймляеть къ сторонф пустыни, несомизнно еще вьиие. Говорять, 
Алтынъ-тагь въ западу тлнотся до городовъ Кери — и Хотана; къ во- 
стоку же оть Лобъ-Нора, также уходить далеко. Тажимь образомъ вы- 
сокое Тибетское поторье глубоко вдается внутрь Ази — до самаго Лобъ- 
Нора. По долинф нижняго Тарима мы прошли 300 верстъ. Топография 
мфстности совсфыъ иная, нежели на картахъ. Флора и фауна крайне 
бфдная. По самой рёкв алфеа тогрука (Ророшз @усгзНоба?) изрьдка 
джида; вездь заросли тамориска, колючки, кендыря (рев? 8р?) и тросл- 
ника; всего едва-ли найдетен два десятка видовъ растешй. Млекопи- 
тающихь л нашель только 8 видовъ: тигръ (очень много), Маралъ 
(Сегуиз шаго), кабанъ, дженранъ (АпЫоре зифбийигаза), залць (Гери 
5р.), волкъ, лиеица, песчанка (Мегопез зр.). Птиць зимою встр чено 
было 41 видъ; въ томъ числф одинъ новый, который я назвалъ въ честь 
своего спутника — Роосез ЕКюш. Рыбь поймалъ пока только два вида — 
въ томъ числв одинъ — маринка. : 

Придя въ деревню Чархалыкъ, я оставиль здбсь часть баталка и 
трехъ казаковъ, а съ тремя другими и Эклономъ отправился за дикими 
верблюдами, которые дЪйслвительно водятся въ горахъ Алтынъ-татъь и 
въ сосфдней пустынЪ. Въ нбочастью нашему, время дли охоты самое 
скверное. На высот отъ 71—11 тыс. футъ, гдВ мы провели боле мфеяца 
и обошли около 500 верстъ, день въ день стояли морозы (до. 27° ‚цель- 
я) и вЪтры; иногда выпадать снфгь. При томъ зерблюдовъ, зимою въ 
горахъ чрезвычайно мало. Мы ветрФтили только одного, и то случайно; 
стрфлялъ я его на 600 шатовъ — не попалъ. Тъмъ не менфе, по ©лф- 
дамъ и разсказамъ нашихъ проводниковъ, мнф удалось хотя немного 
изучить образь жизни этого рЪдчайшаго звфря. Онъ крайне остороженъ, 
ведеть бродачую жизнь, и убить его зимою почти невозмолино. Вирочемь ^ 
я не отчаяваюсь еще добыть шкуру, хота посредством мФетныхЪ, охот- 
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никовъ, которымъ л предложу цфну въ 50 разъ большую дфйствитель- 
ной стоимости (шкура дикаго верблюда на Лобъ-НорВ стоить всего 10 
теньговъ и употребляется на обувь). ' 

Самъ я не могу далье оставаться на горахъ Алтынъ-тагь. Иду на 
Лобъ-Норъ наблюдать пролегь птиц, Здфеь, т, е. на Лобъ-Норь, про- 
буду до конца марта; апрьль пройду прежнимъ путемъ до. Корле; май — 
буду на Юздусф, Пюнь на верхнемъ КунгесЪ. Гюль пробуду въ Кульдиь 
И въ началв автуста отправлюсь въ Тибеть на два года. 

Придатая телеграмму въ. Главный Шлабъ, прошу Васъ не откажите 
отослать ее въ Ташкенть пли ВБрное для передачи въ ЦПетербурть. *) 
Деньги за эту телеграмму вышлю куда слдуеть изъ Кульджи; пусть 
только уввдомлть сколько будегь стоить. Если будеть возможно, приш- 
лиле къ концу апрБля газеть въ Корле. * 

Малый Юлдусъ, черезъ который мы проходили, очень удобенъ для 
движения — это высокая степь. Сиускъ же въ долину Хайду-гола (63 
версты) крайне труденъ, въ особенности для верблюдовъ. Теперь, т. е. 
въ февралф, движеншя по Юддусу можеть затруднить развЪ снфть и 
большше холода. 

Вмфст6 съ. телеграммою прошу Васъ отправить и прилагаемыя письма, 

За тбмъ, желаю Вамъ счаетливаго пути и устбха въ переговорахъ 
съ хитрыми и подозрительными Аз!атцами. 

И. Иржевальск!й. 


Послфднее извзете отъ д. чл. Н. М. Пржевальскаго получено те- 
1етраммою черезъ Вфрное отъ 6-по Тюня; 

1877 г. Шоня 6. Юлдусъ. Прошель 900 переть восточнёе Лобъ- 
Нора. Научныя работы всф удались. Добыяь трехъ дикихъ верблюдовъ. 
Мы веб здоровы. Изъ Кульджи пришлю подробный отчетъ. 

В. Пржевальский, 


Путешеств!е чл.-сотр, Г, И. Потанина, Отьфздь экспедищи изъ 
Кобдо назначенъ 20 марта ст. ст. Пойду на югъь на сколько можно 
будеть пройдти; по послфднимь слухамъ ущелья Тянь-Шаня около Бар- 
кюля наполнены шайками дунтанъ, которыя трабятъ на вобхъ дорогахъ, 
ведущихъ въ этоть городъ и держатъ въ страхв самый тарнизонъ. 
Попыталось пройти до Тянь-шаня чрезъ стойбица Джасакту-Хана, находя- 
шяея на р. Шаргаголв. Черезъ два мфсяца съ половиной я буду въ 
Уляссута}, куда отправляются отдфльно два охотника эксибдищи; хот- 
лось бы отправить ихъ по той дорог, по’ которой ходячь отсюда кара- 
ваны въ Куко-Хото. Эта самая южная дорога въ Уляссутай, интересная 
тЬмъ, что проходитъ вблизи отъ сБверной подошвы снЪжной вершины 


Цасту Богдо. 


18 Марта 1877 г. 
Кобдо. 


Гр. Потанинь, _ 


й "Телеграмма эта напечатана въ Извфетяхь Общества за, 1877 т выл. 1 
отд. ' 
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Маршруть капитама А. Куропалкииа оть Оша до Каштгара. Въ 
концВ 1876 тода, командующимь войсками Туркесганскаго военнаго 
Округа быль командированъ въ городъ Кашгаръ тенеральнаго штаба 
калитанъ Куропаткинъ. Во время пофзда, своего, совершеннаго въ Огля- 
бр, черезь т. Ошъ и переваль Терекъ-даванъ, капитаном Куронал- 
кинымь одфланъ рядъ барометрическихь наблюденй, изъ которых гео- 
дезистомь подиолковникомъ Бонедорфомъ вычислены въ настоящее время 
высоты слдующихь 20 пунктовъ: 


ИВ ИЕР ТА аа 3050 анг. ф. 
2. Талыкское ущелье . . - 5690 
3. Пер. Чидирчикь. . . . 17270 в 
4. Укр. Гульча. .. . . 4600 1 
5. Ур. Янглы-арыкь . . . 5320 ы 
6. Ур. Суфи-куртащь . . . 6470 и 
7. Ур. Сары-кучукъь . . . 8060 5 
8. Пер. Терекъ-дазанъ . . 12700 2 
9. Ур. Ташь-Уй. ... . . 10170 ы 
10. Ур. Ики-кизякь. . . . 9820 Я 
11. Пость Иркиштавъ , . , 83540 й 
12. Ув. ЕЖынь 3” 8260 % 
13: Укр. Улутчать. .. . 17620 я 
14. Пер. Шуръ-Булажь. . . 8660 
15. Укр. Уксаларъ . . . . 6930 И 
16. Рабать Кургашинъ-кани . 7120 г 
17. Укр. Канъ-Джуганъ. . . 6820 я 
18. Укр, Минъ-Юль. .. - 5120; 
Послано Аа сы: 3920 у 
20; Г. Кашгаръь. . . . . 3500 я 


Сообщ, д. чл, Общ. генераль-ма!оръ 0. 9, Шитубендорюъ. 


Путешествие члена - корр. прэх, УйФальви де Мезо-Ковешадъь, 
Матералы для этноломи Средней Ази. Ми удалось во время моего 
пребывая въ Самарканд сдфлать крайне интересную экскурсво въ 
Котнотанъ, тдф, благодаря крайне любезному содфйствию начальствую- 
щихъ лицъ, я могь изелфдовать Галчей, народъ Таджикекой семьи, 
который значительно рознится однако отъ того, типа, который обыкно- 
венно считается Таджикскимь, и подвергнуть измфревямъь и наблюде- 
зиямъ 57 человфкъ. Полагаю не безъинтереснымь для Общества, если 
я сообщу здфсь вкратцф результаты моихъ наблюдений. 

Ни Фр. Мюлаеръ ни Пешель не упоминают объ этомъ интересномъ 
народ и смБшиваютъ его съ Таджиками, что однако отнюдь не слфдо- 
вало бы дфлать, такъ какъ покрайней мфрь въ антропологическомъ 
отношени между Галчами и Таджиками весьма много несходнаго. тя 
Федченко, Гребенкинъ и Кунъ говорили о нихъ въ своихъ трудахъ, но 
касались ихЪ лишь векользь, такъ какъ не могли по недостатку времени 
заняться ими въ подробности. Я отправился прежде все въ Пенджа- 
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кенть, а оттуда верхомъ въ Уромпитанъ идо Вакхана, расположеннаго 
у горы того же имени (11,000 ф. надъ пов. мор.). Въ передвйй ‘путь 
я фхаль по правому берегу Зеравшана, а въ ‘обратный — по лфвому, 
такъ что могь дфаать весьма подробныя, наблюдения. Населене Коги- 
стана тоже, которое живетъ въ КаратегинЪ; ДарвазЪ, Шигнанв и Вадах- 
шан%; это представители старинной иранской расы, которая занимала 
еще во времена Александра Македонекаго Трансокеанию, Фергану и 
западные склоны Болорскаго хребта. Населеше это можно признать 
туземныеь, таюъ какъ оно жило здВсь съ незапамятных временъ. Галчи, 
однако, по крайней мфрЪ на столько же’ бтаичаются отъ Таджиковъ, 
на сколько эти послздн!е отъ. Переовъ. 

ТГалчи дфаятел на: 1) Маиановь, живущихь между Пенджакентомъ 
п Мананомъ; 2) Фолларовь, населяющихь проетранетво между Уромни- 
таномь и Варзиминоромъ; 3), Малнчей, живущихь на востокъ от 
Варзиминора; 4) Фановъ, на югь ‘отъ Варзиминора въ долин фр. Фан- 
Дарья и 5) Я знаудовь, ‹ населяющихь долину Ягнауба. Ве они говорятъ 
на нарфяхъ персидскаго языка и свободно другь друта понимаютъ, 
исключая Ягнаубовъ, лзыкъ которыхъ значительно рознится отъ прочихъ. 
Я буду имфть случай изучить отогь изыкъ и тогда подфаюсь свфдЪями 
о немъ съ почтеннымь Обществомъ. 

Съ точки зрфвя антропологической Ягнауды ближе всего подходятъ 
къ Фанамъ, своимъ ближайшимь  сосбдямъ. Галчи высокаго роста и 
средней дебелости; цафтъь лица у нихъ бронзоватый, хотя цвзгь кожи 
на закрытыхъ мЬстахъ и блый; растительность на кож или средняя 
или же знамительная, но ни разу мнЪ не удалось наблюдать ея пол- 
наго отсутствя. Волосы безразлично черные, русые (въ особенности у 
Фановъ), рые и зачастую бфлокурые; ‘они рЪже гладки и’чааце о вол- 
нисты и кудреваты; борода по большей части роскошная; то’темнал, то 
рыжая, то бфлокурая (въ одномъ кишлакь близь Пейнжакента мн уда- 
лось видфть двухъ кретиновъ’ съ волосами льнянаго цвфта); Никогда 
внъшня оконечности тлазныхь разрЪзовъь не приподняты; цвфть ихъ 
то коричневатый, то’ синшй; Форма носа чрезвычайно красива;  ноеъ 
длиненъ, горбоваль и тонокъ въ. очертаняхъ. Губы почти всегда, тонкйя 
п прамыя; зубы малы и ‘часто испорчены всафдетве чрезмврнато 
употреблены. сухихъ нлодовъ. Лобъ обыкновенно высокь и немного за- 
кинуть назадъ; бровнал выпуклость рзко очерчена, ‘а переносная ви&- 
дина достигаеть значительной глубины; сами брови дугою и тусты. Роть 
обыкновенно небольшой, подбородокъ овальный и весь контуръ лица 
стремится къ овондальной форм. Уши или малы или средней величины, 
при чемъ чаще всего илоски и только весьма рфдко отдфаяются оть 
череннато свода. ТГлосложеше сильное, нервное, ‘крфико сколоченное. 
Руки ионоги больше, нежели у Таджиковъ и въ особенности нежели у 
Таларъ и Киргизовъ; связки не сильнато ‘склада, икры жилисты, нога 
пряма, таля рфако очерчена, и сложене суховатое. Галчи высоки, 
крики и способны переносить усталость и лишеня. Нерфдко случается 
ветрётить цфалые клпилаки, населенные силошь кретинами, Изъ паиболфе 
расиространенныхь бодфзней назову офталмио, которая распространена 
до крайности, каменную болфзнь’ и ревматичесвя страдая въ надкост- 
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ной плевь и въ костяхъ рукъ и ногь. Галчи менятел исключительно 
на женщинахь изъ своего народа; правда въ Пенджакент® можно найти 
иеключеюня изъ этого общаго правила, но таковыя очень р$дки. На- 
противъ того Таджики охотно скрещиваются съ Узбеками и Киргизами. 
У Галчей чаще по одной жен и лишь изрфдка можно ветртить двухъ 
трехъ женъ у одного лица. Яено слфдовательно, что Талчи являются 
хранителями стариннато иранскаго типа, вслёдетве отсутетвя скрещи- 
вания, могла какъ Таджики суть представители метиснахо племени. Для 
28 Таджиковъ, которыхъ я подверталъь измфренямъ, я получиль еред- 
нюю цифру для головнаго. индекса въ 88.09; для 9 Узбековъ — 84.71, 
а для 57 Галчей — 86.21, что ставить ихъ въ калегорю: типеррахике- 
фаловъ; я надЪюсь сдфлать еще болфе ‘подобныхь измфрен!й. 

ТлавнЪйшая разница между Узбеками съ одной стороны и ТГалчами 
и Таджиками — съ. другой заключается въ окраск® “кожи, въ цвфтв 
волосъ, развили растительности на бородф, положенти глазъ и въ боль- 
шей или меньшей скуластости. Блатодаря личнымъ наблюденямъ, а также 
и указашямъ свфдущихъ лиць я имфю достаточно матерйала дая отдфль- 
ной монографии объ этомъ интересномъ. народ%, и я не премину подф- 
литься этимъ трудомъ съ налпимъ почтеннымъ. Обществомъ. 

Ча-корр. Караъ УйФальви. 


Въ настоящее время г. Уйфальви возвратился въ Ташкент, откуда. 
черезъ Ходжентъ предполагаеть отправиться въ Коканъ, а затфмъ уже 
черезь ВЪрное, Семипалатинскъь и Омскъ возвратиться осенью 1877 г. 
въ С.-Петербургъ. в. М. 


> 
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МЕЛЕТЯ ИЗВЪСТТЯ. 


Путешествие чл. сотр. Г. И. Потанина. Из» письма Г. Н. Пота- 
нина кь секретарю Общества. 5 августа ст. ст. экопедищя оставила, го- 
родъ Улиссутай. Первоначальное намфрене налие было пройдти къ озе- 
ру Коесотолу по восточной дорогВ, переваливъ черезъ Хангай въ вершинахь 
рЪки Дзака, но; тажъ какъ эта дорогалотень гориста, по разсказамь Мон- 
головъ, времени же удобнато для путешествя “въ этомъ тоду ‘уже не- 
много, 10 я предпочеть западную дорогу чрезъь плоскогорье, ‘на’ ‘кото- 
ромъ лежить озеро Сангинъ-Далай. Поэтому, выступивъ изъ города’ по 
восточной’ дорогв и дойдя до’р№ки Буинту-гола (тажъ называется Джаб- 
танъ въ своихЪ вершинах), мы поднялись по долин этой р$ки до 
требня хребта, съ которахо спустились въ систему рфки Эдера; бБлокъ 
Отхонъ Хаирханъ остался въ лВвой рук. Оъ Эдёра, который мы пе- 
решли въ бродъ, экепедищя направилась къ ‘Сантинъ-Далай; которахо 
и достигла 30-го августа. Въ настоящее время мы ‘находимся въ еЪверо- 
востоку отъ озера, на верхнихъ притокахь рёки Бухсый, въ земляхъ Хо- 
шуна-то-Мэргэнь Гуна; одного изъ пяти хошуновъ Хото-Гайту. Дости- 
тнувъ выхода рфки Эть изъ озера Косеотола, экспедия отправится на 
западъ въ озеру Убса и нынфшней осенью выйдеть въ Буйскъ. 


Тригор?й Потанинъ. 


Р, Хуху-Цапь къ с. оть Сангинъ-Далая 
4 сентября 1877 ст. ст. 


х Антронологическая высталка Имиераторскаго Московскаго Обще- 
ства Любителей Вугествознаня, Антрополоти и Этнографи, 


Географическое Общество получило отъ Московскало Общества Лю- 
бителей Естествозная приглашене— принять участ! въ устраиваемой 
Обществомъ `антропологической выставк®, имвющей быть въ Москвв 
въ 1879 году. Очитаемъ небезполезнымь познакомить нашихь читале- 
лей съ программою выставки, составленною распорядительнымь ^ коми- 
тетомъ. 

1. Для ознакомленя публики съ задачами антроподоми, преиму- 
щественно по отношению къ Росси, и для составлешя въ Москвё по 
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ай, въ лЬтнее время‘ 1879 года, антропологическая выставка. 

2. Въ составъ антропологической выставки входятъ предметы, отно- 
сящиеся: 1) къ антропологическому изучению племенъ Росси; 2) къ 
доисторическимь племенамъ ея (доисторическая археодогн); 3) къ общей 
антрополоми и системаликв племенъ. 

3. Предметы; допускаемые на выставку, могутъ быть подраздфлены 
на слфдующя частныя рубрики: 

а) Сочннешя по антрополоми и этнографии Росом и по доистори- 
ческой археологи. 

0) Карты размьщен плеженъ и’ доисторическихь памятниковъ. 

в) Фотограф племенъ, виды мфстностей, харантеристичныхь длл 
изучешя быта ихъ, снимки съ костюмовъ, утвари, жилищь, бытовых 
сценъ первобытныхь народовь и различныхь нынв живущихь племенъ. 

г) Бюсты ‘и манекены различныхь племенъ. 

д) Модели жилищь и костюмы первобытных племенъ, 

е) Вещи домалиняго быта, вфроваюй и промыеловъ первобытныхъ 
народовъ. 

=) Отатистичесых таблицы рожден!й, смертности и т. п. 

3) Модели кургановъ и гробниць. 

0*Вещи, найденныя въ древнихь могилахъ, или принадлежаля къ 
доисторической эпох, 

и) Геологическе. разрьзы и карты мВетнослей, важныхь по отно- 
шеню къ доисторическому человЪку. Планы, модели и рисунки пещеръ, 

к) Образцы горныхъ породъ, кои. служили малералами для вы- 
дЪлки ‘орудий донсторическаго человЪка или первобытныхъь паеменъ, и 
карты распространен ихъ. 

1) Образцы: ‘растешй, ископаемыхь и нынз живущихь, важныхъ 
для уяененя условй жизни какъ доисторическихъ, такъ и первобыт- 
ныхЪ племенъ. , 

м) Осталки животныхъ, характеристичныхь для изученя усло 
жизни доисторических и первобытныхъ илеменъ, Скелеты и препараты 
тЪхъ нынё живущихь животныхъ, кои необходимы для сравнени съ 
исконаемыми и для изученя ихъ. 

н) Снаряды дая антропологическихь изсафдований: 

0) Анатомическе препараты по сравнительному изучению племенъ, 
равно какъ необходимые Для преподаваня общихъ ООО ОСЬ 
вопросовъ. . 

и) Химиночехническя  ‘изсяфдовашя  предметовь доисторической 
археологи. 

р) Учебныя пособ1я, полезныя для преподававя въ среднихь и 
низшихь школахъ общихъ свёдЪн о племенахъ въ курсахъ теотрафии 
и истори. ; 

4. Устройствомь в выставки ‘завдываеть оть имени Общества особый 
комитетъ. 

'5. Экснонентами выставки ‘могуть быть _- Руссве, такъ’ и ино- 
странцы. 
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зою употребляемы въ тюрьмахъ, 4) Изсафдовать вопросъ условнато 
отпуска, заключенныхь на свободу. 5) Слёдуеть ли видоизифнать оди- 
ночное заключен!е сообразно нашональности, общественному положено 
и полу заключенныхьъ, 6) Должна ли продолжительность одиночнаго за- 
ключеня быть опредфлена неизмнно закономъ. Можеть ли тюремная 
администращя допустить исключен!я въ порядкВ содержавя заключен- 
ныхъ по инымъ причинамъ, кромв болвзни. 


Отдфлеше ПТ, 1) Попечительства для освобождаемыхь взрослыхъ: 
должны ли они быть образуемы, и какъ. Должны ли быть отд®льныя 
попечительныя общества для каждаго пола. 2) Должно ли государство 
давать пособя попечительнымь обществамъ, и на какихъ усломяхъ. 
3) На какихъ началахъ должны быть устроены и управляемы исира- 
вительныя заведешя для малолЬтнихъ преступниковъ. 4) Какъ должны 
быть устроены и управаяемы учреждения для воспитазя дтей бро- 
дягь, нищихъ, бездомныхъ, покинутыхь и порочныхь. 5) Кавя одно- 
образныя полицейсмя мфры могуть быть усвоены разными государ- 
ствами для предупрежден!я преступленй, а равно для облегчения, обез- 
печеншя и укрощен!я преступленй. 6) Кавя лучийя средства для про- 
тиводЬйствя повторешю преступленй. 

К»ъ участию въ стоктольмскомъ тюремномъ конгресс, кромб офи- 
щальныхь делегатовъ приглалнаются также лица, имвюш!я по своимгь 
занятямъ и званию близкую связь съ тюремнымъ дфломъ. 


Въ этомъ-то послфднемь качеств® предполагаеть присутствовать на 
означенномъ конгресс, между прочимь, статсъ-секретарь К. В. Гроть, 
который желаль бы въ этихъ видахъ, чтобы тб лица, которыя, не ра- 
сполатая Фхать на конгресеъ, по своей снещальности захотять принять 
участ!е въ разработкв вышепоименованныхь, для Росси равном8рно 
нечуждлыхь, вопросовъ, сообщали ему (С.-Петербургь Б. Конюшенная, 
№ 1) по возможности въ ненродолжительномъ времени свои соображе- 
я, взтляды, мнфеЙя и суждешя о предположенныхь къ обсуждению въ. 
конгресей вопросахъ, какъ съ общей точки зрышя, болфе теоретиче- 
ской, такъ и въ особенности о томъ, въ какомъ вид, въ какихъ раз- 
мрахъ и въ какой форм та или другая изъ помянутыхь задачь мо- 
тла бы быть съ усшхомь разрёшена въ примфненит къ Рос@и при 
настоящемъ положеши нашего уголовнато законодательства и полицей- 
скаго устройства, соетоявщи тюремъ, исправительныхъ утрежденй для 
несовершеннолвтнихь преступниковъ и тюремной администрации, а также 
при существующихъ бытовыхъь и экономическихЪ условйяхъ страны и 
ея населен. 


Магнитные элементы гг. Хивы и Иргиза. По поводу результатовъ 
натнитныхь измфренй д. чл. Ф. Б. Дорандта, напечаланныхь въ Ме- 
теорологическомь сборникв Императорской Академ Наукъ, (ломъ УТ 
2 стр. 36) снитаю интереснымь сообщить сдфланпое мною сравнеше 
матнитныхь элементовъ для двухЪ точекъ, а именно Хивы и города Ир- 
тиза (въ Тургайской области), по наблюдешемь Ф. Б. Дорандта, г. 
Оводова и моимъ. 


А 
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склонен ториз. натряж. паклон, 


Городь Иргизъ, г. Дорандть (1875,0). . — 7550' 2,289 63031’ 
г. Тилло (1870,5)... . — 7010" 2.581 63033/ 
разность. 0534” — 0,008 —— 092” 
Городъь Хива, т. Дорандть (1875,5) .. — 4948" 2,699 5509" 
т. Оводовъ (1873,5)... — 451 2,660 55045' 
* разность. -Ё 003^ + 0,039 ^— 0536" 
'А. Тилло. 


Х Пибьмо изь Кореи. *) На юго-восточномъ берегу Корёи, прилегаю- 
щемъ къ Яцонш, находитсл бухта Фузанъ, на берегу которой образо- 
валось со времени похода Хиде!оси (около 300 лЬть: тому назадъ) 
лионское селене изъ купцовъ, переселившихся туда съ острова Цу- 
сима. Это довольно маленькое мбБсто было прежде окружено оградою, 
кругомъ которой были разставлены корейске караулы, чтобы не доз- 
волять апонцамъь проникать во внутрь страны, но, посл заключен!я 
трактата, эта ограда была снесена, караулы сняты ‘и м$ето значительно 
расширено и теперь, волфдотве разныхъ построекъ и перестроекъ на- 
чинаеть понемногу ‘принимать видъ торговато порта. 

Японское селеше или кварталь, имфеть дв улицы Бентенъ-маци 
и Хонцею и третью набережную, на которой выстроены магазины для 
склада товаровъ. На торф построены дома японскихъ чиновниковъ, съ 
которыхъ очень красивый видъ на море, а окружающая ихъ роща кед- 
ровыхъ и. сосновыхьъ деревьевъ придаетъь имъ особенно уютный и пр!- 
ятный видъ. Не далеко отъ японскаго селешя, возлв берега моря, есть 
небольшое мфето съ живониснымъ  холмомъ, на которомъ находится 
старая часовня, поставленная въ память полководца [КАомаса, убитаго 
въ Кореф вовремя похода, Хидеюси., Это мфсто, прежде запущенное и 
затаженное корейцами, теперь очищено по распоряжению нашего на- 
чальника селенйя, г. Кондо и на немъ устраивается публичный садъ. 
По его же распорлжешю вычищены рЪфка, протекающая чрезъ наше 
селене и вс канавы и колодцы. Вообще въ послфднее времл здвеь идуть 
оживаенныя работы: воздвитаются новые дома, старые перестраиваются, 
улиды исправаяются; вс эти работы совершенно измёнили прежшй видъ 
Фузана, такъ что теперь уже ничего не осталось похожаго на 10, что 
было три года тому назадъ. 

Въ настоящее время въ Фузанф находится постоянныхь жителей 
шпонцевъ болфе 200 человфкъ и временно живущихъ около 250; на 
рейд столтъ около 80 нионскихъ судовъ, привезшихь сюда лионсые 
товары. Хотя здфеь канматъ довольно хороший, съёстныхъ припасовъ и 
вина вдоволь и все дешево, тБмъ не менфе безь друзея, тазеть и жен- 
скаго общества здфеь скучновато жить. 


*) Письмо это благоскаонно доставлено теотрафическому Обществу г. това- 
рищемь министра пностранныхь дфль Н. К. Гирсомъ. ‹ 
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МЕЛЕТЯ ИЗВВСТТЯ. 


Путешеств!е д, чл. |. М, Пржевальекаго, Телеграмма поди. Прэже- 
вальскало в» Главный Штабъ. 

Выйдя изъ Корле по ваправденю къ Лобъ-Нору, прошель по рёкВ 
нижнему Тариму. Долнна этой р5ки слабо населена. Абсолютная высота 
не много болфе двухь тысячъ футовъ. Флора и фауна крайне бЪдны. То- 
пографля мстности совершенно иная, чфмъ на картахъ. 

Нахожусь теперь въ горахъь Алтынъ-Тагь, недалеко къ югу отъ Лобъ- 
Нора. Долины передовыхь уступовъ поднимаются до 11.000 футовъ. ЗдФеь 
и ниже водятся диюе верблюды; охочусь за, ними. 

Вблизи Лобъ-Нора я нашель развалины двухъ древнихъ городовъ. 

Я памфренъ февраль и марть провести на нижнемь ТаримЪ, май и 
тюнь въ Тянь-Шан%; въ Кульджу вернусь въ начал юля. Научныя рабогы 
экспединщи идутъ усо8шино; всф мои спутники здоровы и весьма усердны. 

Въ 1862 году, на Лобъ-НорВ жилн полгода руссыше старовфры до 60 
человфкь съ женами дфтьми, ушли отсюда въ Турфанъ; куда далфе не- 
известно. 

Сообщите Географическому Обществу. Н. Пржевальскйй. 

30-го января. 

Телеграмма эта отправлена изъ Вфрнало 11-го Марта 1877 г. 

Нутешеств!е чл.-сотр. Г. Н. Потанина. О’трывок» мае письма Г. Н. 
Потанина къ секретарю Общества, Знуа’ застала насъ въ Кобдь и мы 
привуждены остановиться здЪсь на зимовку, такъ какъ дальнфйши путь 
памъ лежить по южному берегу Джабгана, черезь высок я горы; удобнЪйний 
проходъ черезъ нихъ паходитея къ югу оть озера Цицикъ-норъ, но и `ояъ 
заносится сн®гомъ, такъ что становится неудобень для прохода въ тече- 
ве всей зимы, 

Путешествие члена корр, Уйфальви де Мезо-Ковешдь. Г. Уйфальви 
де Мезо-Ковешдь, путешествующий теперь по Оренбургскому и Туркестан- 
скому генералъ-губернаторствамь, доставиль 'редакщи слБдующи данныя о 
толовномъ индексв череновь Башкиръ, которые всЪ по этому важному антро- 
пологическому признаку могуть быть отнесены къ брахикефаламь: 


По Мамеву. * 
1.— 83.38 

2.—85.68 1.—76.6 1.—83.3 16.—86.2 
3.—87.36 2.— 74,4 2.—781 17.—84.7 
4.—84.89 3.—77.8 3.—79.3 18.—85.7 
5.—82.60, 4,—78,9 4.—84.4 19.—79.8 

6.—86.55 5.—80.6 5.—84.9 

7.—85.16 6.—75.3 6.—77.7 

8.—84.57 7.—89.5 АННА 

9.- 86.64 8.—76.9 8.— 80.2 

10.—64.81 9.—79.1 9.—75.5 

11.—79.68 10.—82.6 10.—75.6 

12.—78.21 Средвйй выводъ 11.—81.3 

Среди выводъ 84.12 для степныхь 12.—83.6, 

Башкиръ. .. 79.1 13.—81.3 

14.— 82,6 

15.—81.1 


Среднйй вывохь дая лзеныхь Бвшкиръ. 82.2 
, 


Цифры, сообщаемыя т. Уйфальви, а также и цифры индекса у лЪеныхъ 
Башкиръ по г. Мамеву (этотъ авторъ прямо считаеть лвеныхъ Башкиръ 
бсобымь племенемь), ближе веего подходять къ индексу урало-алтайцевъ. 
Г. Уйфальви полатаеть что Башкиры — отатаривицеся Финны. 


Прилагаемь къ настоящему выпуску карту части рёки 
Лены и части Якутской области, составленную покойнымъ 
сочленомь нашимь А. Л. Чекановскимъ. Карта: эта есть 
результать послёднихь изыскаюй покойнаго и должна 
была послужить приложешемь къ записк® объ ученой 
его дфятельноети, напечатанной въ предъидущемь выпу- 
скф Извфстй, но, къ сожалёнио, небыла изготовлена къ 


назначенному сроку. 
Ред. 


мел она га Ве деи а. 
ие. М! 


10 Военнаго Сборника за 14575 г. 
помфщена статья г. Гардера подъ заглавемъ: 
«Киргизская лошади и ихъ пригодность для ка- 
валерш и артиллери. » 

Статья эта заслуживаеть особаго внимашя, 
такъ какъ обваруживаеть въ авторф близкое 
знакомство съ коннозаводскимъ дЪломъ въ краф. 

«Киргизская лошади не велики, среди!й ростъ 
ихъ не больше 1 арш. 15 вер. Лошади въ 2 
арш. попадаются довольно часто, менфе {1 арш. 
14 вер. рёдко случалось видфть; ростъ въ 2 арш, 
1 верш. встрёчается тоже не часто, а 2 арш. 
2 вер. киргизсыя лошади не достигають вовсе, 
за исключешемъ тфхЪслучаевъ, когда въ числ 
ближайшихъ ихъ предковъ были представители 
боле крупвыхъ породъ. 

Что въ особенности заифчательно въ киргиз- 
ской лошади, это ея ноги. Передшя очень прямы, 
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съ длинным подплечемъ и короткимъ берцомъ, 
что обусловливаеть большой‘ захватъе Бабка 
короткая и хорошо поставленная.” Копыто очень 
хорошее и крфпкое. Киргизы, разумВетслу ни= 
когда не куютъ. своихъ лошадей; казаки лкеу 
собравшись на службу съ кованвыми’ лошадьми 
выйдя въ степь; находять гораздо боле’ удоб- 
нымъ опять расковать ихъ. Ноги, вообще ‘бы= 
ваютъ очень сухи и средней толщины, никогда 
слишкомъ тонкя и рЪфлко очень толстыя. Сухо- 
жишя очень ясно отдфляются на.берцё. Задня 
ноги большею частно бываютъ прямы и рёдко 
саблей, но притомъ не очень кривы. Постав- 
лены бываютъ очень хорошо, не вывернуты и 
ие косолапы. Задъ широкъ, иногда съ очень 
выпуклыми пгодицами и чрезвычайно крепкИЙ. 
Очень р%8дко встрфчаются лошади съ какимъ 


либо видомъ шпата или вообще съ болфзшю въ 
ногахъ. При значительной длинё и пебольномь 
ростЪ лошади, ноги кажутея нфеколько Корот 
кии. Вообще’ глазу,” давно ие видавшему "ника- 
кихъ лошадей, кромф киргизскиуъ, больш“ ио- 
шади, которыхъ мы ‘видимъ на улинахъ Иетер- 
бурга и Москвыили въ кавалер скихь полкахъ, 
кажутся ‘долгоногими ‘и”бфдными: мускулатурой. 
Можно смфло утверждать, что между этими 20 


шадьми очли’ нельзя найти такихь, которыя ие 


только ‘относительно, но хотя бы абсолютно им%- 
ли ту же ширину, какую имфютъ очень‘ многя 
киргизеюя лошади. Общее впечатлЪ ве, произ- 
водимое лучшими изъ нихъ, можеть быть ‘резю- 
` мировано ‘такъ: ‘лошадь небольшая, очень длин- 
ная, на пропорщональныхъ короткихъ ногахъ, 
съ сухой и выразительной головой, ‘короткой 
епиной "и горбатой . ноясницей. 


Вообще, если исключить голову иЗотчасти 
шею, киргизскую лошадь, въ большинетвВ слу- 
чаевъ, можно назвать чрезвычайно пропорщональ- 
но сложенною. Богатство ея мускулатуры такъ 
велико, что можно смфло сказать, что ни въ 
какой другой породЪ, обладающей одинаковою 
съ нею легкостью движенй, нельзя найти тако- 
го же количества плотныхъ лошадей. Это об- 
стоятельство дфлаетъ киргизскаго коня въ выс- 
шей степени пригоднымь для всевозможных 
назначений. 


Ранняя выфздка степныхъ лошадей имфетъ 
большя преимущества и приносить огромную 
пользу; и если бы кому нибудь показались не 
достаточными приведенные доводы, то это под- 
тверждается авторитетомъ вофхъ восточныхъ на- 
родовъ и, между прочимъ, арабовъ, которые 
выззжаютъ своихъ лошадей на второмъ году и 
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не ифнятъ высоко т№хъ, которыя не работали до 
четырехъ лфтъ и. болЪе, (*) 

Диетаншия на скачкахъ на большой призъ бы- 
ваетъ не мене 30 вер. и иногда гораздо больше, — 
она доходить до 40 и 50, На малый призъ ска- 
чуть 15—20 вер. Иногда такой призъ устраи- 
вается для однихъ кунпановъ (двуха$тковъ), кото- 
рые скачуть 10—15 вер. Скачекъ на дистан- 
цио меньше, чБыъ на 10 вер., не бываетъ. 

Жокеями всегда бываютъ ‘ДБти, съ вфоомъ 
оть 1 п. 30 х. до 2 пуд. 10 Фун. 

Наибольшая быстрота’ этихъ скачекъ была 
замбчена 20 сентября 1853 г., когда лошадь, 
взявшая призъ, сдфлала 20 вер. въ 27 м. 30 с. 
или одну версту въ |. м. 22 с. 30 т. 

Наименьшая быстрота была показана 18 мая 
1863 г., именно: 20 вер. въ 39 м, 30 с. или 
одна верста въ 1 м. 58 с. 30 т. 

Вебхъ скачекъ на 20 веретъь, о которой 
имБютея свфдфШя, было 19. Средняя быстрота, 
съ которою. киргизоке скакуны совершаютъ эту 
дистанщю.—33 м. 40 с. 16 т., или одну вер- 
сту въ 1 и. 41 с; Шт. 

Въ 1861 году скачка была. произведена по 


(*) Объ этомъ можно найти интересвыя данныя въ из- 
вЪъетной книг: «Ре спеуа! агаБе ей ]е5. товогё 4и @6зег(», раг 
1е вбибга! Раша, 
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другому кругу въ 2616 саж. `Онъ быль прой- 
денъ пять разъ, причемъ выигравшая кобыла 
сдвлала 26 версть 80 саж. въ 48 м. 45 с., 
или”одну версту въ 1 м. 51 с. 48 т. 

Въ 1863 г. 26 сентября, паслЪдники хана 
Джигангера въ своемь имфнш на р. Торгуп 
устроили скачку на дистанцию въ. 92 вер. 480 
саж. по кругу, существующему до сихъ поръ 
и обозначениому рвомъ и валомъ, Дистаншя была 
совершена въ 42 м. 20 с., или одна верста въ 
Тм. 50 с. 38 т. 

На скачк® 91 мая 1861 г. вбсили мальчиковъ, 
причемъ наименьший вфеъ быль 1 п. 20 х., 
наибольший 2 п. 28 Ф. 

Скачка на’20 верстъ по кругу больше: нигдЪ 
не производилась. Въ калмыцкихъ улусахъ Астра- 
ханекой губерШи производились скачки на 15 
верстъ. 

Наибольшая скорость, съ которою сдфлана`эта 
дистанщя, была замфчена въ 1867 году. именно 
23 м. 56 с., или одна верста въ Рим, 35 с. 
44 т. - 
Наименьшал скорость была въ 1864 году, 
именно 27 м., или одна верста въ 1 м; 48 с. 

Средняя быстрота за 1863, 1865, 1867 и 
1869 гг. была 25 м. 15 с. 48 т., наи одна 
верста въ 1 м. 41 с. Зт. 
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Въ томъ, что скакуны служать очень долго, 
можно убфдиться изъ помбщенныхь въ Журналь 
Коннозаводства отчетовъ. Изъвихъ видно, что 
побЪждающия лошади бываютъ девяти, десяти и 
одиннадцати лётъ. Не должно забывать, что веЪ 
0н% начали скакать кунанами, и иногда и’ таями, 
и каждый годъ участвовали на байгахъ. 

Все сказанное о скачкахъ прюбрЪтаеть еще 
большее значеше, если прибавить, что киргизы 
не совсфмъ хорошо’ подъяровываютъ’ лошадей; 
Они понимають всю важность хорошей трени- 
ровки, знаютъь въ вей толкъ и р8дко пустятъ 
на скачку лошадь сутуловатую, 10 въ противо- 
положную ошибку они впадаютъ нерфдко, т. е. 
чрезм5рно изнуряютъ лошадей и Къ состязанио 
выводятъ ихъ слишкомъ худыми. Можетъ быть, 
въ этомъ виноваты ие они, а условя ихъ степ- 
ного быта, не позволяющя имъ круглый годъ 
держать скакуновъ на сЪнЪ и овеф, которымъ ихъ 
начинаютъ кормить иногда не болве какъ за двъ, 
за три недфли до скачки. Шри этихъ условяхъ 
едвали возможно, не изнуривъ ихъ, достигнуть 
цБли тренировки, т. е. укрфпить по возможно- 
сти мышцы и мало объемистой пищей ‘умень- 
шить ‘'размвры внутренностей, составляющих во 
время движения немаловажное бремя. Этой вто- 
Той или нельзя достигнуть иначе, какъ продол- 
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жительное время продержавъ лошадь наемкомъ 
и питательномь корму. Если же ее вдругъ пе- 
ревеети съ травы на овееъ и сфно, какъ это 
дБлаютъ киргизы, то желудокъ, будучи слишкомъ 
обширенъ, не переварить пищи, какъ слфдуетъ, 
а иногда совершенно. разстроится, что нерфдко 
бываетъ на самомъ дБлЪ. Первая же цфль, т. е. 
укрёплеше иышцъ, тоже не можеть быть до- 
стигнута инымъ путемъ, какъ постоянными упраж- 
нешями. при ‘продолжительномъ содержанши’ на 
питательномъ корму, Втечеше же трехъ недфль, 
очевидно, нельзя сдЪфлать слабыя, растянутыя, 
траваныя мышцы кр$пкими и упругими. 

Отсюда можно заключить, что киргизокая ло- 
шадь въ.нашихъ срукахъ, т. е. на хорошемъ 
корму и при правильных упражнешяхъ, можетъ 
проявить гораздо большую силу и на скачкЪ, и 
во всякой работЪ, чЪыъ когда она находится 
у,своихъ хозяевъ-киргизовъ. Оно такъ. и бы- 
ваетъ на самомъ дълЬ. 

Было бы очень любопытно и полезно сдЪлать 
нфеколько точныхъ испытан быстроты киргиз- 
скихъ ‚скакуновъ. на разныя дистанщи и при раз- 
номъ вЪсЪ, ставя ихъ притомъ въ ть же вы- 
тодныя условя, въ которыхъ находятся пускае- 
мыя на скачку лошади другихъ породъ. 
„Обычай киргизовъ очень рано. начинать Фздить 
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на своихъ лошадяхъ не имфетъ пикакого’ дур- 
ного влыня на послфдующее ихъ развит, т. е{ 
на ихъ рость, силу и выносливость. Ранняя 
выфздка; напротивъ, даетъ два послёдия’ каче- 
ства, которыхъ нельзя найти въ той же степе- 
ни у лошадей, не зжанныхь до’ четырехъ и бо- 
лфе лфтъ. Что ростъ отъ этого ‘не уменьшается; 
можно видЪть изъ того, что въ табун сотни въ 
дв$ головъ. гдф найдется пе мало неуковъ, нель- 
зя замфтить разницы въ ихъ рост и ростБ рано 
зафзжанныхь лошадей, Есть много другихъ при 
чинъ, въ самомъ дфлБ, вредно вляющихъ ‘на 
киргизское коневодство, и что въ ‘особенности 
важно, ифкоторыя изъ этихъ причинъ находятся 
въ тБеной связи съ самымъ”характеромъ степ 
ного коневодства, а потому ихъ никогда’ нельзя 
будетъ устранить совершенно; - друг же ‘зави- 
сятъ только отъ ифкоторыхъ условй кочевого 
быта, а можетъ ‘быть, ихъ ‘вредное вмяше когда 
нибудь и будеть ослаблено’ ‘разными’ рацональ- 
ными средствами. Ёъ числу ‘первыхъ слфдуетъ 
отнести ‘раннее жереблене ‘‘матокъ’ и `выкла- 
дываше годовалыхъ ‘и двуха®тнихь жеребчиковъ, 
а ко вторымъ доеше матокъ и сильное изнуре- 
не’ лошадей во’ время ‘послёднихь зимнихъ”м%- 
сяцевъ, въ особенности же если и съ осени" со- 
стояше корма въ степи ве было ‘удовлетвори- 
тельно. 


АЯ 
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Двухльтне жеребцы начинаютъ ухаживать за 
кобылами. Не скромнзе ведутъ себя и однол%т- 
КИзьНо они слишкомъ слабы и потому бЪгутъ 
при одномъ приближеши главы косяка. Двух- 
ЛЬтки же могуть оказать ему ибкоторое сопро- 
тивленше и, будучи гораздо слабфе его, неми- 
нуемо будуть искал5чены. Вотъ почему ‘ихъ 
нельзя оставлять до трехъ лЪтъ не выложен- 
ными. Если бы они были оставляемы экеребцани 
до четырехъ лфтъ, то можно было бы лучших 
изъ нихъ отобрать въ производители. ‘осталь- 
ныхъ же выложить. При выбор же двухдфтка 
гораздо легче ошибиться, въ особенности при 
томъ маломъ вниманш, которое киргизы обра- 
щаютъь на этотъ вопроеъ. Люди, знакомые съ 
киргизскими лошадьми, замфтили, какъ трудно 
найти хорошаго жеребца. Большая часть пре- 
восходныхь по складу и качествамъ лошадей, 
встр5чаемыхъ у киргизовъ,— мерина. 

Доене матокъ тфиъ вредифе вл/яетъ на потом- 
ство, что въ малыхъ табунахъ ихъ доятъ по- 
толовно, въ большихъ же, тдЪ матокъ много, 
долтъ лучшихъ изъ нихъ. Это дфлается какъ по- 
тому, что онф гораздо смирнфе прочихъ, такъ 
какъ лучшя лошади у киргизовъ всегда бываютъ 
выбзжаны, такъ и потому, что онф легче вы- 
носятъ неразлучное съ доешемъ изнуреше и 
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всетаки, худо ли, хорошо ли, выкармливають 
жеребятъ. 

Хорош подборъ производителей есть сред- 
ство, которое могло бы дЪйствительне прочих 
повлиять на улучшеше степной породы, но кир- 
гизы поневол5 должны довольствоваться тЬми 
жеребцами, которые у нихъ имфются въ рукахъ. 
Достать другихъ было бы для нихъ весьма не 
легко, да и много ли такихъ другихъ, которые 
были бы годны для скрещивашя съ ихъ ло- 
щадьми и удовлетворяли бы нуждамъ кочевого 
быта? Чтобы дать возможность киргизамъ доста- 
вать хорошиуъ производителей, слфдовало бы 
основать нфсколько казенныхъ заводовъ въ мф- 
стахъ, обильныхъ хорошими травами и удоб- 
ныхъ по своему положеню. 

Киргизамъ больше, чфыъ кому либо, ‘нужна 
помощь правительства въ дЪлЪ улучшешя ихъ 
конской породы; во первыхъ, потому что нЪть 
побудительныхь причинъ, которыя заставили бы 
ихъ обратить серьезное внимаше на этотъ во- 
просъ, такъ какъ цфны на лошадей на ярмар- 
кахъ, доступныхъ для кочевниковъ, вообще’ не 
высоки (*), и было бы невыгодно частному лицу 

<.) Впрочемъ, киргизск!м люшади на вебхъ прмаркахъ 

очной и юго-восточной Россш бываютъ дороже стёи- 


лошадей другихъ породъ, напримЪръ, донскихъ, кал- 
”ъ, кувдровскихъ и проч. 


дБлать значительныя затраты на покупку. кров. 
ныхъ производителей, не имфя обезпеченнаго 
рышка ‘для ебыта болфе дорогихь лошадейгулуч- 
шенной породы, а во вторыхъ, потому что боль- 
шая часть болфе или менфе кровныхь. лошадей, 
которыхъ они были бы въ состоянш прюбр®сти, 
не могутъ быть ими утилизированы, 

Для. киргизскихъ лошадей могутъ, быть же- 
лательны только два улучшен: нЪкоторое. уве- 
личеше роста и красота хормъ. Мо ‘рождается 
вопросъ: каюя породы ‹могутъ дать имъ тои 
другое. 

Жеребцы рысистой породы, кровные и полу- 
кровные, совершенно пе соотвтетвуютъ нуж- 
дамъ кочевниковъ и при скрещиваши. съ кир- 
гизскими матками даютъ весьма неудовлетвори: 
пельные результаты. Ростъ ихъ_ дфтей бываетъ 
больще, чЪмъ у простыхъ киргизскихъ лошадей, 
за то они лишаются лучшихъ качествъ своихъ 
матерей, т. е. собранности аллюровъ, поворот- 
ливости и выносливости; въ наружности же они 
совершенно ничего не выигрываютъ. Всякая хо- 
рошая киргизская лошадь имфетъ своеобразную 
типичную красоту, которая, главнымъ образо 
проявляется на ходу и находится въ связ" 
легкою поступью, силою и энермею, ха 
зующими киргизскую породу. Пом®си 
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рысака и киргизской лошади ‘еслитли‘ могутъ 
ныЪть преимущество передъ настоящими киргиз- 
скими лошадьми, то ‘развЪ только’ на ‘мет ‘но 
никакъ не на ходу. Шагомъ онб”идуть вялоли 
тяжело, рысь ‘у ‘вихъ тряская и’ некрасивая, ‘а 
устають он®’ гораздо ‘скорфе киргазовъ. Въ ‘пра- 
вильности  сложеня помфси ‘значительно проиг- 
рываютъ. ‘Он’ большею’ частью ‘бываютъ’ цы- 
басты и’ имфютъ длинноватыя‘ бабкиз ноги’ ихъ 
неттакъ'сухи и’ кр5пки, какъ у  киргизскихъ 
лошадей. ‘и крЪикой, выгнутой почки онЪ ‘ие 
пмфють. Что `унихъ ‘ивогда бываеть лучше, это 
болЪе длинная и слегка изогнутая шея, — качество, 
слишкомъ мало вознаграждающее: ‘потерю’ столь- 
кихъ прекрасныхъ свойствъ. 'Типичности он$ не 
имъють совершенно. Вообще, по ‘первому взгляду 
на них, можно замфтить, чтотонв” составлены 
изъ разныхъ‘ кусковъ:  несхожи Формы’ ихъ ро- 
дителей не ‘слились въ нихъ. Такя иомбси  не- 
рёдко встрчаются во ‘внутренней орд ‘въ ‘Са- 
марской туберви и  другихъ  мБетахъ, Лучше 
всего противъ нихъ говорить’ то обетоятельетво, 
что на ярмаркахъ ифна ‘на `пихъ ‘никогда не бы- 
шетъ высокою: ‘очень: часто она бываетъ гораздо 
роше;. чЪиъ на хорошихъ ‘киргизскихъ лошадей. 
кирг `кно!’ съ полною увБренностью’ предполо- 
пр ‘о тпомбеиотъкиргизскихь ‘кобылъ ‘съ 
5 
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чистокровными арабскими жеребцами или же съ 
карабахскими дали бы боле удовлетворительные 
результаты. Какъ тЪ, такъ и друме, по росту, 
складу и качествамъ весьма подходятъ къ кир- 
гизокой лошади; въ нихъ р5шительно нЪтъ ни- 
чего такого, что, будучи перенесено въ посл®д- 
нюю, произвело бы диссонансъ, а потому кир- 
гизская порода, при скрещивани съ ними, не 
утративъ ни одного изъ своихъ основныхъ’ ка- 
чествъ, пробрЬтетъ только одно хорошее, т.е. 
красоту Формъ и нфеколько больший ростъ. 
Можно было бы принести киргизскому. коне- 
водству большую пользу, не прибфгая къ’ же- 
ребцамь другихъ породъ, просто посредствомъ 
устройства образцовыхъ заводовъ изъ т5хъ же 
киргизскихъ лошадей. Между ними можно найти 
хотя и въ небольшомъ количествЪ, очень склад- 
ныхъ, плотныхъ, выносливыхь и, вуфсть съ 
тбиъ, легкихъ, довольно красивыхъ жеребцовъ. 
Съ хорошими киргизскими матками они 
бы на образцовомъ заводЪ прекрасныхъ 
бятъ, Если бы ихъ воспитывали  соверш. 
также, какъ дфлаютъ киргизы, т. е. заставля 
бы ходить круглый годъ на подножномъ кор» 
выфзжали бы таями и затфмъ, какъ у Кир’ | 
же, исполняли бы на нихъ всЪ работе 
ну, то они не могли бы. утратить в 


основныхъ/ качеств породы: Но’назаводв нож 
было бы сдфлать значительный улучшения: Боль- 
шой комплекть табунщиковъ, ‘отдзльныя поля А 
довольно ‘большозгь ‘разстоящисодиоготь” другого, 
и ‘существоваше’ ‘загородей’ позволили” бытпасти 
молодыхъ жеребцовъ и кобылъ’ ‘въ ‘отдаленных 
парт!яхъ; ' какъ это дфлаетел” наоконстантинов- 
скомъ заводь: Въ случку кобылы поступали бы 
нездвухъ  лфтъ, какъ теперь; ‘а трехъ; "жере- 
бята и ихъ матери. не были бы изнуряемьитд5- 
лашезжь кумыса, и жеребцы поступали“ "бы въ 
производители только’ посл. того какъ ‘вс ихь 
качества, выяснились бы продолжительными ‘испы- 
танями. 

Мнопе опытные _ заводчики-киргизы” говорят%, 
что, если’ соблюсти два первыя условя, т. е, пе 
пускать кобылъ въ случку ‘ране трехъ лбть 
и не дфлать кумыса, то жеребята въ первомъ 
же покольши’ ‘могутъ достигнуть роста’ на 13/, 
вершка болфе, чфмъ среды ростъ ‘ихъ отйовъ 
и матерей. Подобные: заводы имфли бы то’пре- 
имущество передъ другими, что при’ освовани 
обошлись бы не дорого и’ не требовали’ бы ‘боль- 
шихъ  сумиъ на свое содержаше, выспитывая хо- 
рошихъ ‘лошадей и продавая’ихъ очень выгодно 
киргизаяъ. Нтъ сомиЪнй, что ‘послдн!е еъ пол- 
ныхъ довёр!емъ отнеслись бы къ ‘такимъ заво- 
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дамъ и брали бы на нихъ производителей” въ 
большомъ количествЪ, въ особенности же ‘если 
бы при нихъ были устроены скаковыя испыта- 
ня съ дистаншею не менфе 20 верстъ, доступ- 
ныя для киргизовъ, посредствомъ которыхъ они 
могли бы убфдиться на опытв въ превосходств® 
лошадей, производимыхъ заводомъ. Он и по 
цфнф были бы для нихъ гораздо доступн%е; чБмъ 
помфси отъ карабаировъ и другихъ восточныхь 
лошадей. 

Устройство образцовыхъ” косяковь въ’ чает- 
ныхъ заводахъ было. бы тфиъ возможнбе, что 
киргизы вообще готовы относиться сочувственно 
ко всякимъ благимъ начинанямъ администрации, 
и послфдней стоило бы только ‘уговорить н%- 
сколькихъ заводчиковъ. какъ уже мног{е изъ 
нихъ захотфли бы завести въ своихъ табунахъ 
то же самое. Образцовые косяки нисколько: не 
были бы стфенительными для ‹богатыхъ хозяевъ, 
и имъ было бы не трудно поставить ихъ въ ука- 
занныя выше благопрытиыя условм, которыя 
необходимо соблюдать въ заводахъ, основанныхъ 
‘на рашональныхь началахъ. 

Лучшимъ и самымъ вбрнымъ, но совокупно- 
сти вобхъ хорошихъ качествъ, представителем 
киргизскихъ лошадей слбдуетъ считать скакуна. 
При устройслв®  заводовъ, имфющихь иблью 
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улучшеше киргизской породы, должно обратить 
особенное внимаше на киргизскихь скакуновъ и 
наблюдать, чтобы, по возможности, всф произ- 
водители завода обладали способностью къ’ скач- 
кЪ на дальнюю дистанцию. ИмЪлись ли въ виду 
эти соображешя при ‘основами константинов- 
екаго завода, неизвфетно, ‘но только большая 
часть его жеребцовъ-производителей очень хо- 
роние скакуны, и можно предсказать, что года 
чрезъ три воспитанныя ‘этимъ заводомъ лошади 
окажутся превосходными во всЪфхъ отношеняхъ. 

Киргизеюя скачки тоже не имфютъ никакого 
благодЪтельнаго значеня въ дЪлЪ коневодства, 
цотому что на нихъ почти исключительно уча- 
ствуютъ мерина. Для того, чтобы онф отвфчали 
своему назначеню, необходимо по мнфн!ю авто- 
ра, сдфлать сабдующия: распоряжения. 

1) Устроить постоянный, кругъ чтобы не было 
никакого сомнъшя въ замфченной быстрот® (те- 
перь кругь каждый годъ разбиваютъ непосред- 
ственно передъ скачкой, измфряя его цфпью и 
обозначая вЪхами). 

2) Опредфлить вфсъ, съ которымъ лошади 
должны скакать, и наблюдать за тфиъ, чтобы 
его всегда уравнивали. Нормальный взеъ дол- 
женъ быть 9 п. 10 х. и 

3) Кобыль, взявшихъ однажды призъ, ко вто- 


ричному состязаню не’ допускать, какъ‘д®лають 
теперь: Слфдовало бы’ не допускать къ’ состяза- 
ню и призовыхъ  жеребцовъ, но’ этого’ иельзя 
одфлать, изъ опасешя, ‘чтобы киргизы ‘ихъ’ не 
выхолостили. 

Изъ отчета о скачкахъ во внутренней орд 
въ 1873 г. видно, ‘что тамъ устроены выставки 
для киргизскихъ лошадей, съ награждешемъ 
медалями, и’ что киргизы приводятъ” на ‘пихъ 
лошадей «не‘изъ лучшихъ, как имфются ‘въ 
ордЪз. по новизн® дЪла. Выставки въ орд ‘пока 
преждевременны ‘и совершенно безполезны, по- 
тому что-о киргизской лошади, вообще малень- 
кой и некрасивой, ие возможно судить по одной 
наружности, и така «выставки» для киргизовъ 
никакого смысла имфть не могутъ. Когда, вел%д- 
сте усифховъ ‘коневодства, киргизск!я лошади 
прюбрфтуть ‘и’ красоту Формъ, тогда’ и’ выставка 
можеть ‘быть’ у мБета, причемъ, ‘разумфется, 
при’ оцфнкв лошадей слфдуетъ дЪлать имъ ис- 
пытанйя,' соотв тетвующ ихъ’ пазначентю, ‘какъ 
это дфлается вездЪ въ м!рЪ. 

Въ заключеше всего сказаннаго о содфйств!и, 
которое ‘слФдовало’ бы оказать киргизскому ко- 
певодству устройствомъ заводовъ для распростра- 
нешя хорошихъ производителей и другими м5- 
рами, слфдуетъ’ прибавить, что всЪ он необ- 
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ходимы только для того, чтобы не дать киргиз- 
ской лошади выродиться и потерять въ н%кото- 
рой ‘стецени превосходныя качества, которыми 
она отличается, а равно и для того, чтобы въ 
киргизскихъ табунахъ можно было встрётить 
большее количество хорошихъ лошадей, чфмъ 
это бываетъ теперь. Въ улучшеши же киргиз- 
ская порода совс$мъ не нуждается: опа и такъ 
хороша. Если же ее хотятъ «улучшать» поеред- 
ствомъ скрещивашя съ другими породами, ей не 
родетвенными и совершенно не подходящими къ 
ней по Формамъ и качествамъ, то этимъ’ ока- 
жутъ киргизскому коневодству плохую услугу. 
Лучше пусть ее оставятъ въ покоф,—вотъ все, 
что можно ему пожелать въ таконъ случаЪ. Ни- 
когда, при существовани всевозможныхь небла- 
гопр?ятныхь обстоятельствь, киргизсюя лошади 
такъ не испортятся и не выродатся, какъ могутъ 
испортиться, вслЪдстве перазумнаго сибшешя съ 
другими породами». 


2 риал _Ф окне №: .) ро г 
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Редакщя Журнала Коннозаводства обращалась 
къ инструктору кавказскаго коннозаводекаго ок- 
руга К. А. Дитерихсу, какъ лицу, практически 
изучившему табунное коневодетво, и знатоку ло- 
шадей степных и восточныхъ породъ, съ прось- 
бою дать свой, отзывъ на статью г. Гардера «Кир- 
гизоя лошади и ихъ пригодность для кавалер 
и артиллерш», помфщенную въ Военномъ Сбор- 
никз (*). 

Въ отвфтъ на это получено было отъ г, Ди- 
терихса письмо, которое, какъ представляющее 
инфе и взглядъ спешалиста, Редакшя сочла не 
безинтереснымъ поифстить на страницахъ своего 
издания. 


М. Г. 
На почтениёйшее письмо Ваше отъ 8 ноября 
спфшу высказать свою признательность за дов}- 


(*) Иввлечене изъ этой статьи помвщено въ №1 Ж, К. 
1876 года, отр. 54, 
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ие къ моему знанию порядковъ табунной отрасли 


онскаго хозяйст 
Ним а Аь: Ут АРА о сему 


интересному вопросу будуть веки въ глазахь 
другихъ, нь Ань ихъ съ увфрен- 
ностью, что Вы лично примете ихъ снисходи- 
тельно. 

Табунное коневодство нашего отечества пред- 
ставляетъ, с0б0й дЬйствительно богатый,  надеж- 
ный и. едва ли пе исключительно полезный источ- 
никъ для пополнешя войскъ служилыми лошадь- 
ми, но современное состояше этой отрасли. хо- 
зайства. находится. въ такомъ, не. выясненномъ 
и ие точномъ положен, . что, певозможно рЪ- 
шиться отвфчать общио. на, вопросы, подобные 
тому: во что ‘обходится лошадь до. 4, лвтиаго 
возраста, каки породы и для какого назначения 
боле. пригодны? что, нужно, предпринять для по. 
становки табуннаго, коневодства на источникъ, для 
ремонтовъ кавалер ит, д.,-- вопросы нужные и 
главные, по отвфтамъ па кои могутъ выводиться 
заключеня. 

Кром того, всл6детве крайне большого раз- 
нообраз омЪетностей, ‘на’ коихъ ‘ведется коне- 
водство, ‚разнообразны ‘и хматермальныя * потреб- 
ности, нужный для успфшнаго веденя единично 
ноятаго какого либо табуннаго завода такъ что 
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иЪтъ тёхъ данныхь, по ‘коимъ можно было бы 
высказать общно мфрило возможности для веде- 
Шя этого хозяйства и опредфлить выгоды отъ за- 
НЯТЯ иМЪ. 

Но время, опытъ и внимане къ дблу поста- 
вили ‘меня уже на ту степень знакомства съ та- 
бунно-конскимь хозайствоиъ, что, если бы мн% 
указали группу пходоваго матер!ала какого либо 
завода, указали бы иъетность, опред$ленную 
подъ попасъ его, и цфль, до коей угодно до- 
стигнуть, то я взялся бы опредфлить категори- 
чески ‘степень возможности, потребныя средства 
и время для достижешя или: А безъ ‘подоб- 
ныхъ опредфленныхъ данныхъ отвфты на пред- 
поженныя вопросы могутъ сводиться только къ 
одному весьма вфскому и знаменательному для 
интересовъ правительства положению. 

При ‘однёхъь и т5хъ же затратахъ по искомой 
служилой пфли, на заводахъ, ведепныхь коню- 
шепнымъ или табупнымъ способомъ, лошади’ изъ 
послёдняго всегда и во вобхъ отношешяхь 
должны превзойти. лошадей, выведенных изъ 
перваго, и дать сбытомъ своимъ значительно 
больший ‘дивидентъ на затраченный капиталъ. 

Убъждеше въ этой истин, имфющей основа- 
шемъ законы природы, такъ велико, что, если 
бы я имвлъ ‘собственныя ‘средства, то доказаль 
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бы очевидными фактами громадную разницу въ 
разсчетахъ коммерческих о и въ польз№ для 
войскъ отъ лошадей, выподимыхъ’ этими различ- 
ными способами содержашя заводовъ. 

Но теперь остается удфломъ моимъ ратовать 
только на пользу табуннаго коневодства и тфиъ 
вызывать внимане правительства. и общества къ 
поддержанию этой полезной отрасли конскаго хо- 
зяйства. Не знаю, когда я найду время и’ еред- 
ства высказать печатно Васъ интересующия “на- * 
блюден!я надъ коневодствомъ кочевыхъ народовъ 
и вообще по этой отрасли хозяйства, но, суда 
по силамъ своимъ, льщу себя надеждой, что до- 
живу до этой счастливой минуты. 

ЗатВиъ далфе въ письмь своемъ указывая на 
затрудненя къ отысканю нужной для кавалер 
«боевой лошади» и ссылаясь на статью г. Гар- 
дера, Вы выражаете свое заключеше, что скоро 
придется начать ремонтирован!е для кавалер 
въ степяхъ киргизекихъ; полагаю и я, что Ваше 
заключеше навфрное осуществится, но только 
очень не скоро, во первыхъ, потому что разно- 
видности. конекихъ типовъ  кайсацкаго коневод- 
ства’ во многомъ р$зко-не сходетвуютъ съ требо- 
ванями, какя существуютъ, нын® на. верховый 
европейск! сортъ лошадей, и‹отъ которыхъ отойти 
мы можемъ или постепенно, какъ уже: это. у 
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насъ замфтно и дёлается, или влругъ, но только 
посл авторитетнаго признан, что’ современное 
назначеше кавалер должно быть исключительно 
только для «малой войны», а во вторыхъ, равь- 
ще, чиъ перейти въ раюнь коневодства кир- 
тизскихъ степей, у насъ есть ближайший и бо- 
лЪе подготовленный для сей цфли—это раонъ 
коневодства Кавказа. 

Киргизсвя лошади въ тожъ видф, какъ, он 
веть, представляютъ собой превосходный: и ‘уже 
готовый служилый матерйалъ только для упраж- 
ныхъ сортовъ: артиллер!йскаго, парковаго и подъ- 
емнаго. Но допускаю себЪ мысль, судя по ха- 
рактеристикЪ типа, что въ помфсяхъ киргизскихъ 
лошадей съ породами арабо-туркменскими долж- 

`вы появляться, даже въ первомъ код$н%, экземп- 
ляры, вполнЪ пригодные для кавалерйскихь ре- 
монтопъ. 

Статью г. Гардера «Киргизская лошади и при- 
годность ихъдля кавалер и артиллер!и», пом\- 
щенвую въ Военпомъ Сборникь за озтябрь и 
ноябрь мвеяцы 18'75 г., я съ удовольстыемъ про- 
челъ и отъ души желаю ей полнаго успЪха. ибо въ 
ней принцииъ взять совершенно вфрно, по боюсь, 
что’оппопенты табуннаго коневодства, замфтивъ 
въ, шей слабую сторону, могутъ выставить ее въ 
превратномъ видз противу дЪйствительности и 


т6мъ повредить пользЪ, которая ожидается для 
табуннаго коневодства отъ такого д$льнаго труда. 

Минь кажется, что г. Гардеръ’ далъ просторъ 
критик на свою статью тфуъ, что, в0 первые, 
не выяснить въ ней ‘рельефно причины, ` по ‘коимъ 
лошадь на’ такой скудной мЪ®стности, какъ кир- 
тизсвя стени, выходить для службы чрезвычайно 
сильною; во вторые, безъ оговорокъ далъ пред- 
почтение киргизской лошади предъ всфми табун- 
ными лошадьми другихъ местностей и, в треть- 
ие, счелъ киргизскихъ лошадей за одну породу; 
взявъ признаки ея типа не съ большинства. 

Я самъ лично ‘нисколько не сомнфваюсь въ 
справедливости ‘выставляемыхъ г. Гардеромъ’Фак- 
товъ, свидфтельствующихь примфчательную силу 
и спосливость многихъ экземплаяровъ кайсацкихъ 
лошадей, но признаю эти качества” свойствен- 
пыми не одиЪмъ киргизскимъ, а всфмъ табунно- 
веденнымъ лошадямъ при условяхъ., сходныхъ 
съ тЪми, какими часто пользуются‘ киргизский. 
ЯснЪе’ сказать, какъ киргизекя, такъ и лошади 
веъхъ народовъ, ведущихъ лошадей безискусствен- 
но, выходять на возраств хорошими лошадьми 
только тогда, когда перюдъ развитя ихъ про- 
шелъ ‘подъ ‘благопруятными условями окружав- 
шей ‘ихъ ереды, и, па оборотъ, ‘выходятъ дур- 
пыми и’ часто ни къ чему пепригодными, ‘когда 


время Формпровашя ихъ тбла прошло подъ ря: 
домъ невзгодъ ‘и разныхъ лишенй. 

Всматриваясь въ поземельный надфль кирги- 
зовъ, мы ‘видимъ въ немь богатство подножнаго 
корма, поражающее ‘своимъ разнообраземъ. — 
Возьмемъ для примфра область сибирских кир- 
гизовъ, —средпна ‘ея прорфзана довольно высо- 
кимъ хребтомъ Чепгизъ-тоу и его ‘отрогами, на 
сЪверной части плодоносная равнина и пизмен- 
ности, покрытыя озерами, восточныя и южныя 
стороны области’ ваполнены горами хребта А лтай- 
скаго‘и только на `западЪ солопцеватая степь, скуд- 
ная растительностью. 

При ‘условш кочевани парода, а слфдователь- 
но, и `умфшя пользоваться своевременно разно= 
образемъ подножнаго корма, должно’ предпола- 
гать, что‘лошади у сибирскихъ киргизовъ могутъ 
развиваться тпри’ условяхъ, превосходныхъ для 
питания, такъ какъ впродолжеше’ боле полу- 
года, при подобномъ орограхическомь разнообра- 
зи мЪстноети, онЪ могутъ Формировать свою му- 
скулатуру при самыхъ благопрИятныхь условяхь 
для сильнаго и правильнаго склада, ибо тутъ 
оп оваходять для себя не только питательныя, 
но ' даже‘ и ‘утучняющя травы и хотя затЪмъ пе- 
реходятъ' къ’ зим на скудный кормъ, на коемъ 
существують” ДЬйствительно «впроголодь», по; 
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имфя запасъ. жировой, служащий имъ въ. семъ 
случаЪ въ пользу, получаютъ въ скудномъ корм 
солонцеватыхъ степей продуктъ крёпительный и 
согрёвающ!Й отъ зеленфющихъ горькихъ травъ, 
растущихъ зимой на оголенномъ материк бас- 
сейна Касшйскаго моря. 

Сравнивая поземельное довольстве киргизовъ 
сибирекихъ съ оренбургскими и внутренней или 
Букеевской орды, мы сможемъ сказать положи: 
тельно; что‘изъ-этихъ трехъ орлынскихъ коне- 
водствъ лучшимъ должно признать то, въ ко- 
торомъ услошя для попаса лошадей сравнитель- 
но лучш, 

Исключеня же, единично встрёчаемыя на дЪлЪ 
изъ этого заифчашя, весьма просто объяснимы: 
вслкое. недоразвит!е лошади противу самороднаго 
тира, свойственнаго большинству группы изв$ст- 
ной ифотности, имфетъ основашемъ какое либо 
неблагоприятное случайное явлеше, `повлёявшее 
на животное въ дни его развитя, какъ равно 
и, ‘паоборотъ, при условахъ мфетностей, срав- 
нительно’ дурных‘ для’ питаня лошадей, одна 
мочливая весна’ даетъ, чрезъ-три года цфлую став- 
ку’ лошадей ‘сравнительно съ лучшей мускулату- 
рой». ‘чВиъ ‘обыкновенно выходитъ большинство 
лошадей со скуднаго "рана въ попасЪ, не имвю- 
щаго горных» или тучиыхъ: пастбищь. 


Но моему разумно, я не нахожу пикакого 
основаня. признавать одинъ типь и одви каче- 
ства за лошадьми киргизскаго коневодства, такъ 
какъ орды киргизовъ составились изъ народовъ 
всевозможныхь пашональностей, вошедших въ 
козаки (*) со своимъ ‘собственнымь коискимъ 
хозлйетвомъ или прюбрёвшимъ его «барантой»; 
т. е. грабежомъ отъ сосБдей, а во вторыхъ, 
условя попасныхъ удобствъ во всхъ ордахъ и 
даже въ различныхъ углахъ ихъ не одинаковы. 

Наконецъ, если уже придавать значеше но- 
мипальности породы, то типъ киргизской лоша- 
ди есть Чисто горный и принадлежитъ коневод- 
ству настоящихъ или, такъ называемыхъ, ди- 
кихъ киргизовъ, обитавшихь всегда въ горныхъ 
иъстахъ и донын$ еще существующихь въ го- 
рахъ, ‘именуемыхъ Алтайскиии или киргизски- 
ми. — Описываемый г. Гардеромъ типъ весьма 
близко сходственъ съ горнымъ, что могло прои- 
зойти оттого, что въ составъ этого сброднаго ко- 
неводства кайсацкихъ или казацкихъ ордЪ вошли 
и горныя лошади, принадлежа киргизам дикимъ, 
башкирцамъ, джунгорцамъ и другимъ горнымъ 
народамъ и поддерживаясь отъ быстраго пере- 
рождешя въ степной типъ въ тёхъ мъстностяхъ, 
гд горныя или тучныя пастбища благопрят- 


(*) Правильнзе кайсаки, 


ствуютъ для развия мускулатуры. Что ке ка- 
саетея до недостатковъ,. кои проявляются: въ чисто 
степномъ коневодств® и о коихъ не упоминаетъ г. 
Гардеръ, какъ то: острокостость и’бБдность му= 
скулатуры, то таковыя должны существовать’ на 
лошадяхъ киргизскаго, коневодства въ превосход- 
пой рельефности какъоть скуднаго питашя, ко- 
торое нер$дко достается лошадямъ на большей 
части мЪстности, такъ и отъ. первоначальнаго 
типа большинства родичей изъ коневодетвъ, при- 
надлежащихь народамъ степнымъ: пагайскаго, 
калмыцкаго. и туркменскаго племени. 

Этихъ замфчашй ‚достаточно, для. того,чтобы 
УбЪдить Васъ, что статьг. Гардера: леряеть 
силу ‚и. становится темпою потому только, что 
она написана съ предвзлтой. цфлью— выставить 
искаючительно одно киргизо-кайсацкое‘коневод- 
ство за достойное внимашя правительства, а не 
табунное коневодство вообще, какъ бы. то’ слф= 
довало для пользы. общественной сио государ 
ственной. 

Съ глубокимъ уважешель и полный призна- 
тельности за дов ре къ моему. знанию предмета; 
циЪю честь и проч. 

Д. Дитерихсь. 


Г, Тифлисъ, ы 
29 ноября 1875 г. : 
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КИРГИЗСКАЯ ЛОШАДЬ 
ВЪ СЕМИРЬЧЬВ И КУЛЬДЖЕВ. 


При настоящихь способах ведешя войны, приходится выставлять 
противъ нешуятеля такя громадныя силы, содержан!е которыхь въ мир- 
ное времн немыслимо. Вел®детве этого во вефхь ввропейскихь армяхъ 
существуеть два штата: мирный и военный. 

Содержане въ войскахь лошадей, какъ извотно, составляеть одну 
изъ самыхь чувотвительныхь матеральныхь затрать, а потому число 
ихъ въ мирное время ограничивается самою крайнею необходимостью. 
Въ полномь боевомь состав лошадей у насъ въ мирное время содер- 
мится только одна кавалейя (съ 15-го сентября 1875 года); артиле- 
Ия имфеть въ мирное время уже сокращенный штать лошадей; затфитъ, 
идуть парки, обозы и т. д.; наконець, нфкоторыя части, въ которыхь 
во время войны лошади полагаются, въ жирное время ихъ вовсе не имють. 

Такая градащя въ опредфлени количества лошадей по штатамь 
мирнаго времени находится въ прямой зависимости отъ тфхъ служеб- 
ныхв качествъ, которымь должна удоваетворять аошадь въ различных 
ея пазначенихт. ДЬйствительно, изъ только что приведенной ремонтной 
лошади, даже и въ полгода, ‘трудно создать хорошаго кавалерЙскаго 
коня; для артилери задача эта значительно упрощается, а въ осталь- 
ныхъ случаяхь подготовка лошади для военныхь цблей можеть быть 
ограничена самою нехитрою преВздкою. 

При мобилизации, у насъ, какъ и въ других тосударотвахь Европы, 
недостающее число лошадей пополняется. посредетвамъ военно-конской 
повинности. Этоть способъ, давая возможность быстро привести армо 
на военную ногу относительно конскаго состава, въ 10 же время не 
можеть дать такого континтента лошадей, который быль бы вполн® го- 
день для равличных»в спещальныхь цфлей. Лошади, годныя въ общень 
смысл®, могуть не удовлетворять усломямъ службы, напримбрь, въ 
артиаери, требующей въ настоящее время значительной быстроты и вы- 
носливости. Раябирая конек составь, подлежащий обязательной повин- 
ности, мы найдемъ между нимъ значительное число лошадей ‘‹упряж- 
нато сорта», которыя или изнфжены, какъ, напризбрь, рысаки, паи не 
обладають ни силою, ни рЁзвостью, какь «выкормки»; и потому мало 
тодны для артилерйской службы, ь 

Т. СХУЦ, Отд. 5 
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Съ другой стороны, на основанш опыта послёднихь событй можно 
съ увбренностью сказать, что въ настоящее время войны не могутъ 
быть столь продолжительны, какъ въ прежея нремена. Изъ этого слф- 
дуетъ, что всякаго рода военный матераль, убывающ въ военное 
время, необходимо быстро пополнять другимь, совершенно годнымь ма- 
тераломъ, могущимь тотчась же вновь идти въ дфло. Значить, почти 
одновременно съ мобилизащею арии приходится подумать и о понол- 
нен!и убыли вь лошадяхь, по крайней мЪрв для кавадери и 
артилери. Наконець, слфдуеть замфтить, что и обыкновенное ремонти- 
роване артилери и, въ особенности, кавалери въ мирное время теперь 
гораздо затруднительнзе, чВмь прежде. 0бъ этомь мы считавмь необ- 
ходимышь сказать здфеь нЪфеколько словъ. 

ИзвЪстно, что на послздней парижской выставкб, въ 1867 году, 
пальма первенства была отдана русской лошади (государственныхь кон- 
скихъ заводовъ), получившей «большой призъ» — золотую медаль. Его 
Ввличеству благоугодно было отдать этотъ призъ для храненя въ глав- 
нов управлеше государственнаго коннозаводства, представитель котораго, 
ветерань нашей кавалер, генералъ-адъютанть Гринвальдь, довель до 
такого совершенства лошадей нашихъ казенныхь заводовъ. Какое впе- 
чатльше произвела русская лошадь на любителей и охотниковъ въ Па- 
рижб, видно изъ того, кал огромныя суммы предлагались за нашихь 
лошадей такихъ породъ, которыя у насъ дома цёнятея очень не высоко. 
Тавъ, напримврь, для отдФла типичныхь лошадей, какъ представитель 
донской породы, былъ купленъ лейбъ-гварди въ Кавачьежь полку за 
125 рублей далеко не молодой вороной конь. Генераль-адъютантъ Грин- 
вальдъ, по поручению котораго прюобрётена эта лошадь, быль не вполнЪ 
ею доводенъ: по его мибнйо, она была недостаточно типична; но луч- 
шей въ Петербург, въ данную минуту, нельзя было найти, а выпи- 
сывать въ Дона—не было времени. Между тБыъ, эта лошадь была про- 
дана турецкому посланнику въ Парижф за 5,000 франковъ. Друг я ти- 
пичныя породы были также достойно оцфнены знатоками цфлаго свЪта. 
Руссме рысаки продавались очень дорого, и наши за-атлантичесяе со- 
перники рысистаго спорта отдали полное предпочтеше этой исключи- 
тельно русской пород. При этомъ надо замбтить, что выставка нашихъ 
лошадей была далеко не полна: на ней не было представителей нЪко- 
торыхъ весьма распространенныхь породъ и совершенно самостоятель- 
НЫХЪ ТИПОВЪ. 

Огь насъ не далеко время, когда намъ не только не было надоб- 
ности прибфгать къ какимъ нибудь исключительнымь мЪрамъ для снаб- 
жеши арм лошадьми, но мы имфли возможность допускать неотрани- 
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ченный вывоть ихъ за границу. Въ разныя эпохи политическихь зам}- 
шательотвъ на европейскомь материк®, ремонтеры иностранных армий 
закупали въ Россйг значительное количество лошадей. Что нашею ло- 
шадью были довольны, можно заключить изъ постоянно вовраставшаго 
требовая на нев, такъ что правительство, наконець, вынуждено было 
обусловить выводъ лошадей за траницу извфетною цифрою. А между 
тВиь, мы часто ебывали туха просто хламъ, который въ Роси не на- 
ходить, солидныхь покупателей: пруссве ремонтеры на расхватт, пру- 
обрьтали бракь нашей кавалерш, а на юг барышникь Рейхтшафть 
огуломъ забиралъ вобхъ непроданныхь на ярмаркахъ степныхъ. лоша- 
дей, отправлялъ ихъ за границу и составить себЪ этимъ большое с0- 
стоянге, : 

Однако, коноке заводы у насъ никогда не составляли доходныхь 
статей, —исключеня вотрёчались очевь р®дко. До освобождения престьянъ, 
помбщикъ-конноваводчикъ свободно располагаль большимь числожь да- 
ровыхъ рукъ; но и при этомъ услови коннозаводетво было почти ис- 
влючительно предметомь охоты или страсти. Поэтому, наиболье счаст- 
ливые коннозаводчики были т, которые получали возможность посред- 
ствомъ завода сбывать сЪно и овесъ, и эксплуатировать трудь своихь 
крестьянъ. Въ этомъ случаЪ для помфщика была выгодна всякая цфна, 
какую предлагали за лошадь, даже и та, что прежде платилась ремон- 
терами армейской навалерш. Вопросъ быть въ томъ, чтобы произво- 
пить какъ можно больше лошадей и количествомь вознаградить ихъ 
малую  цфнность. Въ южной полос не было почти ни одного имЪ- 
вя безъ конокаго завода; число матовъ отъ 100 до 200 не счита- 
лось особенно большимъ; нерЪдко вотрчались заводы и въ 300 ма- 
токъ. Множество заводовь было одного навЪетнаго сорта лошадей: ки- 
расирокихъ, легко-кавалерскихь, гвардейскихь ит. д.; ремонтеры знали 
заранфе, куда имъ обращаться за т$ми лошадьми, въ которыхъ они 
нуждались. 

Послф расформировашя армейских кирасировъ, заводы крупныхь 
верховыхъ лошадей начали быстро уничтожаться. Этимъ быль нанесенъ 
весьма чувствительный ущербъ нашему ремонтному коннозаводству, такт 
какъ заводы кирасирскаго сорта представляли превосходный матераль 
дин производотва вефхъ родовъ военной лошади. Небогатый коневодь 
иифлъ возможность пробрфети въ этихъ заводахь для своихь десяти, 
пятнадцати матокь хорошаго и недорогаго производителя, который, съ 
малорослыми матками, даваль отличныхь ремовтныхь лошадей. 

Теперь обстоятельства изифнились и разведенто лошади сдваа- 
лось почти невозиожнымьъ въ правильном хозяйств$. "ООО уве- 
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личене желёзныхь дорогъ оказало не менве тибельное вмяве на’ раз- 
ведеше нашей русской лошади. Не товоря о томь, что рельсовый путь 
отвлекаеть всё производительныя силы въ другую, боле выгодную 
сторону, онъ уже по своимь особенностямь дфлаетъь лошадь не нуж- 
ною, въ смысл двигателя. а при уменьшен спроса, понятно, умень- 
шаетея и производство ея, 

Въ настоящее время, когда веяюй трудъ долженъ быть оплаченъ, 
ки одинъ стебель сбна, ни одно зерно овса не достаются земловла- 
ДБльцу даромъ. При общихь затруднешихъ въ наймв рабочихъ, еще б0- 
лфе трудно найти хорошую прислугу ля конскаго завода; а между 
тЪфиъ, отъ качествъ заводской прислуги весьма много зависить успёхъ 
саматго дьла. Если и попадаются теперь люди вполн® соотвфтотвующие 
своему назначению въ заводь, то они обходятся ховяину очень дорого. 

Сосчитавъ во расходы конноваводчика и разложив ихъ на число 
тотовыхь къ ставк® лошадей четырехь лфть, мы увидимъ, что всякая 
лошадь обойдется заводчику около 300 рублей, особенно вели исклю- 
чить лошадей не удавшихся, которыя продаются за ‘ничтожную сумму. 

Ремонтная ц®на для гвардейской кавалери (кромё кирасирекихъ 
полковъ) у насъ положена въ 203 рубля, а для армейской кавалер — 
125 рублей. Цфны эти опредфлены съ проводомь До мфета сдачи ре- 
нонтовъ, а на проводъ надо оточитать довольно значительную сумму. 
Такъ, напримвръ, многимъ гвардейскимь ремонтерамьъ приходится вести 
лошадей въ Петербургь изъ Малоросаш. У армейцевь хотя и не тавъ 
иного выйдеть денегь на проводъ, но расходъ этотъ для нихъ будеть 
едва ли не болёе чувствителенъ, такъ какъ штатная цёна пошади зна- 
чительно меньше, 

Послв этого; спрашивается: въ соотояни ли ремонтерь дать за- 
водчику не только какой нибудь проценть ва затраченный капиталтъ, 
но въ силахъ ли онъ возвратить ему и самый капитать? 

Изъ воето этого видно, на сколько затруднительно содержане кон- 
скихь заводовъ въ настоящее время. По нашему мнённо, не смотря на 
в0% поощрительныя м8ры главнаго управленя государственнаго конно- 
заводства, едвали удастся ему поддержать наше частное коннозаводетво— 
эту важную отрасль государотвеннаго хозяйства. 

Еще въ 1864 году, на Ильинской ярмаркё въ г. Полтавв, гене- 
раль-адьютанть Гринвальдь выскаваль знаменательную истину отно- 
сительно южной полосы Росои, этого искони богатаго лошадьми края. 
По своему положению и слишкомъ полувфновому опыту, тенераль Грия- 
вальдъ лучше другихъ могъ знать состояне нашихъ ноневыхъ средетвъ 
и слазать, 410 «овца повсюду тфенить лошадь». Не надо забывать, 
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Что мысль эта была выражена еще въ то время, когда наши пути с00б- 
щени далеко не имфли современнаго ихь раввития, и, слфдовательно, 
народное хозяйство не получило еще тото направлен, къ которому оно 
пришло теперь, а тбмъ болве придеть впослдотви. 

Бонк заводь, въ настоящее время, можеть содержать только че- 
ловфкъ богатый, какъ предметь роскоши. Мы знаешь много прим - 
ровъ, тдф заводы ведутся въ небольшихь разифрахь, съ полнымъ зна- 
немь дфла и, сравнительно, при благопрятныхь условяхь, а все-таки 
ВЪ результатв получается довольно значительный убытокъ. Но въ нашь 
вЪвъ, едвали иного найдется тавихъ страстных охотниковъ, которые 
рёшились бы мертвовать презрённымь металомь въ пользу того ис- 
влючительнаго удовольств, какое доставляеть лошадь. Конечно, мы 
не говоримь здфоь о’ заводчикахь рысистыхь и скаковыхь лошадей: 
они беруть тысячи за своихъ питомцевь и могутъ съ большимь из- 
быткомь вознаграждать дорого слоющее ихъ содержаше. Наша задача— 
ваглянуть на производетво исключительно ремонтной лошади и, на сколь- 
ко возможно, опредфлить будущность этого дла въ Европейской Росси. 

Правда, у насъ есть пока еще огромный источникъ для ремонтиро- 
вани—Донъ; но есть основаше думать, что и Донъ испытаеть участь 
южной Росош, и тамъ коневодетво, до извфетной степени, вытвенитея 
другими отраслями хозяйства. 

Вь виду важности пополнешя армиг вполнё годными лошадьми, 
какъ при мобилизаци, такъ и въ течене войны, мы полагаень; что 
не должно оставлять безъ вниманя ни одного источника, который могь, 
бы воспособить обязательной конской повинноети и ремонтировавию. 

На одинъ изъ°такихь источниковъ, который въ особенноети при- 
мфнимъ относительно пополнешя убыли лошадей въ кавалеры и арти- 
лерш во время войны, мы намфрены обратить вниман!е читателей. 

Во время пятилфтней службы въ Туркеотанв мнф удалось наблю- 
дать киргизскаго коня во вовхъ его разнообразныхь и замфчательныхть 
свойствахь. Въ Туркестань я перешель уже не какъ новичокь въ ка- 
валерйскомь дель, а посхв восьмилфтней строевой службы въ кавале- 
ри, причежь постоянно занималея практическимь изучешемь разныхь 
породь лошадей. Любя до страсти лошадь вообще, я быль притом 
побтавлень въ самую благопрятную оботановку для знакомства съ кир- 
гизскимь конемъ, Въ отрядф, которымъ я командоваль, состояло на 
служб (въ казачьей сотнё и взводВ конной артилерш) боле 250 ло- 
шадей. Онв были собраны изъ разныхь, частио весьма отдаиенныхь, 
табуновъ, содержаше которыхь обусловливалоеь самыми разнообразны- 
ми особенностями кочеваго быта. Сверхь того, отрядь мой быть со 
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вофхь сторонъ окружень такими табунами, которые, по справедливости, 
могуть быть названы лучшими во всей киргизской степи. 

Имя возможность близко олбдить за отправлешемь самой разно- 
родной кавалерйской службы въ пограничномь отряд, я, какь офи- 
церъ регулярной кавалери, былъ пораженъь идеальными качествами 
киргизской лошади. Это само собою наводило на мысль о возможности 
ремонтироватя нашей кавалер изъ киргизскихь табуновъ. 

Сознавая, однако, что киргизская лошадь, въ служб на своей ро- 
дин, бываеть поставлена въ нЪфеколько друмя условя противъ тёхъ, 
которыя ожидають ве въ регулярной кавалер, я прежде всего рёшил- 
ся испытать ее относительно современныхь требовашй нашей выБзадки. 
Тевультать испытаны блестящимь образомь оправдать киргизскаго коня 
и съ этой стороны. Гн®дой меринъ, лФть девяти, нфеколько разъ брав- 
пИЙ призы на киргизскихь скачкахь, былъ пробрётень за 75 рублей 
и черевъ пять недфль исполнять все, что требуется у насъ въ кава- 
лерш пе только оть рядовых лошадей, но даже и оть унтеръ-офи- 
церскихь. Единственный недостатокь этой лошади быль тоть, что на 
уздечкв она заносила; но это объясняется ея продояжительною скаковою 
карьерой; на мундштук же она ходила очень хорошо. (Особенно замЪ- 
чательна была эта лошадь на пренятотыяхъ. Однажды, помощникъ 
ивотнаго уфзднаго начальника побхалъ на ней по городу Серг/опозлю и, 
по неосторожности, распустиль поводья; лошадь подхватила и понесла 
по направлешю къ конюшни; ворота двора, состояния изъ заострен- 
ныхь кольевъ, нёеволько выше средняго роста челов ка, были заперты. 
Всадникь (') быль убЪждень, что лошадь остановится передь такою 
преградой, какъ вдругъ, онь очутилея во дворб, причежь, по его сло- 
вамъ, не почувствоваль особенно сильнаго толчка. Въ другой разъ, та же 
самая лошадь занесла меня и при этомъ переирыгнула яму не менфе 
пяти аршинъ въ даметрв. Относительно выносливости этой лошади я 
могу сказать, что мн зачастую приходилось Фздить на ‘ней изъ отря- 
ца въ ст. Урджарскую, причемь я дфлаль 10% версты въ 71/з и ни- 
когда не больше восьми часовъ. Перефзды эти двлалиеь обыкновенно при 
очень дурной дорогё, когда невозможно было Вхать въ экипаж, слб- 
повательно, при самыхъ неблагопиятныхь условяхъ для лошади. 

Другой конь, котораго я пробоваль выфзжать, быль вороной ме- 
ринъ четырехь лёть, росту около двухъ вершковъ, взятый прямо изъ 
табуна и никогда не бывиый подъ сБдломъ. Сначала я отдалъ его 
подъ пастуха (киргиза) при отрядныхь баракахь и ввяль его къ себ 


(*) Капитанъ Ф. Надо замвтить, что веадникъ ввсилъ не меньше шести 
пудовъ. 
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черезъ два дня. Съ небольшимь черезъ два мфеяца лошадь эта пре- 
красно ходила на мундштук подъ форменнымь сФдломь и своимъ на- 
ружнымъ видомъ и эволющими удивляха киргизовъ. Хотя она была 
иЪеколько слабфе первой, но все-таки гораздо сильнфе лучшихь лоша- 
дей регулярной кавалер. Она была куплена за 27 рублей. 

Какъ примфръ поразительной выносливости киргизской аошади, я 
приведу слБдующий фактъ. Въ апрфлв 1870 года, веротахь въ 45 ти 
оть отряда, быль отраблень не русекими подданными киргизами бога- 
тый килайскй караванъ. Шо инструкщи, я долженъ быль преслВдовать 
грабителей. Основываясь на словахь китайцевъ, я предполагать, что 
хищниковъ было не боябе 50-ти человёкъ. Я взяль съ 00б0ю 20 ка- 
заковъ и, выступивъ около пяти часовъ по-полудни, остановился на 
ночиегь верстахъь въ 30-ти, ожидая извфетй оть китайцевъ, переходъ 
этоть быль сдъхань почти весь на полныхъ рысяхъ. На другой дель 
ны вышли около четырехь часовъ утра и къ тремъ пополудни были на 
Бурултогов, въ Тарбагатайскихь горахъ, одлавъ по прямому напра- 
влению около 120 версть. На вершинахь торъ я замфтить большое 
движен!е киргизовь и получиль свбдёны, что они тотовять намь не 
совебмт, дружесмй пиемт. Скрывъ горсль своихъ казаковъ въ одном 
изъ безчисаенныхь ущел!й Тарбагатая, я отправиль въ отрядъ записку 
съ приказавемть немедленно прибыть ко миф всей остальной сотн®. 6ъ 
этою ‹«летучкой», как говорять тамь, быль посланъ киргивъ лёть 
15-ти, изъ числа присоединившихен ко мнё на дорогв любопытных. 
Онъ сидёль на статножъ бёломь кон, не моложе 14-ти лфтъ, росту 
около трехь вершновъ и чрезвычайно художь. Я усомнился, чтобы 
овъ могъ совершить перебадь въ 150 версть съ требузмою бы- 
стротой, но бывшие при этомь взрослые киргизы увфрили меня, что 
дЬло будеть исполнено скорфе, чфиь я желаю. Мальчугань отправилоя 
въ четыре часа по-полудни, а на другой день около девяти часовъ ве- 
чера привезъ миф отвфть, ма’ ной же самой лошади, сдфлавъ та- 
кинь образомь въ 29 часовъ никакь не меньше 300 верстъ. Лошадь 
эту, по возвращении въ отрядъ, я купиль за 35 рублей и впосявдотвих 
за ту-же цфну уступиль одному изъ своихъь офицеровъ. 

Мы подробно описали этоть случай, какъ выходящий изъ ряда обы- 
кновенныхь проявленй работы киргизской лошади. Правда, киргизы- 
барантачи иногда двлаютъ и боле быстрые перефзды на своих ска- 
кунахь, но тогда они дуть «о два-конь» и, во время скачки, пере 
саживаются на подручную лошадь, такъ что одна всегда отдыхаеть 

. на ходу. , 
Въ то время, къ которому относятся только что равсказанные эпи- 
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зоды изъ туркестанокой жизни, о киргизокихь лошадях не только ни- 
чего не, писали, но мы сомнёваемея, чтобы о нихъ имфли какое нибудь 
поняе въ Ювропейской Росс м даже и тв аюди, которые живо. инте- 
ресуются нашимь отечественнымь коневодствомь. Въ 1867 году былъ 
случай показать этоть замфчательный ‘типь не только въ Росеш, но 
даже въ Мвропб: собирались типичныя породы еъ разных отдаленныхь 
концовъ нашего необъятнаго отечества, но киргизекй конь-богатырь 
почему-то не попаль на парижскую выставку. Если довольно посред- 
ственный донець произвель въ Париж фуроръ, то киргивъ навбрно 
затшить бы его своимь трумфомъ. 

За посл®днее время появилось нфеколько прекрасныхъ описан кир- 
тизекой лошади, да и намьъ удалось видфть множество разновидностей 
этого типа въ Семирфчь, Кульджинскомь краб, а часто и въ бырь- 
Царьинской области, на пути изъ Ташкента въ Оренбургъ. 

Въ пополнене весьма основательныхь трудовъ гг. Вогака и Гар- 
дера ('), по описанию киргизекихь лошадей въ равныхь частяхь не- 
обозримой степи, постараемся сдфлать крат очернь тёхь табуновъ, 
которыхь они не видфли, а именно — въ СемирфчьВ и Вульджинскомь 
раюн®. 

Общее заключение о табунахь Семирчья можно выразить такъ: 10- 
шади ауловъ, кочующихь въ горахъ, значительно выше ростомь и 
плотнфе тфхь, которыя ходять на долинахъ и въ степи, Разница зам%- 
чается даже и въ томъ случав, если табуны ходятъ въ горахь только 
въ течене лёта. Но присэтомь вов они имфють одинъ постоянный 
тишь, или конотантность, вакъ говорять. коннозаводчики. 

Въ виду этой замфчательной и р6дкой особенности, твиъ болбе на 
такомъь громадномь пространств®, было бы интересно опредфлить проие- 
хождеше киргизской лошади (2) Если бы удалось это сдФлать, то можно 
было бы извфотнымь и вфрнымь путемъ еще улучшить эту и безь того 
превосходную породу. Въ сожалЪн!ю, опредфлить съ точностно проис- 
хождеше киргизскаго коня невозможно: киргизы не имвютъ никакой 
истор, а существующи между ними преданя отличаются часто леген- 
дарнымь характером. Т%мъ но менфе, свойства киргизской лошади ‘ука- 
вывають на происхождене ел отЪ благородныхь предковъ. Между мно- 
гими хорошими лошадьми, особенно. матками, попадаются образчики, 
близко напоминающе типь нашего Лимаревскаго арабскаго разсадника. 


(+) «Военный Сборникъ» 1873 г. № 9 и 1875 г. №№ 10-й и 11-й. 

(2) Въ послзднее время мысль эта занимаеть нзкоторыхъ ученых, но за не- 
постаткомъ данныхь, до сихъ поръ по этому поводу еще ничего не сдвдано. Си. 
«Руссмй Вфетникъ» 1876 г,, августь, столья П. Вилькенеа, стр. 500, 
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Миф кажетея, мы будемь недалеки оть истины, если предноложимь, 
что киргизомй конь обязань своими прекрасными качествами арабскому. 
типу своихъ прародителей. 

Обыкновенный ростъ лошади тбхъ мЪотностей, о которыхъ мы го- 
воримъ, оть 1 арш. 14 верш. до 2 арш. 2 верш., хотя иногда можно 
вотрётить лошадей даже и въ три вершка, бевъ веякаго ущерба въ 
достоинствах склада. Замфчательно, что кобылы нфеколько крупне въ 
массЪ; это можно объяснить слишкомь раннею кастращей жеребчикову, 
тогда какь кобыла развивается при совершенно нормальныхь усломахь 
своего организма. Вопыто у вовхъ безъ исключеня прекрасное; — инф 
не случалось видёть въ степи ни одной копытной болфзни, которыя у 
нашихь заводокихь лошадей составаяють весьма обыкновенное лвлене, 
0 ковкь почти никто изъ кочевниковь и понятия не имфетъ, тогда 
какь ихъ лошадям часто приходится дЪлать сотни вероть по такимь 
камнямъ, торамъ и снЪгамъ, что наша руеская лошадь (даже и кова- 
ная), посль небольшаго перехода, оказалась бы совершенно негодною. 
Вфролтно, вояфдоме качества своихъ копыть, киргизекя лошади чрез- 
вычайно цзпки. Бывало, просто удивляешься, какъ иногда накой нибудь 
великанъ-киргизъ, пудовъ въ 7 вЪса, карабкается ва своей лошадь мо 
толому камню, на отлогости градусовъ въ 30; случается, что подъемы 
эти идуть на нзокольно версть, какь, напримбрь, въ Алатау, Тянь- 
Шан и Александровокомь хребтф. Въ этихь горахь есть тащя тро- 
пинки, что онБ кажутся проложенвыми сернами или маралами (')у а 
между тёмъ киргизь совершенно свободно равъёзжаеть по этишъ под- 
небеснымь дорожкам, для него это—^ара-джоле, ‘т. в, большая до- 
рога. Надо имфть много присутотыя духа и увбренности въ своей. ло- 
шади, члобы предпринять подобный путь; онъ часто идеть по узкому 
каменному карнизу, съ одной стороны котораго отвфоная скала, а съ 
другой пропасть. Особенно зимою, и даше осенью, бываеть опасно №3- 
дить черезъь таке перевалы; но, не смотря на это, положительно не 
бываеть случая какихь нибудь несчастуй съ киргизами. Всадникъ виоднь 
надъется на свою лошадь, и лучиий нафздникъ-киргивь совершенно’ бро- 
саеть поводья, предоставлял самому коню выбирать. дорогу. Этимь свой- 
ствамъ киргизской лошади опособствуеть короткая, правильная кривая 
бабка; ‘уклонеый оть нормальнаго строевя этой важной части ноги 
почти совебиь не вотрёчается. Берце совершенно сухое, спереди тонкое, 
сбоку же весьма широко, съ рёако отбитышь сухожильвмь; такь навыс 
ваемыхь круглыхь ногь я положительно не видъаь. Наросты, опухоли, 


(1) Особая порода оленей; въ извфетное время года они очень злы и встреча 
©ъ ними ‘не безопасна, 
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растяженя сухихь жилъ-—такая рёдкость, что объ нихь никто и 10- 
ния не имфеть. Переднее колбно и сканательный сустав хорошо раз- 
виты и сухи. Подплеше и бедро покрыты крёпкими мускулами; бедро 
Цовольно длинное и хорошо поставленное. Плечо отлогое, подпруга 
(трудной ящикъ) большая и холка умбренно высокая. 

Спины у вебхь здЪшвихь лошадей замчательно хороши; спинные 
мускулы прекрасно развиты, а полная почка замфтно выдается даже у 
самыхъ тощихъ лошадей. Такая спина Даетъ возможность носить въюкъ, 
далеко несоразизрный силамъ европейской лошади. Часто случается 
видфть, что киргизокй конь идетъ подъ грузомь въ 10 пудовъ, а иногда 
и больше, да еще въ горахъ, причемь животное, видимо, не длаеть 
чревмзрныхь усилй. Хвоетъ приставлень правильно и не отличается 
сильною растительностью, такъ же какъ и грива, исключая, впрочемт, 
жеребцовъ. Шея умбренно длинная, легкая; затылокъ н%околько коро- 
токъ, хотя о кобылахь этого нельзя сказать: онЪ почти воф имфютъ 
очень хороший затылокъ. Нашъ случилось видёть много старых жереб- 
Цовъ, изъ которыхь ни одинъ не имфлъ безобразно набденной шеи, 
не смотря на очень хороший и обильный кормъ; это между прочимъ 
одинъ изъ привнаковь, что киргизокая лошадь болбе или менё6 благо- 
роднаго происхожденя. Ухо у нел небольшое, тонкое и строгое (*), 
восьма хорошо приставленное къ небольшой, довольно сухой толовф, съ 
легкими, не мясистыми щеками и чистымъ, веселымь глазомъ. Поста- 
новка переднихъ ногъ большею частно совершенно правильная; въ зад- 
нихъ ногахь довольно часто встрфчается такъ называемый коров!й по- 
ставь, т. в. задыя колфна, или скакательные составы сближены; но 
на ходу это висколько незамбтно. Грудь полная, широкая, съ выдаю- 
щеюся грудною костью; задь широк и правильный. Ребро длинное и 
пахъ очень коротый; даже тЬхт, лошадей, которыя выдержаны пля скачки, 
нельзя назвать подобранными, а вмфотв съ тёиъ никогда не бываетъ 
отпущенныхь животовъ, хотя лошадь всю свою жизнь Феть одну траву 
и сн. 

Движен!е киргизской лошади чрезвычайно правильное и часто не 
лишено красоты. Обыкновеннымь шагомъ лошадь идетъ вполн® пра- 
Вильно и можеть дфлать такимъ алюромъ 6, а пожалуй и до 7 веротъ 
въ часъ; на быстромъ же шагу она идетъ полуходой, т, е. ноги одной 
стороны выносится у нея почти въ одно время; этимъ алюромъ лошадь 
иногда проходить и до 10 вереть въ чась. Но это отнюдь не природ- 
ный шагь, а просто ревультать особой прЁздки, ‘съ цфлью достичь 


(1) Строгимъ ухомъ называется то, которое кр®пко придерживается окуых 
въ надлежащем положени и ке бодтается на ходу. 
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алюра быстраго и покойнаго, что имфеть Дия киргиза 060бов значене 
въ его далекихь путешествяхь; дао и дая коня такой ходъ неутоми- 
теленъ. Рысь у киргизскихь лошадей превосходная, ппгрокая и покойная 
для @Ъдока; без особаго напряжевя проб®гають такимъ алюромт около 
15 версть въ часъ. Мы, напримбръ, даши лерефзды оть т. Копала 
на Арасаксмл тгорячя воды 29 вероть, въ течеше двухь часов, а 
иногда и меньше; между тЪж’ь почти весь путь идетъ по голому камню, 
и приходится профажать два громадныхъ оврага и одну высокую гору. 
Й лошадки эти были изъ самыхь обыкновенныхь; попадаются же тавя, 
что проходять рысью въ 2'/з минуты версту. Иноходцы вотрёчаются 
довольно рвдко и цфнятея очень дорого; въ этомъ случав, мы говорим 
объ иноходцахь, особенно выдёляющихея по ‘своей быстроть, а менфе 
р8ёзвыхь очень много. Иноходцы почти всегда менфе правильно: сложены, 
чФмь лошади съ обыкновенною рысью. 

Въ галопу киргизскал лошадь чрезвычайно епособна и очень ‘хорошо - 
держится на этомь алюрв; часто случается видфть, что лошадь идетъ 
своимъ природнымь галопомъ на весьма большя разстояня, да еще и 
съ правой ноги. 

У киргизенихь лошадей, которыя выфзжаютсн сообразно кавалер - 
скимь правиламъ, бываеть иногда такой галопь, что ему позавидовали бы 
лошади лучших верховыхь заводовъ. Карьеръ киргизскаго коня’ бы- 
стрый, покойный для всадника и лошадь очень долго можеть держаться 
на этомъ алюрв безъ особеннаго утомленя. На одной изъ станциь, между 
Сертополемь и Копаломъ, была тройка рыжихь лошадей, весьма обы- 
кновенныхь и не дорогихь, ноторыя дфлали перегонъ въ 34 версты не 
иначе, какь полнымъ карьеромъ, причемь ‘удержать ихъь не было низ 
какой возможности, не смотря на значительную тяжесть экипажа. Тройка 
эта на нашихь глазахь служила въ почтовой гоньбЪ боафе и лВть 
и была совершенно овЪжа. 

Вся вообще киртизская лошадь чрезвычайно суха и покрыта отд- 
ляющимися, упругими мускулами. Пос щая множество табуновъ, мы были 
поражены общею правильностью склада лошадей. Овобенно отличаются 
этимъ кобылы, изъ которыхъ почти ни одной нельзя назвать поеред- 
ственною. Складь ихъ очень напоминаеть типь стрфлецкихь маток на- 
ших государственныхь заводовъ. Эта правильность и красота еще боле 
замьтны въ горныхь табунахь. Кобылы двухъ большихь киргизскихь 
родовъ байджигитовь и сайбулатовь, отличаются, кромб того, и своимь 
большимь ростомъ; въ ихъ табунахь нерБдкость вотрётить матокъ въ 
два вершка, а иногда и выше, причемь можно выбрать много такихъ, 
которыя заняли бы почетное иЪфсто въ лучшихь верховыхь заводахъ, 
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Веб бевъь иснлюченя матки чрезвычайно утробисты, что даетъ вовиож- 
ность правильнаго развит!я плода оть жеребцовъ болфе крупныхь породъ: 

Бъ сожалёнио, должно оказать, что жеребцы-производители далеко 
не соотв®тствують маткамъ. Кажется, это происходить велфдегве того, 
что у киргизъь выборь производителя не подчиняетсл какому нибудь 
разумному основанию. Замфчательно, что киргизы выбирають въ произ- 
водители жеребцовъ, по возможности боле сырыхь и тяжелых; они 
убёждены, что, благодаря такому выбору, они получать кр6пкое, коре- 
настое потомство. Вообще, о подборв родичей никто изъ нихъ не иметь 
ви малфйшаго понят, даже въ средь исключительныхь охотниковъ до 
лошадей, обладающихь иногда не одною тысячью головъ. Эти узвЁя 10- 
нятя наших самобытных коневодовъ невольно заставляютъ удивляться, 
вакимтъ обравомь прекрасный типъ матокъ могъ такъ хорошо сохраниться, 
когда киргизъ съ своей стороны ДВлаеть вое Для перерожжденйя этого 
‘типа? Съ этой стороны было бы очень любопытно прослёдить за по- 
степеннымь упадкомь или совершенствованемь киргизской породы, но 
отсутотве мботной истори опять-таки дфлаетъ невозможными какя бы 
то ни было заключеня, а между тфиъ это могло бы служить хорошим 
указаненъ на пути улучшеня расы. 

Не считая умЪотнымь распространяться здёеь о возможности улуч- 
шеня киргизской породы, въ смысл придавя ей наружныхь фориъ, 
болфе подходящихь къ настоящимь требовавямь нашей кавалер, нельзя 
соглавиться съ г. Гардеромь (') въ томъ, что болве рослые производи- 
тели иныхъ породъ не дадуть хорошаго приплода, будучи случены ет 
киргизсними матками; На сколько удобно провести улучшение путемъ ко- 
сячнаго коневодства это другой вопросъ, и впослвдетви мы постараем- 
ся доказать, что онъ осуществимь до нзкоторой степени; но пока можно 
см ло предположить, что свойства киргизскихь кобьыть допускають екре- 
щиване ихъ съ боле крупными жеребцами. Мы видфли нЪекольно по- 
добныхь опытовъ и вс они вполн% удались. Конечно, въ выборв произ- 
водитеня надо быть очень осторожнымь, и для киргизской матки не 
годятся сырые, лимфатическе жеребцы. 

Хотя трудъ г. Гардера довольно подробно знакомить насъ съ кар- 
тиною киргизскаго коневодства вообще, но, въ виду нашей цвли-—ука- 
, зать на Семирёчье, какъ на громадный рынокъ для ремонтировавшя ка- 
валери, коснемся слегка нфкоторыхь исключительныхь бытовыхь 060: 
бенностей, которыя болбе или менфе могутъ вшять на дВло, составляю- 
щее тлавный предметъ этой статьи. 


. (*) Сы. «Военный Сборникъ» 1975 г., №№ 10 и Ш «Киргизеюя лошади и 
ихь пригодность для кавалер и артидерш.» 


КИРГИЗСКАЯ ДОШАДЬ ВЪ СЕМИРВЧЬВ И КУЛЬДЖЬ, 77 


Жизнь киргиза до такой степени связана съ благосостоящень его 
табуна, что только тоть киргизь и богать, у’ котораго хорошуь табунть, 
Виргизь питается мясозь лошади, вя жолокомъ; она обогащаеть его на 
байгахь (скачкахь) и, благодаря ей, онъ преодолвваеть огромныя  степ- 
ныя пространства и величайшя горы. Ходить пфшкомь киргизъ не лю- 
бить и прибфгаеть къ этому способу передвижешя только въ случав 
положительнаго отсутотыя какого нибудь четвероногаго: если у него 
НЪть лошади, онъ садится на верблюда, быка, корову и даже на полу: 
тора-годоваго теленка. 

Киргиаъ внолн® понимаеть, чфиъ онъ обязанъ лошади и прилагаеть 
ве стараше для лучшаго содержани табуна. Юъ сожальнйо, это удается 
сравнительно очень немногимъ. Зимою, во время сильныхь морозовъ, 
котда и безь того скудная трава покрывается глубокимъ снфгомъ, кир- 
гизъ выбираеть для табуна закрытыя долины, на которыхь снфтъ п0з- 
воляеть’ лошади отгребать грубый, обледенфлый стебель осоки. Если за 
оттенелью вдругь нагрянеть сильный морозъ, то невысокая травка 
сплошь затягивается ледяною корой, и бЪдные киргизсюе кони гибнуть 
сотнями и тысячами отъ толода. Божбе богатые люди, при извзетныхь 
мветныхь удоботвахь, ваготовляють на’ своихь зимовкахъ сёно, но это 
бываеть очень р8дко; а большею частию, даже и ть немномя лошади, 
которыя зимою возять своего хознина въ разные концы необозримой 
степи тоже довольствуются поденфжнымъ кормомъ, табунныя же ко- 
былы ни въ какомъ случав не получают свна. За южными склонами 
нвкоторыхь горъ воть долины, никогда не покрывающеяся снёгомь; но 
такими зимовками пользуется сравнительно очень малое число киргизовъ. 
Лошади этихь послфднихь замфтно отличаются и ростомь и шириною, 

Одна изъ слабыхь сторонъ киртизскаго коневодотва, вмяющая и на 
самый ходь двла, дурное охранеше табуновъ. Часто видишь, что та- 
бунь въ нфскольно соть головъ охраняется веего двумя киргивани, изъ 
которыхь одиаь еще мальчикъ. Взроятно, волфдотве этого, въ степи 
чрезвычайно развито воровство, или, по мфотному выражению, баранта. 
Собственно барантою у киргизовъ называется угонъ скота открытою си- 
лою, въ вознагражденю за тотъ скотъ, который быль, въ свою оче- 
редь, когда дибо отогвань у барантующаго. Въ отихь случаяхь у ки: 
тизовъ считаются отвфтотвенными не только сами воры, но и воф ихъ 
родственники. Утоняють иногда весь табунъ, иногда часть его; елу- 
чается, что угоняють лошадей 200, 300, даже 500, и только малевь- 
кая парт барантачей довольствуется десяткомь или двумя дошадовъ, 
Вь степи есть извфотные мастера этого дла, которые за свою ловкость 
и удаль пользуются въ народв лестныйь зващемь батыпя или богаты- 
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ря; бъ водворешемь русской власти въ степи, баранты «случаются н{- 
сколько рёже и не въ такихъ огроиныхь размрахъ, какъ прежде, но 
все-таки, въ каждомъ уфздВ ежедневно воруется значительное число 
аошадей и другаго скота. Самый утонъ дфлается безъ особыхь хитро- 
стей: человфка три, четыре подползаютъь къ табуну, всхакиваютъ на 
лучших хошадей и крикомъ отгоняють возможно большую часть та- 
буна. Дорога обыкновенно избирается самая дурная, черезт, камя нибудь 
трущобы, доступныя только однимъь киргизамь и ихъ свавунамъ. Если 
барантачей много, то они прямо подъфзжають къ табуну и угоняють 
его тЬмъ же порядкомъ. Но тутъ начинается вторая и самая труднал 
часть баранты, а именно улепетыване барантачей отъ неизбёжной по- 
гони, потому что одинъ изъ табунщиковъ непремённо постарается уска- 
кать къ своимь ауламъ, и дикимъ, раздирающимь душу крикомъ 
«атакъ» (садись на лошадей) поднимаетъ огромную ораву киргизовъ. 
У каждаго сколько нибудь порядочнаго хозяина, днемъ и ночью, 
привявано подлё юрты н8околько осфдланныхь лошадей, что и даеть 
возможность быстро‘ преслёдовать воровъ. Счастье ограбленныхъ, если 
имъ сразу удастся напасть на слфдъ барантачей, но и тутъ посяфдае 
грудью отстаивають свою добычу; начинается положительное сражене, 
пускается въ ходь весь арсенальъ киргизскаго оруж!я, падаетъ ифоколько 
челов къ съ той и другой стороны; ‘но, надо’ правду сказать, весьма 
рёдко случается хозяину возвратить отогнанный у него табунъ. Баран- 
тачь садится обыкновенно ва самую лучшую лошадь, а другую держитъ 
въ поводу и, во время своей бЪшеной скачки пересаживается нфеколь- 
ко ‘разь на подручнаго коня; это даетъ возможность облегчать, лошадей 
и узвжать оть престфдующихь, которые обыкновенно дуть на одной 
лошади. Киргизы придають большое значеше вЪсу, который несетъ на 
себЪ скачущая лошадь. Во время быстрой и продолжительной скачки, 
киргизь постепенно бросаеть все, иифющее какой нибудь вЪоъ, доходя 
иногда до того, что остается не только безъ платья, но дажеи безъ бЪлья. 
Если угнанный табунъ р8дко удается возвратить, то, съ другой 
стороны, почти никогда не случается, чтобы враденыя лошади и сами 
воры ‘пропали безслёдно, лишь бы только они не ушни за границу. 
Равборь вобхъ подобныхь дбль по грабежамъ между туземцами предо- 
ставлень народному суду; постановяешя этого суда основываются на 
обычав, который поразить бы всякаго европейца. Вакъ бы юридически 
точно ни была доказана виновность привлеченныхь къ суду, не смотря 
даже на ихь собственное совнаше, —йПотериввиий никогда вполн® не 
вознаграждается за свой убытокъ, и дай Богъ, чтобы овъ получиль 
хотя половину стоимости украденнаго скота. Юще замфчательно, что 
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какъ бы ни достозврно было нахождене отогнаннаго скота у извфет- 
наго киргиза, посаъдей ни въ какомъ случав не возвратить тфхъ са- 
мыхьъ лошадей или тоть скоть, которыхъ украль, а по суду Мевъ от- 
дасть другихъ лошадей, приблизительно въ равномъ чисаф годовъ съ 
украденными. Равочеть при этомъ дфлается весьма нвоправедливый. 
Украдено, положимъ, 20 лошадей и лошади всф хорония; ограбленному 
удается напасть на слЪдъ барантачей, причемь онъ жалуется или ту- 
земной, или русской власти; по распоряжению той или другой, назна- 
чается судъ @евъ, которые, послё долгихь пренй, приговариваютъ ви- 
новнато къ уплат® истцу 20 лошадей, изъ числа принадлежащихь во- 
рамъ или ихъ родственникамь, если въ рёшени бевъ не сказано ка- 
кихъ дЪть должны быть лошади, то отдается всяк обродъ: и жере- 
бята и никуда негодное старье, такъ что въ число 20 толовъ попадеть 
развЪ пять порядочвыхь лошадей. 

Мы остановились на этомъ, въ сущности постороннемь, предмет, 
чтобы показать всю смутность понятй киргиза о прав собственности; 
можно утвердительно сказать, что это обстоятельство имфеть большое 
выяне на застой въ развит мЪотнаго коневодства. ДВйствительно, 
каждый хозяннъ-киргизъ какь будто бы думаетъ, что его скотъ принад- 
лещить ему только вполовину; сегодня——владфлець отроинаго табуна, 
онъ можеть проснуться на другой день лишь съ нЪсколькими лошадьми, 
оставшимися у юрты; а затбиъ, какой нибудь степной Соломонь при- 
судить ему половину его собственности, взявъ еще и съ праваго и съ 
виноватаго, онять-таки въ силу обычая, довольно приличный кушъ 
(бйлыкъ) въ вознаграждеше за свое правосуще. Въ тому же, ввыска- 
ня по ршешямь бевь никогда скоро не исполняются: даются разерочки 
на тодь, а иногда и больше. Одинъ весьма уважаемый и богатый кир- 
тизъ говорить намъ, что таке порядки много вредять усивхажь коне- 
водства, причешь выразиль увфренноеть, что съ окончательнымь Вве 
дешежь русскихъ законов въ степи так я прискорбныя явленя не бу- 
дутъ имбть мета. 

Придавая большое значене вфкоторымь особымъ условямъ коневод- 
ства въ СемирЪчьВ, которыми не пользуются друмя части киргизской 
степи, мы сдВлаемь крати!й очеркъ жизни табуновъ въ тавя времена 
года, которыя для нихЪъ наиболье важны. 

бъь наступлешемь ранней весны, табуны перегоняются на иЪста, 
иенфе потонтанвыя осенью и зимой, Здвсь пдеть выжеребка кобыдъ, 
вивотв съ которою для виргиза начинается лучшее время: онъ можеть 
ведрами истреблять свой любимый напитокъ—кумысь, составаяющий въ 
этоть перодь почти вю его пищу. Только небогатые киргизы, у ко- 
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торыхь совофжъь нёть лошадей, питаются айракомь, т. е. кислымь ба- 
раньимь молокомь. 2Жеребята оставляются подъ матками не боле десяти 
ней послв рожденя, а затмит отбиваются оть матери и привязываются 
на 060б0 устроенных арканныхь коновязяхъ вблизи юрть; кобылы сго- 
НЯЮТон Въ Косяки, изъ которыхь каждый предводительствуетоя жереб- 
Цомь; нфоколько такихъ косяковъ составияютъ отдфльные табуны, Три 
раза въ сутки кобыль пригоняють къ юртамъ для доения; передъ на- 
чатомт этой операци’ жеребенка подпускаютъ къ матери всего минуты 
на дв, но и вЪ это время киргизъ ворко слФдить, чтобы жеребенок 
не’ увлекашея и не лишить бы ето нфоколькихь чашекъ кумыса. Оть 
этого’ киргизоюй жеребенокь очень худъ, и цалеко не иметь той игри- 
вости, какая замфчаетея въ жеребятахь у насъ, въ Росеш, особенно на 
заводахъ. Впрочемь, у богатыхь киргизовъ иногда пускаютъ на нёко- 
торое время жеребять вмЪетф съ матками, и дёлается это преимуще- 
ственно’ ночью. 

Вакъ только жеребенокь въ состоянш щипать траву, его начинають 
подпускать къ матери только на нЪожолько мтгновен, собственно для 
того, чтобы кобыла не перестала давать молоко, и юному поколёнио 
продоставляетея подножный кормъ вокругь юртъ, который всегда бы- 
ваетъ очень скуденъ, такъ какъ мфста эти большею частно вытоптаны. 

бъ наступлешемь жары, киргизы стараются укочевать въ вамыя 
высок!я горы, которыя только однё и предетавляютъ возможноеть со- 
хранить табуны въ хорошемь видф. Въ то время, когда палящим зноемъ 
выжигается на долинахъ самый малфйний признакъ растительности, въ 
землф обравуются трещины, а раскаленный воздухъ наполненъ мира- 
даши комаровъ, оводовъ и веякихь пругихъ маленькихъ вампировъ, — 
на тгорахь въ это. время стоить обновалющая все живущее, прекрасная 
веена нашихъ южныхь туберый. Склоны горъ и горныя долины по- 
крыты ‘роскошною растительностью; множество развнообразийшихь цвё- 
товъ ‘ДБлають воздухь ароматнымь; въ этомъ чудномъ воздухв какт-то 
особенно легко дышать, чуветвуешь, что съ каждымь движенемъ лег- 
кихь какь будто бы прибываетъ сила жизни. Виргизокая лошадь въ» 
это время поправляется, ‘вознаграждаеть себя за долгое воздержане 
предъидущей зимы и запасается силами на предотоящую зиму. Туть же 
поправаяются и жеребята, для которыхь горныя пастбища важны еще 
и вЪ томь отношени, что’ вырабатывають ихъ ноги. 

’ `Вь начале ‘осени, когда жарь замфтно спадетъ, киргизы спускаются 
с торь, убирають хлббу со своихъ пашент ('), а-нвкоторые запасають 


(') Киргизы с®ютъ большею часто просо, очень рёдко — пшеницу, ячмень и 
овесъ, а рожь совевитъ не свютъ. Хлба гиргизы совекмъ не Здлумь, да и чегд® 
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зъ то же время на своихъ зимовкахь сЪно, предназначаемое для луч- 
шихъ лошадей. 

У тёхъ киргизовъ, которые постоянно кочують на высокихь м®- 
‘стахъ, лошади замфтно отличаются, кромВ своего роста, еще и праео- 
тою фориъ, причемь онф много суше ходящихь въ степи. Табуны 20- 
шадей у киргизовь, живущихь въ Алатау и Тарбагата®, бросаются въ 
глава, кавъ внфшнимьъ видомъ, такъ и способностями въ ФздЪ. Эти л0- 
шади совершенно свободно ходятъ по каменным кручамъ, причемь веад- 
нику такъ ловко сидфть, какъ будто бы лошадь его идетъ по ровной 
иБотности, не чувствуется никакихь тодчковъ, ни качки. Часто въ гор: 
ныхЪ тропинкахъ о встрёчаются разовлины, аршина въ два ширины и 
болфе, между тьмъ какъ съ одной стороны чуть не бездонная пропасть; 
Для киргизскаго коня это самая ничтожная преграда, и онъ перенесеть 
черезь нее всадника съ такою леркостью, что тотъ и ие замфтитъ пре- 
пятетви. Эта изумительная способность къ переходамъ въ горахь, по 
острымъ камнямь; конечно, есть результать воспиташя, при воторомъ 
жеребенокъ, чуть не съ самаго рожденя, пручается ходить по утесамъ; 
Ъшь же объясняется и превосходное качество копытъ у этихъ лоша- 
дей, никогда не нуждающихся въ подовахъ, 

Способность переходить черезъ быстрыя горныя рёчки составляет 
также неоцфненную особенность киргизской лошади. Въ ущельяхъ, а 
иногда и на долинахъ, встрёчаются такя р5чки, что, при глубин въ 
три четверти аршина, человёкъ не можеть удержаться на ногахъ; 1о- 
шадь же переходить эти рфчви на глубин болфе полутора аршина, да еще 
и при значительной ширинз, Дно такихь рёкъ состоитъ обыкновенно 
изъ огромныхь тладкихь камней, по которымь трудно идти даже со- 
вебмъ безь воды. Случаетея иногда, что течешемь уносить жеребенка, 
сопровождающаго свою мать; надо видфть, какъ этоть маленьмй дикарь 
борется противъ ужаснаго напора воды и, въ конць концов, большею 
частьо оставтея побъдителемь, т. е. ему удается гдф нибудь зацфипиться 
за берегь и онъ выходить на землю. При перезздахь черезь подобныя 
рьки въ эвипажахь киргизская лошадь также незамвниха. 

Хотя киргивек конь и не требует каких нибудь исключитель- 
ныхъ попеченй о себв, а, напротивъ того, чрезвычайно стойке выдер- 
живаеть волюя невзгоды и лишошя; но намъ кажется небезъинтерес- 
нымь ваглянуть на нФкоторые премы киргизовъ въ отношениг лошади, 
когда опа приготовляетея иъ усиленных»ь трудамь, а затёиъ—— на уходь 


‘его приготовить, за неииьшемь въ юртахь печей, хотя хафбъ они очень любить. 
Всю знинюю пищу киргиза составляет ‹вужа> —жидкая двшица изъ проса вли 
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за нею послё такихъ трудовъ. Въ этомь случаф, принципы степняковъ 
бодфе всего проявалются на сначкахъ. Эта любимая киргизами забава 
и вя обычаи весьма подробно описаны г. Гардерощь (*), а потому мы 
коснемея только которыхь мфстныхь особенноетей этихъ скачекъ и 
тьхъ премовъ, которые могуть быть для насъ полезнымь указашемь 
въ обращенш еъ киргизскимь конемъ, если онъ попадеть; наконець, въ 
войска. 

Скачка или, какъ говорятъ туземцы, байга не имфетъ у нихъ зна- 
ченя испытанй въ томъ смысль, какъ это понимается цивилизованньить 
людомъ. Байгою отмёчается какое нибудь великое событе въ кочевомъ 
быту, какъ, напримбръ, пемъ именитато гостя, рождене перваго’ ре- 
бенка, поминовеше умершаго, который пользовался особымъ уважешемь 
въ народь и т. д. Чвмь важнфе и богаче киргивъ, дфааюцщий байгу, 
твиъ значительн®е призы и тЪмъ болЪе является состязателей. Особенно 
торжественны бываютъ поминки (по-киргизски— аш), на которыя съЪзжа- 
ются не только изъ другихъ узздовъ, но даже изъ другихъ областей. Одна- 
ко, какъ бы скачка ни была бЪдна, на ней всегда присутствуеть огром- 
ная .масса зрителей— тысячи въ полторы, двЪ, изъ которыхь большин- 
ство прзжаеть издалека, нфкоторые за 300, 400 версть. Призами 
обыкновенно назначается серебро въ слиткахъ (китайская монета), вер- 
блюды, лошади, бараны, юрты, халаты и т. д. Число призовъ иногда 
доходить до двадцати и даже больше, такъ что при довольно цфиномъ 
первомъ приз, послдьйй доходить до одного барана или одного халата 
весьма сомнительнаго достоинства. 

Приготовляя лошадь на байгу, киргизъ понимаеть, что онъ долженъ 
облегчить ее отъ внутренняго жира, покрывающаго легюйя, чём дается 
полная свобода дыханцо; далфе, стараются удалить подкожный жиръ, 
сдфлать возможно легкимь весь корпусь лошади, а развитемь муску- 
ловъ — придать ей наибольшую силу. Этихъ услов достигаютьъ, какъ 
и вездк, посредствомъ особой выдержки, состоящей въ извфетномъ корм 
и движени, `но какъ то, такъ и другое дблается несколько иначе и 
бодфе просто, чмъ въ правильной тренировкв. Для байги лошадь на- 
чинають готовить большею частью за два мфеяца, иногда, впрочемъ, 
выдержка продолжается всего четыре и даже три недфли, но это только 
въ томъ случаЪ, если дистанщя байги не очень велика. 

Скачки бываютъ исключительно лЪтомъ и осенью, а потому прежде 
всего скакуна перестають отпускать на подножный кормъ. Для этого 
лошадь привязываютъ къ длинной веревк®, протянутой между двухъ 
кольевъ, причешь конь можеть свободно ходить по длин веревки, но 

(+) Сы. «Военный Оборникъ», 1875 г., № 10-1. 
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щинать травы не можеть. Утромь и вечеромъ дается немного свна и, 
сверхь того, въ сутки, дв, три пригоршни ячменя иди овса, Воды въ 
это время совебмъ не даютъ, а поятъь аошадь свфжимъ кобыльихь мо- 
оком, или же кумысомь, т. е. молокомь перебродившимь; посллнее, 
по мнбнио киргизовъ, лучше, но лошади его неохотно пьють. Вирги- 
зы убъждены, что кобылье молоко болбе всего придаеть лошади силу, 
безъ которой дЪйствительно ей невозможно явиться на киргизск!й ипо- 
дромъ. 

Въ самомь началв выдержки, лошадь профажается шагомъ, версть 
на пять или на десять, затВмь, дней черезь пятнадцать, начинають 
Фадить рысью и талопомъ, постепенно увеличивая разстояше. Недфаи за. 
ДВ До скачки, лошадь пускаютъ въ карьерь и дфлаютъ это непремвино 
съ другими лошадьми. Этому послфднему обстоятельству киргизы при- 
дають большое значене. Весьма богатый человЪкъ и страстный охот- 
никъ До лошадей, судтанъ Сулейменъ-Бексултановъ, говорить намъ, что, 
систематически примёвния этоть способъ, можно достигнуть замфчатель- 
ныхъ результатовъ и «развить» въ лошади быстроту, воторой она отъ 
природы не имфла. Для киргизовъ одна изъ важных примфть, по ко- 
торымъ они заключаютьъ, что лошадь для скачки уже готова, это — 
свойства и вкусь вя пота: вели онъ жидокъ, прозрачень и не имбетъ 
соленаго вкуса, то лошадь считается хорошо выдержанною; мыла ло- 
шадь совсфыъ не должна давать. 

Цистаншя для скачки прямо пропорцюнальна важности события, 
которое знаменуеть, оть чего, въ свою очередь, зависить число и цбн- 
ность призовъ. Во всякомъ случаЪ она не бываеть меньше 20 верстъ, 
а иногда доходить до 70. Султанъ, полковникъ Тезекь Абдайхановъ 
объясняль намъ, что болышя дистанции назначаются во избъжане 
драки и споров между киргизами; по его словамъ, ва небольшом про- 
тяженш, много лошадей приходить въ одно время, а это ведеть къ 
столкновешямъ, которыя иногда разрёшаются общею свалкою вовхъ 
претендентовь, изъ родотвенниковь и знакомыхь, При большихь ди- 
станщяхъ, лошади дёйствительно отдёляются одна отъ другой на очень 
значительное разотояше— шаговъ на сто, на двфети, особенно первыя 
четыре или пять лошадей. Правда, настоящею скачкою у киргизовъ 
надо считать всегда только половину опредфяеннаго, пространства, по- 
тому что они назначають дистаншю въ два пути, по прямой лини, 
причень, въ передний. путь лошади идуть рысью или небольшииь га- 
лопомъ, а назадъ, къ призовому пункту (мБта) пускаютъ лошадей въ 
карьер. Но и при этомъ услови нельзя считать киргизовя состязаня 
легкими, особенно если принять въ соображене, что лошадь идеть 


* 


778 


84 ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ. 


тамъ не по ровному пути нашихь европейскихь иподромовъ, а  совер- 
шенно безъ всякой дороги, и ей безпрестанно приходится скакать че- 
резъ канавы и другя естественныя препятствия; наконець, въ той мфет- 
ности, о которой мы говоримъ, нельзя выбрать самаго небольшаго про- 
странства, гдЪ бы не было боле или менфе значительныхь горъ, ко- 
торыя, конечно, очень затрудняютъ лошадь. 

Ъздоками бываютъ мальчики оть 12 до 14 льтъ, по возможности 
меньшаго вЪфса. Для этой цфли въ степи существують своего рода 
«токеи», которые извЪетны своимъ малымъ вфеомъ и знашемъ дфла, 
почему и приглашаются на байгу изъ очень дальнихь ауловъ. Между 
этими мальчиками есть таке замфчательные нафздники, что сдфлали бы 
честь европейскому иподрому. ДЪйствительно, чтобы проскакать карье- 
ромь 30 или 35 вереть, надо умфть сохранить силы лошади; даи 
всаднику не легно выдержать такую дистанцию, если припомнимь, въ 
какомъ видф жокеи-англичане подъфзжають къ призовому столбу, даже 
посл шестиверстной скачки; а между тБмъ, эти мальчуганы, прозхавъ 
и проскакавъ такое огромное равстояне, совершенно” свободно соскаки: 
вають съ лошади, какъ будто бы они сдёлали не больше одной вер- 
сты. КВостюмь Фадока состоить изъ одной рубахи и нижняго бЪлья, 
верхъ головы прикрыть легкою ермолкою (тюбетейка), а на лобъ подвя- 
зывается платокъ, который очень туго затягиваютъ на затылЕЪ. Вир- 
тизы думаютъ, что поередствомъ этой послёдней изры устраняется воз- 
можность толовокруженя и другихъ дурныхъ постёдствй, которыя 
могли бы явиться отъ продолжительнаго и сильнаго притока воздуха 
въ шегкя. СЪдалаютъ лошадь обыкновенным сдаомъ, только не при- 
трочивають на верхъ, подъ сидфнье, немзбФжнаго ватнаго одфяла, и 
всадникъ помфщается на голомъ деревянномь ленчикЪ. 

Передъ началомь байги, вс конкурирующия лошади собираютея къ 
призовому пункту, оть котораго ихъ пускаютъ до извбетнаго м®ета, и 
уже соботвенно оттуда начинается скачка въ карьерь. При этомъ строго 
ваблюдають, чтобы непремфнно вс лошади прошли назначенную дистан- 
цио и контроль надъ этижь поручается наиболье ‘уважавмымь людямъ, 
для чего‘ихъ разотавляють по всему протяженио скачки, Мал®йшее по- 
полановене сонратить разетояне лишаеть скачущихь права ва получе- 
не приза, 

Воб зрители собираются у мёты и, въ ожидани прихода лошадей 
изъ байги, нЪсколько силачей изъ киргизовъ вачинаютъ бороться между 
собою; побфдитель получаеть призъ, состояпий изъ полуаршина ситца 
или что нибудь въ этомъ родё. Въ то же время начинается другая, 
любимая киргизами забава: какой нибудь всадникъ береть на руки жи- 
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ваго козла и старается удержать его при се0Ъ, между тзмъ, какъ 
огромная толпа конныхь киргизовъ употребляегь вев усизя, чтобы от- 
нять этого козла. Туть происходить самая бфшеная скачка: д®лаются 
таке ловые повороты на полномь маху и моментальныя остановки, что 
ДВйетвительно стоить взглянуть на эту своеобразную потфху, На этой 
игр, между прочимъ, весьма рельефно выказываются достоинства киргие- 
ской лошади, ея гибкость и поворотливость, а также способность быть 
въ поводу и мгновенно повиноваться, вол всадника, 

Изъ присутствующихь на байгь выбирается самое почетное ино, 
которому поручають раздачу призовъ. Еромф того, нЪокольно человЪкъ, 
тоже изъ числа иввфотныхь лицъ, назначаются судьями, для разбора и 
рышешя могущихь возникнуть жалобъь на неправильную выдачу при- 
зовъ. Когда подходить время прибытя лошадей, владфльцы скакувовъ 
со своими родственниками и друзьями размёщаются въ групахь, по 
скавовому пути, далеко оть мёты, чтобы ободрить и даже подтащить 
лошадь, если она ослабфетъ, подходя въ самой мБтв. Это довольно стран- 
ное обыкйовене до того укоренилось между киргизами, что воли руко- 
водителями байги бывають и руссве, въ честь которыхъ собственно и 
устраиваются скачки, то ныть никакой возможности удержать туземцевь 
на мфетв. Наиболбе свфдуще охотники-киргизы не придают особеннаго 
значешя этому обычаю, и даже порицаютъ его; они говорить, что если 
лошадь дфйствительно ослабёла, то её никакими силами не выдвинешь 
впередь, а между тВиъ помощь эта иногда влечеть за 6обою серъезныя 
увфчья и сбдова и лошади. Наконец, вдали показывается нЪехолько 
отдваьныхь клубовъ пыли, а черезъ нфоколько минуть можно равли- 
чить и лошадей, оначущихь шировимь, усталым галопомъ. Киргизы, 
столе по скаковой дорогё, бросаются къ своим лошадямъ, хватають 
ихъ за хвость, гриву и начинаютъ тащить виередь, причемь бъдный 
скакунь подвергается щедрымь ударамь оть воъхь овоихъ доброжела- 
телей. Лошадь приходить къ иЪтб въ такой толи киргивовъ, что ве 
иногда совсбыъ и не’ видно; при этомъ условш, конечно, трудно опре- 
дЬлить порядокь, въ которожь пришии лошади, вели бы онЪ не отдВ- 
лялись далеко одна оть другой. Наконець, кое-какъ призы раздъхены, 
но хозяину выигравшей лошади достается очень немного: его поздрав- 
дають родственники и знакомые, съ которыми онъ, по обычаю, должен 
подёлиться или просто подарить имъ что нибудь; тавь 310 въ кони 
концовъ, выигравший пргобрётавть ‘одну только славу. Вообще, надо 
сказать, что киргизы боле воего гонятся за репутащей своихь сжаку- 
новъ и часто совсзмъ на пустой призъ. заставаяють лошадь скакать 
тридцать и сорокъ верст. Это, между прочишь, показываеть, что кир- 
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гизъ иотый любитель спорта, конечно, по своему; но при извветныхь 
данныхь онъ можеть быть полезнымь дфятелемь въ коневодств®, а 
ихъ скачки, изъ забавы, могутъ обратиться въ правильныя и цбае- 
сообразныя испыташя. 

По окончанш байги скакавшихь лошадей профажаютъ довольно про- 
полжительное время шагомъ, а потомь вываживаютъ. Если лошадь пе- 
регнана, то часа черезъ три или четыре ее подводять къ ручью или 
арыку (*) и обливають водою, растирая все 1ло травою и тряпками. 
Мноме пробуютъ на вкусъ лошадиный потьъ и отинъ опредфляють 
время, необходимое для выстойки лошади. Во всякомъ случаБ, посль 
скачки ставять лошадь ва выстойку, въ продолжене сутокъ, а иног- 
да и больше; въ это время ей не дають ничего ни Феть, ни пить. 
По убъждению киргизовъ, лучшее средство для поправлешя лошади 
послф усиленныхь трудовъ — возможно долгая выстойка; даже посл 
обыкновенной тихой Фзды, на 10 или 20 версть, киргизы оставаяютъ 
лошадь на выстойкь по крайней мбрё часовъ 10 или 12, преимуще- 
ственно на ночь. По степи киргизы почти никогда не Фадять рысью, 
а ихъ обычный алюръ— скорый, усиленный шагъ, которышъ можно про- 
Ъхать до семи версть въ часъ; слФдовательно, лошадь не можетъ уто- 
миться отъ переззда въ 20, даже въ 30 версть, и все-таки продол- 
жительная выстойка считается необходимою. На большихъ ‚съёздахъ 
киргизовъ, при невозможности поставить веВхь лошадей около юртъ, 
ихъ батують, т. е. привязывають по-парно, головами за заднею лу- 
кою. Въ этомъ положенши лошади не могуть ни бёжать, пи Феть. 

Намъ приходиловь нфоколько разъь слышать, что дономя лошади 
послв трудовъ не требують выстойки, что ихъ можно тотчасъ же поить 
и давать кормъ. Относять это обыкновенно къ крайне суровому воспи- 
танно донцовъ и говорять, что велфдств!е такого воспитавя множество 
лошадей погибаеть еще жеребятами, но за то оставишяся въ живыхь 
могуть перенести все, что угодно. Съ другой стороны, мы приведемъ 
мине одного весьма компетентнаго лица, купца Кузнецова, управляю- 
щаго почтовымь травтомъ въ Туркестанф. Имфя на своихъ рукахъ бо- 
яЪе 1,500 киргизскихь лошадей, находящихся въ постоянной гоньбЪ, 
управляюций говорить намъ, что эти лошади могуть выносить невф- 
роятную работу, но’ он боятся опоя, и самое небольшое количество воды, 
каннное разгоряченной лошади, можеть привести ее въ положительную 
негодность. Конечно, это иметь значене только въ томъ случав, вели 
лошадь послф водопоя остается на мЪстб, если же предполагается про- 
полжать движеше, то можно смфло напоить лошадь, хотя она и въ 


@) Канавы для искусственнаго орошешя полей. 
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мыл; киргизы даже очень любятъь это дфлать и пользуются каждымъ. 
ручейкомъ и арыкомь. Не отвергая хорошихь качествь донскихь лоша- 
пей, нельзя не выразить соинфны, чтобы ихъ воспитане отличалось 
большею. суровостью, чёиъ въ киргизской степи. Очень можеть быть, 
что въ донской степи воды нфоколько больше, и потому лошадь ско- 
р\е можеть къ ней привыкнуть во вебхь случаяхь; но и у киргизовъ 
немало воды, разв въ сыръ-дарьинскихь стеляхъ, а Семирчье прорВ- 
зывается семью большими рфками, которыя никогда не высыхають и 
отъ нихь отдфияется масса арыковъ. 

Переходя къ описано лошадей Вульджинскаго рана, мы должны 
сдЪлать оговорку, что намъ не удалось просадфдить всзхъ подробностей 
иъотнаго коневодетва: мы видфии лошадей только по городамь и въ 
войскахь, стоящихь въ томь краз. 

Кульджинсвй раюнь даже въ богатомъ ОСемирьчьв составляеть ка- 
кой-то оазисъ. Переззжая бывшую границу западнаго Китая, рёчку Ба- 
рохудзиръ, въЁзжаешь какъ будто бы въ другой мокъ. Прежде всего 
тлавъ поражается совершенно неожиданнымь лвлешемъ: среди степи— 
лЬсъ, да и не маленьк!; онъ идетъ въ даину почти на 40 верстъ, а 
въ ширину версть на 18. Это остатокъ китайской культуры, сяъды ко- 
торой не изгладились и до сихь порь, не смотря на то, что въ на- 
стоящее время, послв дунганскаго возставя, китайцевъь почти совевуь 
нъть въ бывшемь Изйскомь краз. Плоды гигантовихь трудовъ чело- 
взва вотрчаются почти на каждомь шагу по пути оть Барохудзира 
къ КульджЪ. Долина р. Или, вообще весьма оизобильная водою отъ 
природы, кромз того изрфзана множествомъ арыковъ, и нёкоторые изъ 
нихъ поражають новичка своею грандозностю. По всей долинз Или 
разбросаны бывише китайсве кенты (городки), вокругь которыхь гру- 
пируется велкаго рода растительность, а такъ какь эти поселеня на- 
ходатся другъ оть друга въ самомь незначительномъ разотояши, то 
вен долина представляеть сплошной оазисъ. НЪъть ни одного, самаго 
маленькаго городка, гдф бы не было довольно значительныхъ посфвовъ 
клевера. Цна на этоть прекрасный кормъ для лошадей быха во время 
китайскаго владычества баснословно низкая: сто сноповъ стоили, напри- 
мБръ, одинь мискаль (20 копфекъ), да и теперь можно купить такое 
количество за 50 копфекъ. Сравнительно недороже былъ и зерновой кормъ; 
ячмень можно и въ настоящее время купить по 15 копфекъ за пудъ, 
а овесъ по 15 и 20 копвекь за о (около 31/з пудовъ) ('). 


(*) Кажь примфръ замёчательно низкихь цфнъ на сельско-хозайственные про- 
дукты въ Кульдив, приведемь стоимость нФкоторыхъь изъ нихъ въ 1871 году: 
3'/з пуда отличной шшеничной муки—18 коп., 3'/з пуда рису—60 коп., 3'.2 пудь 
постнаго масла—1 р. 20 к. ит, д. 
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При’ такихь’ благоприятныхь ‘условяхь, разведение лошадей является 
здБев очень выгодною отраслью хозяйства, и если это дало не полу- 
чило до сихъ поръ’ желавмаго развитя, то единетвенно потому, что 
спросъ на лошадей ограничивается одним мфетнымь потребженежь. Но 
нёть ви малЪшато сомнфыя, что, при возможноети ‘сбыта, туземцы 
обратять ‘на коневодетво серьезное внимаше. ы 

Лошади киргизовъ кульджинскаго района нБоколько рослбе и шире, 
чВиъ въ другихъ частахъ степи; въ остальномь же овЪ не имвютъ 
выдающагося различя. Въ этомъь кра особенно’ зам чательны лошади 
торгоутовъ, которыя китайцами цфнились очень дорого. Торгоуты сна- 
чала кочевали въ долинф рфкъ большаго и малаго Юзлдузовъ, а 6ъ 
1871 тода перешли на р. Вунгезъ. Это сильное и воинетвенное племя, 
отетоявшее свою везависимость и отъ мусульманъ, и отъ китайцевъ, 
держалось всегда въ сторонф оть вобхъ неурядиць вападнаго Витая и 
совершенно покойно развивало свои экономичесяя силы. Главное занят!е 
торгоутовъ — скотоводство, въ которомь они достигли замбчательнаго 
совершенства. Не только лошади, но и рогатый скоть и овцы торгоу- 
товъ рЪзко отличаются своими вачествами отъ другихь мотныхь породъ. 

Происхождене торгоутскихь лошадей на столько ‘же неизвестно, какъ 
и киргизскихь, но свойства первыхъ указывають на большую ихъ по- 
родистость. Намъ доводилось видёть таве экземпляры, которыхв можно’ 
было принять за хорошихъ заводекихъ лошадей. Рость въ два и три 
вершка между ними не рЬдкость, и ‘при этомь овф чрезвычайно кра- 
сивы. Въ числь отихь лошадей очень много иноходщевь или обладаю- 
щихъ замфчательною ходою. Едва ли можно отнести это къ свойствам 
расы, накъ полагають нЪкоторые изъ путешественниковъ, посётившихь 
кочевья торгоутовъ; гораздо взронта%е, что такое движене есть резуль- 
тать особаго рода прИздки. У торгоутовъ попадаются иногда и превос- 
ходные рысаки, которые мотуть совершенно правильною рысью пройти 
версту въ дв® минуты съ небольшимь; скорость эта весьма значитель- 
на, если принять въ соображеше, ‘что еще’ недавно ва наших рыси- 
стыхъ иподромахь существовала нормальная скорость для’ рысака’ 2) зи- 
нуты 13 секундъ. У одного иеъ нашихъ офицеровъ быль такой рые 
сакъ, который моть бы явиться даже и на столичный иподромъ. Это 
быль. темно-вараковый ковь, вершковъ рвухъ росту, очень ‘правижьно 
сложенный, плотный и красивый. Онъ обыкновенно начинал б®гъ 0го- 
беннымь ходомъ, нфоколько похожимь на иноходь, ‘но виослёдетв!и, 
увеличивая скорость, переходиль въ совершенно правильную рысь и 
держался на этолъ алюр очень долго. Эта лошадь была непомфрной 
силы; на ней совершались такя пофздки, которыжь могуть повзрить. 
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только тЪ, кто жиль въ томь прав и самь испыталь мвотныхь лоша- 
дей; а между тЪмъ за этого коня было заплачено веего 70 рублей. 

Ё Въ самой Кульдив, на одной изъ крупчатныхь мельниць, мы ви- 
дВли двухъ золотисто-рыжихъ жеребцовъ, воторые еифао могли бы быть 
хорошими офицерскими лошадьми въ регулярной каважери. ‘Ови были 
почти трехъ вершковъ росту и до такой степени похожи одинъ на дру- 
таго, что трудно было ихъ различить. Хозяинь мельницы говорнаъ, что. 
его жеребцы отдыхали въ сутки всего около десяти часовъ; между тит, 
трудъ ихъ быль очень тяжелый, нё смотря на то, что имъ приходи- 
лось ходить только шагомъ, вокругь мельничной шестерни. Жеребцы эти 
были куплены У торгоутовъ, вели не ошибаемся, за 90 рублей. 

Вообще торгоутемя лошади рослы, сухи, костисты, очень легки на 
ходу, быстры и неутомимы. Замфчательно еще, что у торгоутовъ почти 
совсфагь нзтъ лошадей грязной или неопред®ленной масти, а напротивъ, 
онб отличаются красотою шероти, которая не всегда вотрёчается даже 
и ва хорошихъ заводахъ. 

Въ кульджинскомь краф, сверхъ того, есть довольно интересная по- 
рода муловъ, которые могли бы быть очень и очень полезны для воен- 
ныхъ надобностей. Эти мулы или, какъ ихъ называють туземцы, ка- 
ширы происходать оть помфеи мЪетныхь кобыль съ ослами или иша- 
ками. Хороший каширь съ виду почти ничфыъ не отличается оть 10- 
шади; только уши у него нЪеколько длиннфе, при довольно бвдной 
растительности въ тривз и хвоств. Каширы иногда бывають боле 
трехъ вершковъ росту и очень красивой масти. Однажды мы видёли 
с®раго въ яблокахь кашира, котораго можно было принять за довольно 
нарядную лошадь; даже ухо его не бросалось въ тлаза своею уродаи- 
востью, а движеше подъ сфдломь не было лишено нькоторой грациг. 

Эта оригинальная помбеь обладаеть невфроятною силою и выносли- 
востью. Въоъ выюка на обыкновеннаго кашира полагается въ 15 пу- 
довъ, а на лучшихь изъ нихъ выючать и по 20 пудовъ; въ таг они 
пролвалю®ь тоже геркулееовекую силу. Шри этомь у вихъ очень раз- 
вазное движеше и довольно быстрые алюры. Киргизы считають, что 
каширь вчетверо сильне и выносливе ихъ лошадей. Велбдетв!е таких, 
качествъ, они цбнятоя тамьъ очень дорого, и весьма посредственнаго 
кашира нельзя купить дешевле 100 рублей, иногда же цёна доходить 
и до 300 рублей, а болбе замфчательныхь не продаютъ ни за какя 
деньги. Для артилериг, особенно горной, кашира можно считать идеаломъ 
движущей силы. Хотя въ настоящее время они по вн и недоступны 
для ремонтировал, во если отдаленный Туркестань сдфлается наших 
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вовнно-конокимь рынкомъ, то усилится произьодство и этой полезной 
помфси, а волЪдетве того и цфна понизится. 


Изъ всего предыдущаго, намъ кажется, можно вывести слЪдующя 
заключены: 1) ч10 киргизская лошадь составляеть идеаль военнаго 
коня, въ самомъь обширномъ значеши этого слова; 2) по своему коли- 
честву эти лошади могуть удовлетворить потребности большой арии, 
3) выбздва ихъ можеть быть окончена весьма скоро (*), и 4) цфна ва 
этихъ лошадей такал, за которую едва ли можно гдЪ нибудь пробрЪсти 
самую плохую лошадь. 

Для полнаго убъждешя въ возможности дать киргизской лошади 
мЪото въ нашей арм, остается разобрать три вопроса: 1) способна ли 
эта лошадь къ аклиматизащи; 2) какое вшяые будеть имфть на нее 
перенфна условй въ содержани, корм ит. д., и 3) въ какой степени 
удобна доставка лошадей въ Европейскую Росею, особенно въ бодь- 
шомъ числ 

Что касается соботвенно до измфиен!й въ температур®, то нётЪ ни 
малЪйшаго основанйя предполагать, чтобы это обстоятельство дурно от- 
разилось на киргизской лошади. Въ степи хотя и есть мЪота, гдф зимы 
почти не бываеть, но ихъ очень мало, и они попадаются развЪ только 
на южныхьъ склонахъ большихъ торныхь кряжей; затВиъ, на всемь 
остальномь пространств зима держится три,’ иногда четыре месяца, и 
каждый тодъ морозы доходать до 20 градусовъ и болфе. Гораздо в%- 
роятнфе было бы предположить, что на степнаго коня, привыкшаго къ 
сухому воздуху, дурно повшяетъ нЪ$околько большая ваажность атмо- 
сферы Европейской Росом. Но и этого нельзя утверждать, такъ какъ 
мног!е киргизы кочуютъ на довольно низкихъ, даже болотистыхь мЪ- 
стахъ, а вов-таки лошади ихъ удерживаютъ тотъ же тишъ; онЪф, быть 
можеть, по складу нфоколько и сырфе горныхъ, но качества ихъ почти 
одни и тв же. ы 

Другой, и самый серьезный вопросъ-—изивнене усло аъ содер- 
жанш, сообразно той обстановкв, въ которую лошадь попадеть въ вой- 
скахъ. Въ этомъ случав самымъ важнымь обстоятельствомъ является 
конюшенное содержане; къ нему киргизоИ конь совершенно непривы- 
ченъ, такъ какъ съ первой минуты своей жизни онъ находится воегда 
подъ открытымь небомъ. На сколько могли мы замфтить, переходъ къ 
конюшенному помщенню не имфеть для киргизской лошади вредныхъ 

(=) Этого, наприм®ръ, никахъ нельзя сказать о донскихъ лошадях; он часто 
во всю ихъ службу не могутъ быть пручены даже къ ковки вообще упорно 


сохраниютъ вс евои дурныя привычки и неукротимый правъ, тогда какъ кир- 
гизсвй конь чрезвычайно податливъ требованямъ челов ка. 
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поездствй. Правда, сначала она дфлается нфоколько скучною и даже 
мало Фет, но это продолжается недолго. Понятно, конюшни погранич- 
наго отряда нельзя сравнивать съ тБии, которыя существують для гвар- 
дш и нёкоторыхь другихь полковъ: въ отрядё конюшня дблается изъ 
тальниковаго плетня или изъ камыша, волёдотв!е чего воздухъ конюшни 
мало отличаетея отъ наружнаго. Но в®дь и большинство нашей армей- 
ской кавалерш помфщается въ конюшняхь, стЪны которыхъ состоять 
изъ соломы, или изъ того же камыша; слБдовательно, въ этом емыса% 
услов я совершенно одинаковы. Во веякомъ случаф, для киргизской 20- 
шади, по нашему мнЪнио, не танъ важно отсутстве чистаго степнаго 
воздуха, какъ лишеше свободы. Въ этомъ, отношенш мы имЪли воз- 
можность слЪдить за довольно значительнымь  количествомь степныхь 
лошадей въ отрядв. Тамъ хотя и пользуются всякимъ случаемь выпу- 
стить лошадей въ табунъ, но иногда ихъ держатъ на поводу даже вес- 
ною и лЬтомъ; не смотря на это, между ними не было никакихь 0о- 
лЪзней. Мы замтили только, что на большинетвв киргизенихь лоша- 
дей, поставленныхь въ хорошую конюшню, появляется очень много 
перхоти, оть слущивашя верхней кожицы; при этомъ волосъ подни- 
маетел, шерсть дфлаетея, какъ говорятъ, «опрокинутою», и на первый 
ваглядъ кажется, что у лошади парши. Черезъ недфлю или полторы это 
совершенно проходить, а при хорошей чисткЪ и ранфе, Впрочемъ, такое 
яваенше, по всей вЪроятности, происходить не столько отъ конюшеннаго 
помфщеня, сколько вслфдстве зерноваго фуража, съ которымъь обыкно- 
венно сопряжено содержане на поводф. 

Биргизская лошадь зерноваго корма совсфиъ не знаеть; исключене 
дВлается только для тЪхъ лошадей, которыя приготовляются на скачку; 
но ‘и имъ дають лишь по нзеколько пригоршней овса или ячменя. По- 
этому, лошадь привыкаеть къ зерну исподоволь и сначала Фотъ его не 
совобшь охотно, Въ первое время почти у вобхъ лошадей появляются 
насосы, которые еще болфе затрудняютъ пережевыване овса или ячменя; 
это повторяется нфокольно разъ, но впослЪфдетвие окф очень хорошо 
привыкають къ новому для нихъ корму и могуть выбдать по цфлой 
иЪрк овса и бодфе. Примфромь мотуть служить почтовыя станции 
Туркестанскаго края, гдЪ лошади исключительно, киргизов. 

Весною киргизская лошадь, стоящая на поводь, видимо тоскуегь по 
своей родинф-— привольной и безграничной степи. Въ это время лошадь 
нбеколько слабфеть и въ физическомь отношени: у ней ‘является силь- 
ная потливость и она спадаеть съ тёла. Конечно, вели есть возмож- 
ность, то лучше всего на этотъ перодъ выпустить лошадей въ табунъ, 
гдв даже и при совершеннохь отсутетви зерноваго фуража онБ ни- 
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сколько не потеряють силы; но и безъ этого недвли черезъ три лошадь 
приходить въ свое нормальное состоян!е. 

Вь конюшнв Вго Высочества Великаго №нязя Константина Николае- 
вича воть оБрый киргизек! конь «Бозумбай», приведенный посяв хи- 
винекой экопедищи. По своему корпусу онъ можеть служить довольно 
хорошимь предетавителемь киргизокаго типа; но онъ маль ростомъ, го- 
лова у него нЪсколько тяжела, и въ этомъ отношени онъ не похожь 
на т®хь лошадей, которыя встрёчаются въ СемиръчьЪ. Этоть коль, 
между прочим, служить нагляднымь примфромь того; что киргизокая 
лошадь способна переносить нашь климать, конюшенное содержаше (*) 
и друмя условя регулярной службы. 

Остается посла и довольно существенный вопросъ: какимъ обра- 
зомъ, какимъ путемь и въ какой срокъ могутъ быть доставлены 10- 
шади изъ степи до ближайшей желёзной дороги? Въ этомь отно- 
шенш, прежде вевго, надо рёшить: камя изъ киргизекихь лоша- 
дей лучше и боле соотвётотвують нашимь современнымь требо- 
ванниь? Лошади Внутренней орды, ближайшей къ Оренбургу, до- 
статочно хорошо описаны гг. Вогакомь и Гардерожь (*); сверхъ того, 
объ этихь пошадяхь имфется нфекольно и офищальныхь свёдфыйй 
въ главномъ управлеши государственнаго коннозаводетва. Безспорно, 
что качества ихь вполнф удовлетворяютъ военнымъ потребностямъ; но 
мы сибемь думать, что онз далено ниже семирёченскихь, особенно ло- 
шадей кульджинокаго края. Слфдовательно, если представляется какая 
нибудь возможность, то гораздо вытоднфе воспользоваться лошадьми 
этихъ двухъ м®отностей. , 

ИзвЪетно, что въ былыя времена, всё наши армейсые ремонтеры 
водили своихъ лошадей до мфета сдачи «гономъ», т. 6. ве лошади, 
исключая жеребцовъ, сбивались въ табунь и тавимь образомь прогоня- 
лись до конечнаго пункта. Тоть ‘же самый способъ можеть быть при- 
ибнень и дя доставки киргизскихь лошадей. Онф держатся въ табун® 
очень хорошо, если хотя немного попривыкнуть къ своижъ товарищамъ. 
Особенно большаго конвоя для препровожденя табуновъ не потребуется: 
всаи у киргивовъ два, ‘три человфка охраняють табунъ въ нБоколько 
сотъ головь и не бываеть случая, чтобы лошадь отбилась отъ табуна, 
то, назначивъ по одному проводнику на каждыя 20 лошадей, можно впол- 
нв поручиться за ихь сохранность. Въ одномь табунб, бевъ всякихь 
затруднен, можеть быть 200 толовъ, и воли назначить къ нимь 1% 


(') Надо замвтить, что конюшня при дворцв Его Высочества скорфе похожа 
на,хорошую комнату, & сл$довалельно для киргизскаго коня наименве благопрлтна, 
(<) «Военный Сборникъ» 1873 т., № 9 и 1875 г., №№ 10-5 и 11-й. 
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человфкъ, то въ числв ихъ будоть и старший, какъ лицо отвфтотвен- 
ное, и его помощник. Было бы очень полезно, если бы табунщиками 
были саши киргизы, потому что никто лучше ихъ не съунветь упра- 
виться съ большимь табуномъ. Прислуга киргивская крайне неприхот 
лива и стоить очень дешево. Такъ называемые «лоучи», которые на- 
нимаются для сопровожденя каравановъ, получають обыкновенно по 
три рубля въ мФояць, а иногда и меньше, причёмъ довольствуются 
самымъ скуднымъ кормомь отъ хозяина, 

Покупка лошадей можеть быть произведена или особыми ремонте- 
рами при содъйств!и мфотной администрации, или же просто по распо- 
ряженшю губернатора, подъ руководотвомъ уфздныхь начальниковъ. Этотъ 
послЬдн способъ возможень потому, что въ степи ить такихь безко- 
нечныхь разновидностей лошади, какъ вь Росеш, а недостатки и по- 
роки составляють тамъ лвлен!е очень р№дкое; такъ что если назначить 
изру и лёта, то смбло можно надфяться, что и безъ учаетя спеща- 
листовь мы получимь ровный, односортный ремонтъ. Было бы полезно 
также привлечь къ участию въ этомь дёль и туземную власть, въ 
лиц помощниковъ уфздныхь начальниковь и волостныхь управителей. 

Если покупную цфну на мЪфотв опредфлить въ 40 рублей, хо кочев- 
вики на перерывъ будуть приводить лошадей и выборъ предотавится 
огромный. Въ СемирёчьВ средняя цфна лошади около 20 рублей; . за 
эту сумму торговцы принимаютъ лошадей отъ киргизовъ въ уплату за 
товаръ и таже самая цифра принимается въ разочеть при всякаго рода 
вознагражденихь по суду, или взаимному соглашению. 

Навначене цфны вдвое противъ мФетной дасть возможность выби- 
рать самыхъ лучишихь лошадей и вифстф съ тбыь будеть истинных 
благодвяшемь для киргизовъ. И дЬйствительно, вели представить себЪ, 
какихь страшныхь усилй стоить киргизу заплатить дажеи ту ничтож- 
ную подать, которая полагается. съ него, то будеть вполи понятно зна- 
чене предлагаемой нами ифры. Киргизы, какъ иввфетно, сами ло себ 
не производлть никакихь цЁнностей, которыя могаи бы быть предме- 
томъ промышленности; вся ДФятельность кочевниковь направлена къ 
удоваетворенио насущных потребностей, въ тзоной рамк% кочевой жиз- 
ни. Ясно, что при такихь условяхъ киргизу не откуда достать денегь, 
какь бы мало ихъ ни ‘требовалось. Воть почему большинство киргивовъ, 
передь уплатою кибиточнаго сбора прибфгають къ такъ называемому 
«займу под. барановъ». Это дфлаетея такимь образонь: напиталисть 
ссужаеть киргиза, за поручительствошь волостнато управителя, извЪет- 
ною сушною и черезъ восемь мфолцевь за каждый рубль попучаеть ба- 
рана, цьна котораго на мфстЪ оголо двухъ рублей, а иногда и больше. 
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Такимъ порядкожь совершаются самыя значитетьныя торговыя сдфлки 
на скоть, изъ чего видно, что продажа скота, большею част, имбетъ 
принудительный характеръ, слФдовательно, не можеть быть выгодна 
продавцу. Купцы и друге кредиторы, собирающие скоть съ должниковъ, 
хотя и придерживаются извфетной нормальной оцнки (баранъ 2 р., 
лошадь 20 р.), но въ своихъ разочетахь сверхъ извфетныхь условй 
налагають еще и чудовищные проценты, крайне разорительные для 
должника. Единотвеннымь средетвомь для самостоятельной уплаты ки- 
биточной подати служить звбриная охота, но вю пользуются, сравни- 
тельно, очень немноге. 

Итакъ, цбна въ 40 рублей, непосредственно и цфликомъ получаемал 
коневодожь за его лошадь, несомн®нно поднимет уровень благосостоя!я 
кочеваго населеня, и притожь будеть очень выгодна для кавны. Чтобы 
объяснить послбднее предположене, слёдуеть разечитать стоимость при- 
вода лошади. Въ этомъ разсчеть самое важное значенше имфетъ срокъ, 
въ который лошади мотуть быть доставлены; онъ не будетъ особенно 
значителенъ, не смотря на огромное разстояше, отдфляющее степь отъ Рос- 
ош. Если киргизокая лошадь, подъ сВдломъ или съ большим вьыюкомъ, 
способна двлать переззды, о которыхь говорилось выше, то, безъ вся- 
каго сомнёня, ей ничего не значить ежедневный переходь въ 50, 
даже 60 версть. Таве переходы не будуть удивительны для тёхъ, кто 
знаеть, какимь образомь барантачи-киргизы прогоняютъ отбарантован- 
ные табуны. Въ этихъ случаяхь, табунамъ иногда приходится двлать 
по 100 версть въ одну ночь, а затВиь, посль незначительнаго отдыха, 
снова пускаться въ путь; и не смотря на то, весьма р5дко случается 
встрётить въ тылу барантачей отсталую лошадь. Можно смбло ув®рить, 
что при назначени переходовъ въ 60 вероть, лошади придугь совер- 
шенно свфжими, а при достаточномь корм даже въ нфеколько луч- 
шемъ видв, чВмъ ов будуть взяты оть киргизовъ. 

При такомъь разочеть перегоновъ, табунъь можеть придти изъ г. 
Сермополя въ Оренбургь (*) въ 35 дней, а если прибавить дневки, то 
самое большое въ 40 дней. Отъ г. Вёрнаго (*) до Оренбурга разстоя- 
не нбоколько больше, но во всякомъ случав можно дойти туда въ 45 
дней. Полагая на продовольстве каждой лошади по 40 коп. въ сутки, 
окажется, что надо прибавить къ ремонтной цфнф около 20 рублей, а 
съ расходомь на проводниковъ-——никакь не боле 25 рублей. Сльдова- 
тельно, каждая лошадь въ ыы обойдется въ 65 рублей. Прини- 


С) На Акхолы, Атбасаръ, О 
(2) На Аулэ-ата и далье караванною дорогою, или же почтовымь трактомъ, 
что нфФеколько дальше, 
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мая затвуь въ соображене провозную плату до самыхъ отдаленныхь 
пунктовъ сдачи лошадей, цёна ихъ не можеть быть выше 90 рублей, 
т. е. далеко меньше той, которая полагается за лошадь, взятую на ос- 
нован!и военно-конской повинности, 

По сдЪланному разочету, оказывается, что для пригона лошадей изъ 
степи нужно вовсе не такъ много времени; до устройства южных линй 
желфаныхь дорогъ, полтора мфсяца были обыкновеннымь срокомъ дия 
привода ремонтовь изъ депо. Но, въ настоящее время, можеть вотр- 
титься надобность и въ боле спЪшной поставкб; въ этомъ случаЪ, 
конская повинность, безъ сомнфым, окажетъ незаизнимую услугу. То- 
шади могуть быть взяты отъ мФотныхь жителей только для первой 
линш мобилизируемыхь войскъ, причемъ можно болбе строго выбирать 
лишь изафотный сортъ. Для другихъ же частей, если позволить время, 
выгоднзе во возхъ отношешяхь— воспользоваться неистощимыми коне- 
выми средствами киргизскихь степей. Сверхъ того, они мотутъ служить, 
постояннымь источникомь для яололненя убыли лошадей въ арм, 
которая въ продолжительную кампанию всегда бываетъ очень значительна. 

Нажъ не случалось видёть лошадей Оренбургскаго края, но по сви- 
дЬтельству знатоковь, у нёкоторыхъ киргизскихь родовъ есть превос- 
ходные табуны. Особенно замфчательны лошади джагабайлинцевь, ко- 
торые кочують по верховьямъ рёки Тобола и по рёки Тургаю. Рость 
этихъ лошадей доходить до трехъ вершковъ, онЪ чрезвычайно сильны, 
выносливы и обладаютъ замфчательною рысью. Въ той же изотности 
кочують тислинцы, лошади которыхъ хотя и болфе смбшанной породы, 
но также вполнё пригодны для военной службы. По р5камъ ЭмбВ и 
Иргизу у Чиклинцевь можно найти много хорошихь лошадей; въ числ 
посльщнихь часто попадаются иноходцы, хотя и не очень быстрые, но 
съ хорошею ходою; хороши также лошади адаевцевъ, кочующихь между 
Аральскимь и Касшйскимь морями; он, за очень небольшими исилю- 
ченями, не меньше двухъ вершковъ росту и представияють 60б0ю каъ 
бы самостоятельный типь. Онф очень сухи, отлично скачутъ и въ выс- 
шей степени выносливы. 

Лошади въ Оренбуртскомь краз дороже семирЪченскихь, но за то 
ц поставка ихъ обойдется гораздо дешевле; сверхъ того, онё могуть 
быть поставлены для войскъ въ самое непродолжительное время по 
оренбургской желфзной дорог. 


А. Ш®. 


